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प्रास्ताविकम्‌ 


बिदितचरमेबेदं खलु समेषां वेदान्तशास्त्रप्रणयिनां यत्‌ तत्रभवान्‌ 
श्रीमद्गयासराजमुनिः सञजनवृन्दस्नेहपरवशान्तःकरणः प्रणीतवान्‌ नैकविध- 
ग्रन्थराशिम्‌, यत्र व्यासत्रयमिति प्रथितं श्रीमत्तात्पर्यचन्द्रिका -न्यायामृत- 
तर्कताण्डवाभिधानं ग्रन्थत्रयं तु राराजति जिङ्गासुहृदयमणिमण्डपे सदा भावितं 
पूजितं चेति। तत्र श्रीमदानन्दतीर्थभगवत्पादाचार्यप्रणीतश्रीमद्‌ब्रह्मसूत्र- 
भाष्यटीकायाः श्रीमञ्जयतीर्थयतिकृताया गभीरसुन्दरतात्पर्ययोतिका या 
श्रीमत्तात्पर्यचन्द्रिका तस्याः पुनरर्धाबशेषितायाः को नु खलु रोषं पूरयेत्‌ 
इत्यासीन्महती प्रतीक्षा विदुषाम्‌ । युक्तं चैतत्‌ । श्रेयसि खलु केन तृप्यते? 
स्वयं किल श्रीमद्वयासराजान्तेवासिभिरेव कदाचित्पप्रच्छे गुरुवरः कथञ्चिदेनं 
प्रश्नम्‌ ; मुमुदे च परं श्रुत्वा गुरुवरमुखनिःसृतां प्रसन्नां वार्णी “दशमो मत्समो 
भवेत्‌? इति । ततृपे तावन्मनोभिर्विदुषां यदा श्रीमद्वयासराजयतेर्दशमेन, 
तत्रभवत एब नबाबतारतया भक्तबृन्दैः प्रतिपन्नेन, श्रीमद्ब्रह्मसूत्रभाष्य- 
तृतीयाध्यायटीकायाः शिष्टतात्पर्यचन्द्रिकाभिधानां टिप्पर्णी प्रणीय 'शेष- 
चन्द्रिकाचार्य' इति बिद्वनसम्भावितेन, श्रीमद्रघुनाथयतिना अशेषतया 
प्रसारितायां दशदिशि वेदान्तशास्त्रतात्पर्यचन्द्रिकायाम्‌। 

श्रीमदानन्दतीर्थभगवत्पादाचार्यपरम्परायां द्वाविंशातितमश्चायं यतिवरो 
द्वादशेन श्रीमद्वयासराजयतिना तुल्यं श्रीमह्रक्ष्मीनारायणमुनिशिष्यतां 
भजति | किन्तु श्रीमद्वासराजपादानां श्रीमहक्ष्मीनारायणमुनिः 
(श्रीश्रीपादराजः) विद्यागुरुरासीत्‌ । श्रीमद्रघुनाथयतेस्तु अपरः श्रीलक्ष्मी - 
नारायणमुनिराश्रमदीक्षागुरुरासीत्‌ | किञ्च श्रीव्यासराजो बिजयनगर- 
सिंहासनाधीश्वरेण सभाजितः । श्रीरघुनाथश्च विजयनगरमाण्डलिकाभ्यां 
श्रीरङ्गपत्तनाधिपतिजयरङ्गरायश्रीरङ्गरायाभ्यां भूधनकनकैरचिंतः | अस्य 
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पार्थिवशरीरवृन्दावनं महीषूरपुर्या नवक्रोशदुरे श्रीत्रिमकूटनाम्नि कावेरी- 
कपिलासड्रमक्षेत्रे भक्तजनौघसङ्गमक्षेत्रतया बिराजमानमबतिष्ठते। 


शेपतात्पर्यचन्द्रिकया समं तत्त्वकणिकाभिधं तन्त्रसारव्याख्यानं गङ्गा - 
स्तवनं च जग्रन्थेऽयं यतिबर इति ज्ञायते। श्रीमद्ब्रह्मसूत्रभाष्यदीपिकाकारो 
योऽष्टादहाशातकान्त्यभागे निर्वाणं गतः श्रीमज्जगन्नाथयतीन्द्रः सोऽस्यैव 
यतिबरस्य करकमलसञ्जातः। 


ग्रन्थश्चायं नाम्नैवावेदयति यत्‌ सर्वात्मनायमनुसरति श्रीमद्धयासराज- 

प्रणीततात्पर्यचन्द्रिकायाः सरणिमिति। तात्पर्यचन्द्रिकेवायमपि प्रत्यधिकरणं 
तत्तदधिकरणरचनप्रकारं प्रदइर्य स्वाभिमतप्रमेयविरोधिनां तत्तत्सूत्रार्थतया 
पंरेभाषितानामर्थानां तत्र तत्र सम्यक्‌ विमर्श च विधाय स्थापयति श्रीमदानन्द- 
तीर्थीयमेब सूत्रव्याख्यानं निखिलदोषगन्धबिधुरमिति । ta च परिहरति 
अनभिमतार्थवादिनीः स्वयूथ्यानामपि व्याख्याः। किञ्च यदुक्तमिह ३३८पुटे, 

आद्येडधिकरणे स्वप्नमिथ्यात्वं प्रतिपादितम्‌ 

द्वितीये ब्रह्मणि लयस्तृतीय चात्थितिः पुनः 

चतुर्थ चार्थसम्प्राप्तिरिति कि केन सङ्गतम्‌? 
इत्यादि, तत्‌ स्मारयति नश्चन्द्रिको क्तस्य, 

आयसूत्रेऽहमर्थे हि प्रसिद्धिः प्रतिपादिता 

जिज्चासार्थ; द्वितीये च जगज्जन्मादिहेतुता 

अविद्यमानाहमर्थ लक्षणत्वेन कीर्तिता 

ईश्वरस्य, तृतीये तु निर्विशेषे प्रमाणता 

शास्त्रस्योक्ता, चतुर्थे च तस्मिन्नेव समन्वयः 

प्रतिज्ञातोऽन्तरित्यादौ सविशेषं तु कथ्यते 

ब्रह्मेति मायिनां पक्षस्तत्र कि केन सङ्गतम्‌ ? 
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इत्यादेः | किन्त्विह तत्तदधिकरणसूत्रटीकाक्षरार्थौ बिस्तरेणाभिधाय 
अनुव्याख्यानीयन्यायमालांश्र न्यायबिबरणस्य च यस्तत्त्वप्रकाशिकायां 
व्याख्यानप्रकारः स सुन्दरं प्रद्श्यते, सङ्केपभाष्यमप्यन्ते वित्रियत इत्ययमेको 
विशेषोऽत्रानुसन्धेयः। किञ्च परकीयव्याख्यानपरीक्षापरस्तावे तत्र तत्र श्रीशृङ्ग- 
गिरिविद्याशङ्कररिष्यभारतीतीर्थप्रणीतवैयासिकन्यायमालाया अमलानन्द- 
यतिकृतकल्पतरुग्रन्थस्य च विमर्श विहितः, तात्पर्यचन्द्रिकायां परं बिबरण- 
भामत्योरिति विशेषः । 

एतत्सम्पुटे बिचारितानामधिकरणानां सङ्घेपो ग्रन्थकृतैव पेटिकानां 
पादैक्यप्रतिपादनप्रस्तावे कृत इति न पुनरस्माभिः प्रयतितव्यम्‌। अस्मिन्‌ सम्पुटे 
८पुटे वैराग्यपादीयाधिकरणानाम्‌, एवं २०४पुटे भक्तिपादीयाधिकरणानां 
च सङ्गहो द्रष्टव्यः | 

सेयं होषतात्पर्यचन्द्रिकेदानीं तृतीयाध्यायगततदन्तराधिकरणमारभ्य 
बृद्धिहासाधिकरणं याबदिदंप्रथमतया मुद्राप्य प्राकाइयमानीयत इति, 
तत्राप्यस्या मुद्रणकार्य पूर्णप्रज्ञसंशोधनायलस्य कृते मद्रपुरीस्थे धर्मप्रकारा- 
मुद्रणालये धर्मदर्शिनो धर्मभूषणेत्यायनेकबिरुदभूषिताः श्रीमन्तः के. 
सीतारामरायमहोदया अत्यल्पकालेनातिसुरनदरपश्चविधमुद्ाक्षरैरुत्तम- 
पत्रिकासु कारयित्वा snp माध्वसमाजम्‌, किं बहुना, वेदान्तशास्त्र- 
रसिकमखिलमेब लोकं नितरामुपचक्रुरिति च सहर्ष निवेदयामः। 

किञ्चैतद्ग्रन्थप्रकाशनकर्मणि महत्‌ साहाय्यं बिहितवतः पीठाधिपतीन्‌, 
पण्डितान्‌ केन्द्राधिशासनं च सानन्दमभिनन्दामः। 

इत्यनेकनारायणस्मृतयः 

दि. २५.०७.१९६७ श्रीबिश्वेशतीर्थ श्रीपादाः 


पूर्णप्रज्ञविद्यापीठम्‌, वेङ्गलूरु पेजाबराधोक्षजमठाधीझाः, उडुपि 


Director's Note 


The commentary of Sri Vyasatirtha on Brahma Sutra Bhashya 
and Tattva Prakashika is only on the first two chapters of these 
great works. 


Sn Raghunathatirtha, who came as the tenth pontiff from the 
Legendary Sri Vyasatirtha, took up the next two chapters 3 and 
4on the lines of Sri Vyasastirtha to complete the work, calling 
his work Shesha Tatparya Chandrika, to the complete Satisfaction 
of his Pioneer Sri Vyasatirtha. 


It has the universal application Covering the entire Sutra 
Prasthana. This great work gives convincing and satisfactory, 
explanations and clarifications of the hidden-richly treasured 
meanings and present the issues to the delight and raptures of 
scholars. Scholars acclaim in one voice that this work was no 
equal and paralled. 


Sri Vyasatirtha has taken up for discussion the commentaries 
of Brahmasutra-Bhashya by Sri Shankaracharya and Sri 
Ramanujacharya and has discussed threadbare. 


In the same spirit and zeal on the same lines of logic Sri 
Raghunathatirtha has contented the attack make his mission of 
establishing the doctrine successfully. He is known in the scholarly 
circles as Sheshachandrikacharya. 

He looks as if he is perfect image of Sri Vyasatirtha and his 
work is a natural continuation of Tatparya Chandnka. 


Shesha Tatparya Chandrika highlights and focuses on the 
greatness and uniqueness of the depth of meaning and its Vastness 
in Tatparya Chandrika. 
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First edition of this monumental work was brought out three 
decades ago with a critical edition by Sn K. Hayavadana Puranik, 
who was a student, learning at the feet of Sri Vidyamanyatirtha 
who recognised his student as a scholar, even in his student- 
days and ordered him to take up the editing of this great work. 
His editing pleased Sri Vidyamanyatirtha and Sri Vishveshatirtha 
completely. As the copies of this work is not available now, we 
have taken up this publication as a second edition. 


It is no exaggeration when I say here that Vidwan K. 
Hayavadana Puranik is a scholar par-excellence. He is too humble 
and polite and definitely a role model for many Scholars. He is a 
rare-gem of a scholar. He has translated Mahabharata Nirnaya, 
Sarvamula Granthas, and under his guidance the Voluminous 
work of Sriman Nyaya Sudha was published. His knowledge in 
Haridasa Sahitya is deep and Vast, having written many original 
works in Sanskrit and Kannada. We are highly indebted to him 
for permitting to bring out this edition we have included the 


introduction to the first Volume written by a great modern Scholar 
Dr. B.N.K. Sharma. 


Our most respectful obeisances are also due to H.H. Sri 
Vishveshatirtha: Swamiji, the founder of this Samsodhana 
Mandiram and the Chairman of our parent body, the 
Poornaprajna Vidyapeetha Pratishthana, for his sustained en- 
couragement in our attempts. 


Irecord my sincere gratitude to Prof. V. Kutumba Shastry, 
Vice-chancellor, Rashtriya Sanskrit Samsthan, New Delhi, for 
their continuous support in our academic activities. 1 also 
express my gratitude to Dr. C. Giri, the Registrar, Rashtriya 
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Sanskrit Samsthan, New Delhi and Sri C.S. Kaniyal, Finance 
Officer, Rashtriya Sanskrit Samsthan, New Delhi, for their 
encouragement in all aspects. 


We offer our grateful thanks to Smt. Rajalakshmi Srinivasan, 
Chairperson of the Poornaprajna Samshodhana Mandiram, for 
her continuous encouragement at every step. 


I also appreciate the effort of authorities of Omkar Printers, 
who have brought out this book very neatly. 


Sujanavidheya 
Dr. A.V. Nagasampige 


Director 
Poornaprajna Samshodhana Mandiram 
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The SESATATPARYACANDRIKA 
of 
Sri Raghunathatirtha (C. 1695-1742) 


-An Illustrative Resume. ( Adhyàya. III, Padas 1-2) 
By 
Vidyabhushana, Shastranidhi, Dvaita Vedantarasajna 


Dr. B.N.K. Sharama M.A., Ph.D., 
Head of the Dept. of Sanskrit & Ardhamagadhi, Ruparel College, Mumbai-16 


The Sesatatparyacandrika, more commonly known by its 
shorter title of Sesacandrika in madhva pandit-circles, is a 
critical commentary and a learned discourse on the III and 
IV Adhyàyas of the Brahmasütras as interpreted by Sri 
Madhvacarya in his Sütra-bhàsya, Anuvyakhyana, 
Nyayavivarana and Anubhasya as well as in the commentar- 
ies of Jayatirtha on the first three. The main interest of the 
work is of course the Bhashya and its commentary. 


As the epithet ‘Sesa’ shows, it is concerned with that 
part of the text of the Brahmasütras and their Bhasya and 
Tika (viz. Chapters III and IV) which have not been com- 
mented upon and discussed in the Tatparyacandrika of Sri 
Vyasaraya ; for this work is a complement to and a continu- 
ation of the work of Vyasaraya. 


It shares with another great work on Brahmasütra inter- 
pretation of the Madhwa school the ‘Bhavabodha’ of Sri 
Raghüttamatirtha, the credit of exhibiting the architectonic 
unity of each pada with special reference to the ‘petikas’ (or 
sub-group of adhikaranas) within the purview of a major 
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topic and showing how such sub-groups are coordinated 
into a single pada Whereas Raghüttama's work explain this 
scheme of ‘petikas’ within a given Pada at the conclusion 
of his, on each Pada the present work prefers to do so at the 
very outset of each Pada, which makes it even more con- 
venient to the reader 


It deserves to be noted that the Bhavabodha of Raghüttama 
is the earliest to work out, following the example set by 
Vyasaraya, the schematic arrangement of ‘petikas’ and show 
thier organic connection within the Pada as an exegetical 
method. This schematic arrangement of petikas has been 
made clear by Vyasaraya with reference to the first Pada of 
the first Adhyaya. Raghüttama and Raghunatha have fol- 
lowed this lead and shown the arrangement of petikas with 
reference to each and every Pada of the Brahmasütras. 


The author of the Sesacandrika is Sri Raghunathatirtha 
one of the distinguished successors of Sri Vyasaraya the 
author of the original ‘Tatparyacandrika’. He was the 10th 
successor of Vydsaraya on the Pitha of the Vyasaraya Matha. 
The exact date of his sucession to the pontifical seat and of 
his demise are-not known. I have placed his pontifical rule 
between 1695-1742 in my History of Dvaita School of 
Vedànta and its Literature (ii.p.301). Besides the present 
work, he is also the author of four other works cc.on the 
I$a-upanisadbhasyatika, Karmanirnaya, Tantrasara and 
Brhatisahasra. The c.on Isa-upanisadbhasyatika has been 
printed. 


The plan and pattern of the Sesacandrikà are the same as 
those of the Tatparyacandrika of his predecessor, which is its 
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model. It goes without saying that the work is steeped in 
the methodology of Vyasaraya's work, its principles of criti- 
cism and assessment and is heavily indebted to it for guid- 
ance in its treatment of the III and IV Adhyayas of the 
Brahmasütras thro', curiously enough the present 
editioncarries no salutation to the author of the original work, 
at the begining. 


We have an Abhinavacandrikà of Satyanathatirtha (1648- 
74) dealing with the subject of Brahmasütra interpretation. 
But this work is not so exhaustive or critical in its treatment. 
It is concerned mainly with the elucidation of the Pürvapaksa 
and Siddhanta interpretations directly connected with 
Madhva's own interpretation and of certain textual difficul- 
ties: 

अनुवादः पूर्वपक्षसिद्धान्तानां करिष्यते | 

अयोगं बहुवाक्यानामुक्त्वा योगः 83d Il (Introd. ver.-II) 


The present work of Raghunathatirtha, however stands 
on an altogether different footing, in the wider range of its 
survey of thought and criticism of Sutra interpretations and 
Adhikarana-sariras of the Sankara and Raminuja Bhasyas 
and thier commentaries, the orderly presentation of the or- 
ganic details of Adhikaranas, Padas and Petikas according 
to the Siddhanta -interpretations, the supplying of ellipses 
elucidation of sequence of topics, corroborative citation of 
Mimamsa-nyayas in support of Siddhanta views and erudite 
analysis and criticism of other interpretations so as to bring 
out the outstanding superiority and satisfyingness of 
Madhva's line of thought and interpretation of the sutras. 
The special attention which the Sesacandrikà devotes to the 
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examination of the reinforcement of Sankara’s interpreta- 
tion as attempted by the Bhamati and the Kalpataru adds 
considerably to the critical value of this work in any assess- 
ment of the relative merits of the interpretation of the III and 
IV Adhyayas of the Sütras by the spokesmen of the three 
great schools of Vedanta. The Bhamati and the Kalpataru 
represent the highest watermark of perfection attained by 
the Sankara school in Sütra-interpretation. George Thibaut 
who was the earliest Orientalist to undertake a comparative 
evaluation of the Sütra interpretations of Sankara and 
Ramanuja (in his now famous critique of Sankara's and 
Ràmànuja's interpretations) had completely ignored what 
the Bhàmati and the Kalpataru have had to say in defence 
of Sankara’s interpretations of the Sütras. So too V.S. Ghate 
who included in his study of the Brahmasütra the interpre- 
tations of Madhva, Nimbarka and Vallabha. Ghate's critique 
has been particularly hard on Madhva. I have tried to present 
Madhva's case and rebut Ghate's criticisms of his interpre- 
tations in Vol. i of my History of the Dvaita school of 
Vedanta. The analysis and assessment of the interpretations 
of the: three schools embodied in the Tatparyacandrika of 
Vyasaraya and its continuation in the Sesa-Tatparyacandrika 
of Raghunathatirtha are so reasoned and penetrating that no 
dispassionate scholar can fail to be impressed by them and 
openly recognise and acknowledge the merits of Madhva's 
interpretations. The intrinsic merits of Madhva's interpreta- 
tions of the Sütras have remained unknown to the world of 
modern scholars due to lack of intelligent and adequate 
publicity thro' books of the right sort. The publication of 
classics like the Sesacandrikà is certain to make for a better 


17 


understanding of Madhva as one who blazed a new trail of 
Brahmasütra-interpretations as an exponent of the purest and 
highest form of Vedantic Theism. The Poornaprajna Re- 
search Institute of Bangalore cannot have chosen a better 
way of making Madhva and his Brahmasütra interpretations 
as widely known as possible to the modern philosophical 
world than by publishing this ‘Tripitaka’ or ‘Ratnatraya’ or 
trinity of philosophical masterpieces of the Dvaita school 
on the Brahmasütras viz. the Brahmasitra-Bhasya of Sri 
Madhva, the inimitable Tatvaprakàsikà of Sri Jayatirtha on it 
and the exegetico-polemical dissertation on them by the 
erudite Raghunathatirtha. It is my proud privilege to be com- 
missioned to contribute on illustrative resume of the 
Sesacandrikà that is being published for the first time. It is 
a matter of genuine gratification too that the Govt. of India 
has extended financial assistance to the publication, in the 
interests of the advancement of knowledge. 


It is obviously impossible for any one to hope to do 
justice to such a learned work and its merits in the course 
of a brief survey. I have therefore to limit myself to only a 
couple of adhikaranas, in this illustrative resume. I would 
fain hope that the little that is said here will make the read- 
ers want to know more of the Sesacandrika study and enjoy 
it in the original. 


ADHYAYA III - PADA 1 


The opening Pada of Adhyaya III has been accepted by 
all the commentators as dealing with Vairagya (distaste for 
worldly life). It is therefore to be expected that the 
adhikaranas of this Pada should all converge on this point 
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directly and seek to emphasise its indispensability. The 
Pürvapaksas and Siddhantas made out under each of the 
adhikaranas here must therefore fulfil this test Whichever 
interpretation is unable to pass this test has to be rejected as 
not in harmony with the spirit and intentions of the Sütrakara. 


In regard to the opening adhikarana (iii,Li ff.) the Bhasyas 
of Sankara and Rāmānuja have tried to raise a discussion 
whether the individual soul, in obtaining a different body, 
goes enveloped by all the subtle elements of matter or with- 
out them or with only one of them (viz. the waters). This 
way of introducing the adhikarana and treating all the seven 
Sutras (1i1,i,i-7) as constituting a single adhikarana are ob- 
jected to by the STC (Sesatatparyacandrika) It also objects 
to Sankara's view in raising the discussion here with par- 
ticular reference to certain details mentioned in connection 
with the Pancagnividya taught in the Chàndogya Upanisat. It 
points out that it would be a matter of mere detail whether 
the soul migrates to another body without any of the subtle 
elements or with one or more. To be able to pose a chal- 
lenge to the necessity of Vairagya, which a admittedly the 
theme of the Pada, the Pürvapaksa, instead of beating about 
the bush as to the number of elements accompanying the 
Jiva, must be much more devastating. Such a Pürvapaksa is 
raised by Madhva that as the soul's Samsara (bondage of 
life) is due to its being imprisoned in the elements and as 
Moksa is conceived as freedom from the bonds of the ele- 
ments and further as death in the natural course of events 
is believed to be the separation of the soul from the ele- 
ments, Moksa could be taken to follow in the wake of death 
as a matter of course. Hence, there is no need at all to insist 
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on Vairagya and other Sadhanas for the purpose. Ergo, this 
Pada is unnecessary. 


Such a Pürvapaksa would deal a knock-out blow to 
Vairagya and that too directly, instead of the roundabout 
way pursued by Sankara, and others. It has nothing to do 
with Vairagya whether the soul goes with one or more 
accompaniments. In this connection, the Sesatatparyacandrika 
points out that the plea raised by the Kalpataru', that there 
will be room for Vairagya because of the possibility of the 
soul being consigned to Hell etc., in case it is embraced by 
the elements in its perigrinations, begs the question. For, if 
death were to be the final dissolution of the soul's connec- 
tion with the elements, as certain authorities tend to show", 
the need for Vairagya or any kind of Sadhanas, for that 
matter, will cease. It is such a Pürvapaksa in general terms 
that has greater claims to be considered than one concerned 
with a matter of detail regarding the number of material 
elements accompanying the soul or one which does not 
push the objection to the logical limit of dispensing with 
Sadhanas as such in the event of death involving the auto- 
matic separation of the elements from the soul. The 
Sesatátparyacandrikà also draws attention to the fact (P.67) 
that the present topic and others following are, in effect, 
against the interests of Mayavada. 


On P.17, it clarifies how the expression ‘Svabhavika’ 
1. भूतपरिष्वङ्गे प्राणानां नरकादिगमनात्‌ वैराग्यम्‌, न चेनिराश्रयप्राणगत्यभावानेति 


चिन्ताप्रयोजनम्‌ (Kalpataru) 
2. भूतानां विनिवृत्तिस्तु मरणं समुदाहृतम्‌', इति भारत | (M. BSB. iii. 1-1) 
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(natural) used in the Nyayavivarana of Madhwa with refer- 
ence to death is to be understood in the sense of that which 
is unavoidable or inevitable and not in the sense that death 
is not brought about by specific cause or circumstances in 
the career of the soul. 


As an instance of the application of Pürva-mimàmsà 
nyàyas to elecidate Madhwa's interpretations (whether at 
the Pürvapaksa or at the Siddhànta level) we may note the 
reference on P. 108 to the maxim : 'Virodhe tvanapeksam 
sydd asati hyanumànam', in support of the Siddhanta view 
that belief in a permanent Hell is not opposed to the spirit 
of the Sastras. Similar use of Mimamsa precedents are to be 


met with in several other places in the course of the work. 
(eg. p.125) 


ANISTADIKAR YADHIKARANAM (iii,1,13-15) 


The Sesatátparyacandrikà objects to the way in which 
Sutras 12 to 21 of this Pada have been treated as one 
adhikarana by S. and interpreted as establishing the thesis 
that those who do not perform sacrifices and other good 
deeds are denied ascent to the world of the moon. These 
have to suffer punishment in Hell. 


This interpretation has been accepted by R.also, with but 
a slight variation of looking upon the Sütra : Samyamane 
tu.... (no.13 according Sankara and Ramanuja ) also, as a 
Pürvapaksa-sütra. The Sesatatparyacandrika refutes both 
these interpretations on the ground that the thesis about the 
evil-doers not going to the moon's world has no direct 
bearing on Vairàgya. The point is that the Pürvapaksa should 
be such as would cripple the need for Vairagya in the case 
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of the ‘Anistadikarins’. This terms is understood by Madhva 
in the sense of those who not only do not carry out meri- 
torious deeds like Ista and Putra but indulge in forbidden 
acts’. Such persons do not entertain any desire for other 
wordly fruits. Hence, they are not liable to go up to other 
worlds or come back from them as the others do. In other 
words, they may attain Moksa as a matter of course without 
any need for Vairagya. Vairagya may be necessary only for 
Istadikarins and only in respect of Punya (merit) and re- 
wards of such merit. Such an objection alone when raised 
in respect of evil-doers questioning the possibility of their 
journey to other worlds and coming back will constitute a 
powerful challenge to Vairagya, the theme of the Pada. 


The interests of Vairágya cannot in any way be adversely 
affected by devoting the opening Sütra for making out a 
Pürvapaksa to the effect that Anistadikarins also go to the 
moon's world. The Sesatatparyacandika brings out another 
interesting point that as the world of Yama is taken to be 
situated below the earth, the way to the moon's world does 
not lie thro' Yama's abode. Hence the attempt of the Bhamati 
to support the Pürvapaksa with the explanation : 


अनन्यमार्गतया तद्भोगविरहिणामपि, ग्रामं गच्छन्‌ वृक्षमूलान्युपसर्पतीतिवत्‌ 
संयमनादिषु यमवइ्यतायै चन्द्रलोकगमनोपपत्ेः 

(P. 674, NS Press. Edn. Bby) 

is baseless (nirdalam p. 139). It is also pointed out by the 


Sesatatparyacandika that in the absence of any journey to 
the moon's world, the evil-doers will be spared so much 


1. 'अनिष्टादिकारिण' इति तदकारिणस्तद्विरKदकारिणश्चोच्यन्त (T.P iii. 1.13) 
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hardship and far from contributing to Vairdgya this would 
make them more indifferent to Vairagya. The purpose of the 
Pada will be jeopardised by such a Siddhanta. 


It is therefore held by the Sesatatparyacandika that the 
opening Sutra ‘Anistadikarinam....’ is to be treated as a 
Siddhanta (and not as a Pürvapaksa),to the effect that evil- 


doers have to suffer the hardship of going from and coming 
back to the mortal world 


The next Sütra : Samyamane tvanubhüya..., shows, ac- 
cording to Madhva, that the Anistadikarins have to face 
another ordeal too that of having to go thro' Hell and get- 
ting back to the world or sinking into deeper Hells without 
the prospect of return to this world :- 


Samyamane tvanubhüya itaesam arohàvarohau 
tadgatidarsanat 


This would be a severe warning to defaulters and sin- 
ners to keep off from sinful proclivities and learn to con- 
form. The next Sütra : Smaranti ca (111,1,15) rounds off the 
discourse by citing relevant authority for the statements made 
in Sütra 14, regarding the consequences of non-conformity 
and indulgence in sinful acts. Thus Sütras 14-15, are best 
taken to constitute a compact adhikarana. 


Turning to the other Bhàsyakaras, the Sesata tparyacandika 
points out that the position taken by Sankara. that the 
Anistadikarins do not go up to the moon and that they 
merely go down to hell to suffer punishment and return to 
this world fails to connect the Sitrartha with the topic of the 
Pada viz., Vairagya, effectively. Going up to the moon's 
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world or not going has nothing to do with Vairagya. There 
is no need to take the opening Sutra : ‘Anistadikarinam...’ 
as a Pürvapaksa Sütra as Sankara and Ramanu ja have done. 
The "tu" in the Sutra is not necessarily a mark of the pre- 
vious Sūtra being a .Pürvapaksa onel. The expression 
Jtaresam' used in that Sūtra becomes unnecessary to 
Sankara’s interpretation?. If the antecedent of ‘Ttaresam’ is 
Tstadikarinah' in Sutra 6, then this Sūtra should have been 
read after no.6 immediately. If it simply refers to 
‘Anistadikarins’ as such, the proper expression to be used in 
Sutra 13 (Samyamane tu) would be ‘Esam’ (for these and 
not ‘Itaresam’ (for the 'others)'! 


From Madhva’s point of view ‘Itaresdm’ is necessary to 
convey the sense that there are two types of Anistadikarins. 
The members of the milder type come up to this world after 
taking their punishment in Hell. The more confirmed sin- 
ners of the tougher type, guilty of graver sins of commis- 
sion and omission (Paradvisah ; Gurudvisah ; Srutidvisah) 
are not eligible to come up to this world and have to face 
the prospect of sinking further into permanent Hells. The 
expression ‘Jtaresam’ is therefore necessary,on Madhva's 
view, to distinguish the two types of offenders. On 
Ramdanuja’s contention also (which treats ‘Samyamane...’ 


1. STC. p. 140 
2. इतरशब्दस्य प्रकृतसापेक्षत्वात्‌ अनिष्टादिकारीतरेषां संयमनमिति स्यात्‌ | 


‘इष्टादिकारिणां प्रतीतेः” इति सूत्रस्थेष्टादिकारिसापेक्षत्वे, तदनन्तर्यमेव अस्य 
स्यात्‌ । पूर्वसूत्रस्थानिष्टादिकारिपरत्वे तु, नैषामारोहावरोही' इति 
सूत्रयितव्यत्वेन इतरशब्दास्वारस्यात्‌ | (P. 141) 
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as a Pürvapaksasütra, the use of Itaresam remains inappro- 
priate. The terms ‘Aroha’ and ‘Avaroha’ (ascent and de- 
scent) occurring in the Sütra are also inconsistent with 
Sankara’s interpretation that after suffering the torments in 
Yama's hell, they (the Anistadikarins) descend to this world: 


Imam lokam prati avarohanti 
(Sankara on Brahmasütraiii, 1,13). 


Yama's abode is admittedly below the earth!. It does not 
therefore make sense to speak of descending to this world 
from Yama's domain.If the ascent is to this world,the de- 
scent cannot be towards the same place unless it is made 
from a still higher region such as the moon's world.This is 
barred by Sankara himself.In these circumstances,the use of 
the terms ‘Aroha’ and ‘Avaroha’ is indefensible in the Sütras. 
Tho' Ramanuja, has not this difficulty to face, he has his 
own difficulty in explaining ‘Itaresam’ The Sütra ‘smaranti 
ca' is unnecessary if it is to refer to the retribution of Karma 
in the world of Yama.As this point has already been set out 
in Sūtra 13, the more proper way of interpreting Sutra 14, 
would be to make it embody some authority in support of 
the descent of Anistàdikàrins to Yama's world as has been 
done in Madhva's c. 


TATRAPYADHIKARANAM 
The Sūtra ‘Tatrapi ca tadvyaparad...’ (11,1,17) has been 
taken by Sankara and Ramanuja as a 'Gunasütra' (subor- 
dinate one) tagged on to ‘Api (ca) Sapta’ which refers to the 


1. संयमनमनुभूय पुनरिमं लोकं प्रत्यवराहन्ति’ इत्यस्य च यमलोकभूलोकयोः 
अधराध्वभावस्य स्थितत्वादयोगाच्च (P. 141) 
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seven Hells. It is made to answer a comparatively trivial 
objection as to how Yama can be held to be the dispenser 
of punishments in Hell when it appears from the smrtis that 
these Hells are under the jurisdiction of different officers 
like Chitragupta. This objection is taken by Sankara and 
Ramdnuja to be answered by the Sūtra ‘Tatrapi ca 
tadvaparad...’ by saying that there is no conflict of author- 
ity or jurisdiction as these officers are themselves in the 
employ of Yama. Now surely it makes no difference to the 
sufferings of the Anistadikarins whether the seven Hells are 
controlled by Chitragupta and others independently of Yama 
or under his general supervision. That is a matter of minor 
detail relating to the internal administration of Hells which 
neither concerns the Sütrakara here nor deserves to be raised 
as a Pürvapaksa and given so much prominence and the 
luxury of a refutation in a separate Sütra. It could be used 
to better purpose,as Madhva and his commentators have 
shown by being constituted into a separate Adhikarana to 
dispose of an important objection that there can be no mis- 
ery and suffering in Hell if God is present there to regulate 
the conditions there-as every Theist would be bound to 
concede. If God is to be exempted from the miseries of Hell 
despite His presence there, it would affect His omniscience 
in so far as He has no personal knowledge by experience, 
of the sufferings of Hell. On the other hand if we hold that 
there is suffering in hell but that God is not there to regulate 
it jit would go against the teaching òf Scripture, which says 
God is present in Heaven and Hell alike. Thus from either 
point of view,it may be argued that Hell cannot be a place 
of misery and unhappiness and one need not therefore bother 
to cultivate abhorrence to it or the bad ways of life that are 


26 


supposed to lead to it by practising Vairagya scrupulously. 
It is only a purvapaksa of such a far-reahing nature that will 
have a direct bearing on Vairdgya and the demonstration of 
its indispensability as a means of realising Brahman. Looked 
at from this angle, Madhva's Pürvapaksa and interpretation 
of the Sutra (Tatràpi ca tadvyaparad...) would be seen to be 
more substantial and meaningful, in the context of 
Sadhanadhyaya. 
NA TRTIYADHIKARANAM 

Madhva starts a fresh Adhikarana from ‘Na trtiye 
tathopalabdheh’ (111,1,19-23) in order to establish that the 
region of blinding hell of darkness (Andhantamah) is one of 
unmitigated and endless suffering. This is quite neccessary 
in order to tum away the souls from indulging in anything 


that will take them to such a goal. This that will fit in with 
the theme of the Pada ‘Vairagya’. 


The way in which Sankara and Ramanuja have under- 
stood there Sütras is not particulary relevant to the theme of 
the Pada or in a position to emphasise it. The interpretation 
seeks to make out that there is no need to assume that all 
departing souls have necessarily to go up to the moon's 
world in order to obtain a new body by fulfiling the con- 
dition of the five oblations; for in the case of the third place 
(tritiya meaning Yama's abode)it is seen from the Srutis that 
it is reached without any reference to the fifth Ahuti (sexual 
act). The two subsquent sutras (19-20) are interpreted as 
affording examples of such births in exceptional cases Sütra 
21 (Trtiyasabdavarodha) as read by Sankara and Ramanuja) 
is interpreted as resolving the apparent contradiction in the 
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clssification of living beings into three or four classes. This 
is set at rest by showing in Sütra 21 that "what is denoted 
by the third term (Trtiyasabda) viz., the "germ-born" (udbijja) 
includes (Avarodhah) the fourth class of creatures springing 
from heat or moisture (Samsokaja) 


The Sesatatparyacandrika points out that the presence of 
a third place (Naraka) does not necessarily prove that there 
is no fifth oblation for those who have to go there or that 
the Anistadikarins do not go to the moon's world. The 
Anistadikarins are after all human beings and not animals, 
plants or insects and they may very well return again to the 
human world after a term of punishment in hell. As human 
beings they should have the fifth oblation. Cases of persons 
like Drona, Dhrstadyumna and others cited by Sankara and 
Ramanuja under Sutra 19 are only exceptions to the rule. 


The way in which Sütra 21 has been used to resolve a 
mere numerical discrepancy between the number of species 
is not much of a compliment to the high purpose of the 
Sutras and the Sutrakara. Instead, Madhva's way of inter- 
preting it as emphasising the "unspeakable sufferings in the 
worst of Hells" known as ‘Trtiyam tamah' or 'Andham 
tamah’ in order to stress the supreme need for Vairagya and 
desisting from extreme acts of spiritual sin is more appro- 
priate to the subject-matter of the present Pada, while Sankara 
and Ramanuja are obliged to take the term ‘Trtiya’ used 
twice and at no great distance from each other and within 
the same adhikarana (according to them) in two different 
senses, which have nothing to do with each other, Madhva's 
interpretation has the advantage of strictly adhering to the 
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same basic sense in both the places, with an amplification 
of the special significance of the same term when it is used 
for the second time in Sütra no.21. While 'Trtiya' in Sütra 
18 denotes Hell in general the same word used in Sütra 21 
stands according to Madhva, for the third and the most 
hideous type of Hell known as "blinding Hell" (Andham 
tamah) whose very description in worlds (as given in the 
Srutis and Smrtis) would be sufficient to drive the hearer to 
mortal fright and collapse of consciousness : Trtiyatamass 
Svarüpasravane srotrnam mohapraptih (J.TP). 


Thus Sütra 21 gets properly dovetailed into the central 
theme of punishment for Anistadikarins (of the worst type) 
according to Madhva's interpretation and it makes a special 
point that inveterate hatred of God and such other extreme 

‘forms of spiritual sin are fraught with dire consequences. 
Thereby, the Adhikarins are warned against such tendencies 
in their path of Sadhanas. Seen in this light, the interpreta- 
tion of Sütra 21 would seem to be much better suited to the 
context than one which utilises it for a very trivial purpose 
of removing a supposed numerical discrepancy, in the state- 
ment of the number of species in some texts. 


The Sesatatparyacandrika also raises a pertinent objec- 
tion to the way in which Sankara and Ramanuja seek to 
interpret the expression 'Samsokaja' (in Sütra 21) to signfiy 
the species of life known as ‘Sveda-ja or creatures emerg- 
ing from heat or moisture. Soka may mean warmth or heat; 
and sweat or moisture brought about by it may be called 
Soka-ja. But what is generated by sweat viz., insects and 
vermins cannot also be called by the same word; but as 
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‘Soka-ja-ja’. There is no reason why the sütrakara should 
have resorted to a roundabout way of referring to these 
instead of using the shorter and the more widely current 
term ‘Sveaja’. The meaning given by Madhva to the term 
‘Samsoka-ja’ is swooning and other reactions induced by 
the extreme sense of horror created by the hair-raising de- 
scriptions of the gruesome torments of Andham tamah. The 
interpretation is free from syntactic or semantic difficulties. 
The Bhàsyadipika of Raghunathatirtha’s disciple 
Jagannathatirtha, sets out the full implications of the term 
‘Trtiyatamh’ as follows : 


तृतीयतमसो विषये, “श्रवणात्‌' श्रवणादेव, शब्दानुसारेण तृतीयतमःस्वरूप- 
प्रतिपादकवक्तृशब्दविस्तरानुसारात्‌, अतिदुःखजन्यमूच्छांया “अवरोधः' 
प्राप्रिभिवति | विस्तरस्तु व्याख्यानसम्यग्व्याख्यान-अतिसम्यग्व्याख्यानरूपः | 


ADHYAYA III PADA IT 


The Sesatatparyacandrika rises to great heights of ex- 
pository skill and critical power in its treatment of the sec- 
ond Pada of Adhyaya 111. This is designated as the Bhaktipada. 
This desgnation given by Madhva Shows. The privileged 
position that Bhakti should enjoy in any scheme of spiritual 
Sadhanas and its fulfilment. The fact that no other Bhasyakara 
on the Sütra's has had the vision to reserve a special pada 
for Bhakti, in the philosophy of the Brahmasutras is itself a 
tribute to the boldness and originality of Madhva's approach 
to the Sütras : Bhaktirasmin pada ucyate- Bhaktyartham 


Bhagavanmahimoktih. 


At the outset, the Sesatatparyacandrika gives a beautiful 
analysis of the entire scheme and structural arrangement 
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and purpose of the Adhikaranas that are included in this 
Pada. They fall into two rational units (Petikas). The first 
one draws out the implication of the succinct definition of 
Brahman given in the second Sutra of Adhydya I Pàda i, in 
terms of the creation, sustenance,dissolution etc of the world 
of matter and souls and the second Petika starting from the 
eighth Adhikarana defends and upholds what all has been 
set forth earlier . This is broadly indicated by Jayatirtha him- 
self in his TP:- 
Tadeva kvacid vivicyocyate kvacit samarthyata ityadosah 


Following — Raghüttama's Bhavabodha, the 
Sesatatparyacandrika sets out the full scheme of the 
Adhikaranas in all its organic details showing how each of 
them consitutes a link in the chain. The first Sütra (1,1,1) 
of an auspicious nature. To bring the conception of such a 
Brahman within the grasp of our understanding,the second 
Sutra defines Brahman as ‘janmadi asya yatah : Brahman is 
that from which the orgination etc., of the world proceed. 
But the terms of this definition will have to be severally 
elucidated if the definition as a whole should become com- 
prehensible to the understanding. For this purpose, tho' last 
in the order of enumeration in the Sütra, the term 'Yatah' 
referring to Brahman has been made the basis of a dis- 
course in Adhyaya II showing how the definition embodied 
in Sütra 2, is free from the defects of over-pervation 
(Ativyapti), impossibility (Asambhava) and so forth. 


The present Pada elucidates the definition of Brahman 
still further by going into its implications in order to under- 
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line the supreme glory and extraordinary majesty of the 
Supreme Being so that such a vivid knowledge of it may 
help to enkindle and foster a deep sense of devotion 
(bhakti)to such an incomparable and glorious Being. It is in 
this way that the present Pada of the present Adhyàya stands 
related by theme to Adhyayas 1 and II. 


It is further pointed out by the Sesatatparyacandrika that 
the Bhaktipada brings out the full significance of what has 
been briefly stated in the second Sütra by demonstrating 
that : 


1. The term ‘Asya’ used in the Sutra referring to the "world" 
denotes not only the gross and external world of reality 
but the world of subjective reality and experience as 
well,whose creation sustenance,control and other deter- 
minations are also shown to be from the same Supreme 
Being. 

2. By its opening discourse on dreams,this Pada shows that 
the term "origination" (Srsti) referred to in the second 
Sütra is not restricted to the gross material creations from 
Prakrti and its evolutes in the external world alone. It is 
shown here that it is intended to include the wonderful 
creations of the dream-world with the world with the 
stuff of subtle impressions strored up in the minds of 
jivas, by God. 

3. Thirdly this Pada is intended to show how the term ‘Adi’ 
in Sutra i,1,2, includes besides the determinations of Sthiti 
and Laya, several others equally important and affecting 


the world of matter and souls,such as control, bestowal 
of knowledge,causing of ignorance and bondage and 
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last but not the least. the conferment of Moksa (iii.2,5) 
on deserving souls. 
PETIKAS 

There are two Petikas in this Pada, the first comprising 
the first seven adhikaranas which elucidate the stupendous 
and wonderful nature of Brahman's creative power in re- 
gard to dreams and other inner experiences as well. The last 
thirteen adhikaranas reinforce the conclusions established 
earlier by answering possible objections that may be raised 
against them. For instance, after having shown that Brah- 
man creates the various wonderful objects in dreams out of 
the ‘vasanas’ in the minds of Jivas and exhibits them to 
them and winds them up again at His own pleasure 
adhikarana 8 (Na sthanatopi) shows how there is no point 
in the contention that the four forms of the Lord called 
Visva, Taijasa, Prajna and Turiya which control the wak- 
ing, dream, Susupti and Turiya states must be different in 
their essence and capacities with the possibility of some of 
them being inferior to the others or being laible to be con- 
trolled by others, in which case, the concept of Brahman as 
perfect in all its attributes and free from all blemish 
(Gunapürna and Nirdosa) will be untenable. This objection 
is set at rest in the adhikarana ‘Na sthànatopi...' 11,2, 11-13 
and the concept of Gunapürnatva of Brahman vindicated 
(samarthanam). 


Inclusion in Sadhana-Adhyaya unaffected 


This expository and vindicatory role of the adhikaranas 
of this Pada does not however affect their presence in the 
Sadhana Adhyaya. this has been ably brought out by the 
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Sesatatparyacandrika (p.203). The exposition and vindica- 
tion of the glory and majesty of Brahman, in this way, is 
indispensable to the production of Bhakti and its taking 
deep root. In this way the subject comes also within the 
scope of Sadhana Adhyaya. Hence there is no impropriety 
in their treatment here : 


अत्र त्रिष्वपि पक्षेषु श्रुतमाहात्म्यस्य भ्त्युत्पत्तेरावश्यकत्वेन, 
तत्साधनमहिमोक्तिरेव भत्तयुक्तिरिति साधनलक्षणसङ्गतिः । (P. 203) 


Another way of looking at the role of the adhikaranas of 
this Pada here is that they are designed to serve the purpose 
of inculcating a deep sense of the inexhaustible and 
unsurpassable majesty of the Supreme Brahman; while the 
adhikaranas in the 1 and II Adhyayas of the Sutras focus 
attention on the general nature of Divine majesty : 


आकाशाधिकरणस्य तु साधारणमाहात्म्यप्रतिपादनेन भक्तिमात्रोप- 
योगित्बेडपि एतत्पादस्थाधिकरणानामिव विवक्षित निरबधिकनिरतिशय- 
भक्त्युपयोगित्वाभावेन नात्र निवेशः | (P. 203) 


This disposes of another objection, says the 
Sesatatparyacandrika, that the Vairagyapada has already 
stressed the need for the vigorous observance of various 
Sadhanas, there is no necessity to devote a special Pada to 
Bhakti in as much as it also comes automatically within the 
scope of the dispassionate performance of Sadhanas. The 
purpose of the present Pada is to condition the mind, the 
intellect, the heart and soul of the Sadhaka towards an all- 
absorbing devotion to the Supreme Being. Such devotion 
can only be generated by ‘Mahatmyajnana’ or profound 
awareness of the unutterable majesty of the Supreme and 


34 


all that individual soul owes to It, at all times and stages of 
its life and career here and elsewhere ! This great truth of 
religion and philosophy has been highlighted by Madhva 
when he sums up the gist of the present Pada in one preg- 
nant verse in his Anubhasya : 


Sarvavasthaprerakasca Sarvaripesvabhedavan 
Sarvadesesu kalesu sa ekah Paramesvarah 


Thus, by demonstrating the outstanding glory of God as 
it can be seen thro the dreaming, waking and other states of 
creatures, in the first Petika and by vindicating the 
Gunapurnatva (metaphysical perfection) of Brahman in the 
second Petika, the present Pada, known as Bhakti-Pada, 
will be seen to provide the most brilliant and penetrating 
exposition of Bhagavan-mahimd or the glory of the One 
Supreme Being, the source of all, the sustaining force of all, 
in short, as the Sarvasattapratitipravrttinimittam, aS pointed 
out in a nutshell, in i, 1,2. As the object of such an expo- 
sition of Divine majesty is to plant deeply the seed of Bhakti 
in the heart of the soul and make it sprout, grow, flourish 
and blossom into Para-Bhakti, this Pada has been most ap- 
propriately named by Sri Madhvacarya for the first time in 
the history of Brahmasütra-interpretation as ‘Bhakti-Pada”.- 


Bhaktirasmin pada ucyate- Bhaktyartham 
Bhagavanmahimoktih 


In these simple yet profound words Madhvacdarya has 
given us the most remarkable insight into the heart of the 
Sutrakara as an essentially Theistic philosopher and into the 
purpose of his great work interpreting the wisdom of the 
Vedas and Upanishads. 


35 


Sandhya-Adhikaranam (सन्ध्याधिकरणम्‌)! 


The Sutrakara opens the Pada with a discourse on the 
nature of dreams and the ontological status of the objects 
presented therein. ‘Sandhya’ is the state that lies between 
and at the junction of the Waking and the Susupti states. 


This adhikarana is important as interpretations involving 
acute difference of opinion on essential points have been 
put upon it by the leading commentators: Sankara, Ramanuja 
and Madhva. The first two take it that the adhikarana is 
made up the first six Sütras while Madhva restrics the first 
adhikarana to the first four Sütras. Commenting on Sankara's 
interpretation of the fourth Sütra here, G. Thibaut and V.S 
Ghate have confessed that it fails to establish any logical 
connection between the third and the fourth Sütras. Ramanuja 
changes the order of the Sütras 4 and 6. Thibaut thinks that 
this has the advantage of giving a more cogent interpreta- 
tion of the Adhikaranas as a whole, emphasising the point 
that the creations of the dreamstate are the work of God and 
not of the individual soul .This reversal of the order of the 
Sutras by Ramanuja proves that there was no common tra- 
dition, binding on all, regarding the interpretation of par- 
ticular adhikaranas or the order of the Sütras in given 
Adhikaranas and that these were understood to be judged 
solely on their merits, in each case. It s worthy of note that 
Madhva has chosen to treat the first four Sütras as one 


1. The correct title of this Adhikarana is (सन्ध्याधिकरण) and not 


'सन्ध्याधिकरण” as has been printed throughout in the Edn. of the 
Bhavabodha. published in the Madras G.O.S. 
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Adhikarana and fifth and sixth Sütras as two distinct 
Adhikaranas. The Sesatatparyacandrika naturally discusses 
this question and has adduced reasons justifying Madhvas 
departure from the arrangement accepted by Sankara and 
Ramanuja. It embodies also the most searching analysis and 
criticism of the interpretation of the Sandhyà-Adhikarana as 
adumbrated by Sankara and Ramanuja. We have also an 
exhaustive exposition of Madhva's interpretation of the three 
Adhikaranas. 


According to Sankara the first ten Sütras of the Pada go 
into the nature of the different states of the self (such as 
waking, dreaming) after elucidating in the previous Pada 
the vicissitudes of the soul in and from this world to the 
next, its entry into the womb and so on. From Sütras 11 
onwards till the end of the Pada, the nature of the 
‘Tatpadartha’ (Brahman) is elucidated. 


The Sesatatparyacandrika points out at the very outset 
that this being Sandhya-Adhyaya there is no point in going 
into the different states of the individual soul (such as the 
dream state, waking state, deep sleep, swoon) and the unity 
of the soul that goes into sleep and awakens from it. A 
study of the different states as such, of the self, can have a 
bearing on Sadhanadhyaya only by way of stressing the 
need for Vairagya. Enough has been said towards this pur- 
pose, including the travails of Garbhavasa and punishment 
in hells, in the several Adhikaranas of the first Pada, to 
evoke a due sense of Vairagya. It cannot be said that the 
states of dreaming and waking and deep sleep and connec- 
tion with the physical body and residence in it (dehayoga) 
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are more detestable than the sufferings of Hell or in the 
woinb, already set forth, in the Vairdgyapada. The objection 
of the Sesatatparyacandrika is therefore in order. There is a 
good case for linking the Adhikaranas of this Pada with a 
theme that should logically follow the birth of Vairagya, and 
that is bhakti. It is this theme that should now engage our 
attention in the Sütras. And that is how Madhva looks at it. 
Those who have not been able to see the logic of this have 
been beating about the bush. 

It is worthy of note that the view taken by Madhva that 
this Pada is primarily to be connected with Bhakti has been 
accepted by two important commentators on the Sütras. The 
earliest of them is Srinivasa the commentator on and dis- 
ciple of Nimbarka. The other is Baladeva representing the 
Caitanya school. His Govinda-Bhasya is heavily indebted to 
Madhva! What is most interesting here is that while Nimbarka 
himself (a younger contemporary of Madhva) has chosen to 
follow Ràmáànuja's view regarding the drift of this Pada’, 
his disciple and commentator puts in that the purpose of the 
present Pada in discussing the nature of the various states of 
the soul, such as dreams is to make room for the welling up 
of devotion to the Supreme Lord and that it is for that 
purpose that the attributes of the Lord are set forth here’. 


1. See my History of Dvaita School of Vedanta and Its Literature’ Vol. II. 
Appendix iii. (pp. 396-407) 

2. एवं जाग्रतो जीवस्य वैराग्यार्थः संसारगतिरुक्ता | अथ स्वप्नादि निरूप्यते । 
तत्र रथादिसृष्टिजीवकृता उत ब्रह्मकृता इति सन्देहः (Nimbarka) 

3. स्वप्नाद्यवस्था निरूप्यन्ते, विचार्यन्ते ब्रह्मणि पुरुषोत्तमे भत्तयुद्रेकसिद्धये तद्गुणाश्च 


निरूप्यन्ते (Srinivasa) 
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That Nimbarka himself was much impressed by Madhva’s 
approach to the present Pada tho'he did not bring himself to 
fall in line with his way of interpreting it, is shown by 
another circumstance that in commenting on Brahma-sütra 
iii, 2,24 he says in so many words that the Supreme is 
manifested by deep meditaion and Bhaktiyoga of the soul. 


RAMANUJA's INTERPRETATION EXAMINED 


For Ràmaànuja's and Nimbarka the problem here is 
whether the dream-creation is due to the individual soul or 
to the Lord; while for Sankara and Bhaskara it is whether 
the creation in dreams is real or unreal It may therfore be 
felt that Ràamanuja's interpretation of iii, 2,3 that the Lord 
Himself creates the objects perceived by the soul in the 
dreams,does in the end go to extol the majesty of God just 
as Madhva himself wishes to do. But the 
Sesatatparyacandrika is not satisfied with the devious way 
in which the result is attained by Ramanuja. It wants a more 
forthright way of setting about that purpose and accom- 
plishing it. It argues that this can be done only in the way 
Madhva has followed, in constructing the Adhikarana-Sarira, 
and by dropping the Pürvapaksa in the first two Sütras, in 
terms of the Jiva being the creator of the dream-objects and 
raising it in terms of the unreality of dream-creations. 


Ramanuja is not justified in raising the question of God's 
creatorship of dream-objects as there is, in his Siddhanta, 
hardly any difference betwen His creations experienced in 
the waking state and those experienced in the dream state. 
It may be argued that is there is this difference that dream- 
creations are restricted to particular individuals and are not 
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open to the perception of others; they are terminated then 
and there and thus constitute a distinctive and wonderful 
phenomenon and hence deserving of special attention. This 
is not a satisfactory plea. Even the experiences of pleasure 
and pain partake of this exclusiveness and privacy. One 
will have to go further therefore and plead that as dreams 
are tainted by the suspicion of unreality in the estimation of 
common folk and as it seems absurd to speak of the factual 
creation of objects therein or attribute such creations to God, 
the question deserves to be gone into. Sesatatparyacandrika 
rightly points out that this may be a plausible justification 
for opening the question here, if Ramdnuja’s Pürvapaksa 
had been based on the ground of the unreality of dreams. 
But his Pürvapaksa is entirely different,-that the individual 
soul is their author. 


Consistent with his Siddhanta view taken in 111,2,3 that 
dreams are a wonderful creation (mayamatram), the doubt 
(Samsaya) will have to be couched in the following terms: 
whether dreams are wonderful creations are not. If the 
Sutrakara had intended to raise a Pürvapaksa as envisaged 
by Ramanuja he would certainly have worded it and the 
Siddhàntasütra in accordance with the requirements of the 
case. But the first Sütra as it stands worded makes no mention 
of the Jivatman. Nor is there any direct reference to God in 
iii,2,3 (siddhànta). As a matter of fact Ramànuja is obliged 
to supply the word ‘Jiva’as the predicate in the Pürvapaksa 
sütra:- Sandhye Srstiraha hi (Jivena). His interpretation of his 
Siddhàntasütra (Mayamatram tu ...) is vitiated by the cum- 
brous importation (adhyahara) of whole sentences to make 
good the ellipses of the missing predicate : 
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स्वाप्नार्थजानं (न जीवसृष्टम्‌ किन्तु) मायामात्रम्‌ [आश्चर्यरूपम्‌ 
एवंविधाश्चर्यरूपा सृष्टिः सत्यसङ्कल्पस्य परमपुरुषस्यैव युज्यते । न 
जीवस्य | तस्य सत्यसङ्कल्पत्वादियुक्तस्यापि संसारदशायाम्‌] 
कार्त्स्न्येनानभिव्यक्तस्वरूपत्वातू | 


The clauses in square brackets have to be supplied to 
complete the sense of the propositions as Ramanuja would 
have it. Such an excessive amount of adhydhara is indeed 
a defect in interpretation. Sesatátparyacandrikà shows how 
Madhva's interpretation of 'Sandhye Srstiraha hi’ involves 
no ellipsis of adhyahara to be supplied. Since ‘creation’ pre- 
supposes the reality of the objects created, it would natu- 
rally follow that objects presented in the dream are real 
ones when it is asserted that there is 'creation' in that state. 


It may be noted that in Madhva's interpretation, the Sütra 
'Sandhye Srstiraha hi’ is held to be a Siddhantasütra, as it 
carries no mark of being a Pürvapaksasütra wholly or in 
part (with such additions as ‘iti cet na’). The Pürvapaksa is 
presumed to be made outside the Sütra in such cases. This 
way of looking at the Sütras would release more Sütras for 
dealing with more important points. Anyway, if Pürvapaksas 
could be understood outside the Sütras, wherever possible, 
it would relieve much of the pressure on the existing Sütras 
and enable them to be put to better use instead of allowing 
a large number of them to be diverted to mere statement of 
Pürvapaksas. 


The Pürvapaksa raised by Ramanuja, is open to ques- 


tion. It has to be clarified if it is made by holding the Jiva 
to be the creator of his dreams independently of God or by 
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freely conceding his dependence on God. In the former 
case, there will be conflict with the Sütra: Itaravyapadesad 
hitakaranadidosaprasaktih (11,1,22). It is a matter of com- 
mon knowledge that the soul is much more helpless and 
dependent in the dream state than in the waking state. 
Hence,the possiblilty of his being a creator, independently 
of God, in that state, is much more remote. In the latter 
case, it cannot be denied that the Jiva's creatorship of dreams 
is exercised under the control of God Himself. Where then 
is the Point in raising a Pürvapaksa making the Jiva the 
creator of his dreams, as if he were exclusively and inde- 
pendently the creator thereof? It would be difficult to be- 
lieve that the individual soul, out of his own free will, will 
create in his dreams things like a monkey or a man with 
black teeth which bode ill and get himself terrorized! Thus, 
the Pürvapaksa making the soul the creator of the dreams 
has no force. A Pürvapaksa that stigmatizes dreams as un- 
real would be more to the point, thereby placing them outside 
the sphere of Divine control. By establishing their reality 
and thus bringing them under Divine control, like every 
other state, the majesty of God would be brought out in the 
interests of Bhakti. Ramanuja’s citation of the Kathopanisad 
passage: ‘Ya esa suptesu...' in support of the Pürvapaksa is 
also unsustainable as that very text distinguishes clearly 
between the One (God) who remains wakeful while the 
creatures are asleep: ‘Ya esa suptesu jagarti...’ which would 
stifle the Pürvapaksa before it 1s born.! 


|. This shows that all those commentators , who have taken this Sruti to 
refer to the Jiva or that it is intended to be referred to by the Sutrakara 
in iii,2,2 to support a Purvapaksa in favour of the Jiva, have nodded.M. 
avoids the error by steering clear of the Jivakartrtva-Purvapaksa and 
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Another ground of Pürvapaksa according to Ramanuja 
is the soul's Satyasamkalpatva or being endowed with the 
capacity to realise his wishes. Sesatátparyacandrikà points 
out that this is not a sufficient reason; for even tho not a 
Satyasamkalpa, an ordinary potter is able to produce pots 
and the like, in his waking state and realise his wishes. If 
it is meant that Satyasamkalpatva implies the capacity to 
create without the aid of any accessories, even that is not 
sustainable ; for God in Ramdanuja’s system too does not 
dispense with accessories in His creations. Moreover, the 
assumption that there are no accessories for the dream cre- 
ations is itself unproved and can be disproved. It can be 
shown that the mind and the ‘Vasanas’ (imbedded poten- 
cies) deposited there, act as raw materials and accessories in 
dream-creations. 


Ramanuja's interpretation of ‘mayamatram...’ (111,2,3)has 
been criticised by Sesatatparyacandrika in various ways. 
Ramanuja renders the phrase ‘mayamatram...’ as "being of 
wonderful essence" (ascaryarüpam). Because the dream-cre- 
ation is a wonderful feat, it cannot be the work of the 
individual soul. Such a creation is possible only for the 
Supreme Being, who has the capacity to realise His wishes 
unthwarted. Tho' a Satyasamkalpa, ultimately, the Jivatmans’ 
Satyasamkalpatva lies obscured in the state of Samsara by 
the will of God. Hence, his incapacity to produce wonder- 
ful creations such as those seen in the dream. Such is 


citing an altogether different Sruti under III, 2, 2 . relating to God as 
the maker of dreams. Ghate feels it is from an "obscure source." 
(vedanta p.113). An obscure source is better than an inappropriate 
souce!) 
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Ramanuja’s interpretation of the Sūtra : ‘Mayamatram tu 
kartsnyena anabhivyaktasvaripatvat (iii, 2,3). 


Sesatatparyacandrika holds that all this is very circuitous 
and not very much to the point. The most glaring defect in 
Ràmànuja's interpretation is, as we have seen,that a whole 
compléx sentence is required to be supplied as a missing 
predicate. The real predicate in Ramanu/ja’s interpretation is 
‘ISvarasrstatvam’- the uddesy (subject) being dream objects. 
i.e "Dream-objects" are the creations of God Himself. This 
sense has got to be extracted, with much beating about the 
bush, in Ràmànuja's interpretation. In the firsr place 
‘Mayamatram’ cannot be translated as "created by God" as 
such is not its literal sense, according to Ramanuja. He 
himself translates it as ‘what is of wonderful nature 
(a$caryarüpam). The transition of thought from what is 
wonderful to what must be deemed to be wholly a creation 
of God, in Ràmáànuja's interpretation, is fairly roundabout: 
viz., "as such a wonderful creation can be brought about 
only by God, He alone must be accepted as its creator and 
not the Jiva" All this is due to starting the Pürvapaksa with 
the idea of Jiva's creatorship. 


It may be argued that instead of a bare predicate we 
have in the Sütra a significant predicate (hetugarbha), which 
embodies the reason why the Jiva cannot be the creator of 
dream-objects, and why they should be accepted as God- 
made. Sesatatparyacandrika shows that the argument that 
because the experiences of dream state are wonderful and 
personal, they could not be created by any one save God 
is liable to the defect of over-pervasion of the reason, in 
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cases where the Jiva himself happens to be the originator of 
his own knowledge, desires, efforts and so on, which are 
also strictly private and of a wonderful nature and short- 
lived (Sakaletarapurusànubhava-avisayam, tadeka- 
anubhavyam and tatkalamatra-avasanam). 


Sesatatparyacandrika further points out that if ‘maya- 
matram’ is to be explained in the way Ramanuja has done, 
the (second) hetu (reason) given in the Sutra: ‘Kartsnyena 
anabhivyaktasvarüpatvat' would become redundant. The latter 
means, according to Ramanuja, "as the Jivatman’ true na- 
ture as one who 15 able to realise his wishes is not fully 
manifested” in Samsara. This furnishes the precise reason 
why. the individual self cannot be regarded as the creator of 
the dream-objects. Where then is the need for the dream- 
objects. Where then is the need for another hetu (reason) to 
support the same conclusion? We may remember that it was 
also considered to be ‘hetugarbha’. 


Sesatatparyacandrika anticipates a possible defence. It 
may be contended, on Ramanuja’s behalf, that the first term 
‘mayamatram’ establishes directly (saksat) that God is the 
creator of dream-objects, whereas the second one (Kartsnyena 
anabhivyaktasvaripatvat) does so indirectly, by showing why 
the Jiva is not and cannot be their creator and thus neither 
of the two is redundant. Rejecting this, he points out that 
such an explanation would violate established principles of 
interpretation. A phrase like 'Kartsnyena ....tvat’ which car- 
ries the distinct mark of a reason (in the form of the ablative 
case-termination) cannot be relegated to the position of an 
indirect reason and a phrase like ‘mayamatram’ which has 
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no ablative termination at all to indicate that it is intended 
to be taken as a "hetu' cannot be given the place of honour 
as the ‘direct hetu'. That would be a very strange and de- 
vious way of interpretation. 


All this would suffice to show that the problem before 
the Sütrakàra was not so much whether the Jiva is the cre- 
ator of his dreams as whether the experiences of dream and 
the objects pertaining to them are purely fictitious and un- 
real or whether they are real. The Sütra 'Sücakasca hi...' 
following ‘mayamatram tu...’ augments the reality of dreams. 
Ramanuja shifts this Sutra to the tail end of the adhikarana 
and reads ‘Parabhidhyanat’ as the fourth Sutra. Thibaut and 
Ghate are inclined to think that this connects Parabhidhyanat 
.... With ‘mayamatram ...' more logically than is possible on 
Sankara's interpretation. This assumes that all the six sutras 
do form one adhikarana. We are not bound to accept this . 
It is not unnatural to expect the Sutrakara who raises the 
question of the creation of dream-objects to raise the ques- 
tion of their termination also. 


The Sūtra : ‘Parabhidhyanat....’ makes good enough sense 
if taken to state that not only is God the creator of the 
dream-objects but the one who terminates them by His wish. 
Thus may be necessary to establish that vanishing of the 
dream-creations is not caused merely by (the return of) 
external awareness. The term 'tirohitam' refers to the 
‘tirodhana’ (screening off) of the dream-creations and not to 
the "true nature" of 'Satyasankalpatva' of the soul as 
Ramanuja has taken it or of ‘Isvarasamanadharmatva’ (pow- 
ers akin to God's) as Sankara takes it. For, the concluding 
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clause ‘Tato hyasya bandhaviparyayau' refers to the fact of 
the Jivasvaripa being kept obscured by the will of God in 
the state of bondage, by way of illustration-as may be seen 
from the use of the particle "hi" (indeed). To avoid pointless 
repetition, it would be proper to understand the 'tirodhàna' 
mentioned in the earlier part of the Sūtra to the 'tirodhana' 
of dream-creations. Taken in this way the Sütra will be seen 
to be illustrating a lesser truth by a bigger truth. This would 
mark a new topic altogether so that ‘Parabhidhyanat...’ would 
constitute a fresh adhikarana so that the need to shift 
'Sücakasca hi...’ from the fourth place to the sixth as 
Ramanuja seeks to do would not at all arise. The shifting 
of Sutra 4, depends on the acceptability of Ramanuja’s in- 
terpretation of 'Kartsnyena anabhivyaktasvarüpatvat' which 
is open to question, as we have seen. Another point which 
considerably weakens Ramanuja’s interpretation of 
‘Parabhidhyanat...’ is that if the purpose of that Sūtra is to 
answer the question why the Jiva's 'Satyasankalpatva' is 
not now manifested, the answer should have been confined 
to it without going into the question of release. As there is 
surely no prospect of dream-creations in Moksa, the refer- 
ence to Moksa seems to be utterly uncalled for, on 
Ramanuja’s interpretation. The justification for the next Sūtra 
‘Dehayagad và sopi’ as given by Ramanuja is equally un- 
convincing. As Sutra 4, according to Ramanuja explains 
why the Sütra powers have come to be hidden and ob- 
scured in Samsara, there is hardly any need to raise a fur- 
ther question as to the manner in which this obscuration is 
brought about, or answer it by saying that it happens be- 
cause of association with the body. A reference to the manner 
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of obscuration would require the use of the instrumental 
case in the Sütra (dehayogena) rather than the ablative 
(dehayagad). The latter would signify the reason and the 
reason si, even according to Ramanuya, the will of God and 
not merely association with a body, which is only the effect 
of God's will. Moreover, having regard to the use of the 
term "tirohitam" in Sütra 4 (according to Ramanuja) we 
should expect the neuter form 'tat' in Sütra 6 instead of the 
masculine ‘Sah’. This is an indication, says 
Sesatatparyacandrika, that the Sitrakara evidently did not 
envisage the reading Dehayagad và sopi (as Sankara and 
Ramanuja have given it) but as Dehayagad va sopi- with a 
different aim and purpose, as Madhva tells us. Lastly, 
Ràmànuja's view that the Sutra 'Sücakasca hi...’ gives a 
better sense when read last as embodying the reason why 
the dreamcreation cannot be attributed to the Jiva, is not 
also quite convincing. Ràmànuja's point is that if the Jiva 
were the creator of his dreams, he would create for himself 
only good dreams, which is not found to be the case. This 
would mean that the Pürvapaksa is made on the basis that 
Jiva is the independent creator of his dreams. As the Jiva is 
under the spell of sleep in his dream-state, he is obviously 
in a helpless state and not master of himself. The Pürvapaksa 
could hardly be made with any show of reason, in these 
circumstances. If,then, ther Pürvapaksa is to be made sub- 
ject to the acceptance of the Jiva's dreaming and creating 
things there as guided by the Lord, there is no incongruity 
in such dreams being prophetic of both good and evil, pleas- 
ant and unpleasant. The need to shift the Sūtra : '"Sücakasca 
hi...' from its present place would not then arise. 
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ADVAITIC INTERPRETATION EXAMINED 


The Bhàmati makes out that the consideration of the 
different states of the self in the earlier half of this Pada is 
with a view to establishing the selfluminous nature 
(svayamjyotistva) of the self. The Kalpataru explains the 
point further by pointing out that as it had been established 
in the preceding Pada that the fruits of Karma involve an 
unending series of wanderings to and fro between this world 
and the heavenly regions etc., and as turning away from it 
all, by cultivating Vairagya was strongly recommended, the 
present Pada sets about to help the aspirant who has ac- 
quired detachment, to attain thé discriminating knowledge 
of the twin principles of 'Tat' and 'Tvam' (Brahman and 
Jiva) by elucidating the nature of these states of the self. 


The Sesatatparyacandrika objects that even the discrimi- 
nation of the knowledge of 'Tat' and ‘Tvam’ is not an end 
in itself. If it is necessary for the immediate realisation of 
oneness (Aikya) there will be a fresh difficulty. For, dis- 
crimination implies difference which would be against the 
spirit of oneness. It may be argued by the Advaitin that as 
the discrimination of what is eternal and non-eternal 
(Nityànitya vastuviveka) has been included among the four- 
fold means of realisation of Brahman referred to by the 
term 'atha' in the opening Sütra. and this is the same as the 
discrimination of 'Tat' and 'Tvam' or is dependent on such 
discrimination, it cannot be irrelevant in the present context. 
This is not also tenable. For, what does the phrase "dis- 
crimination of the sense" of 'Tat' and 'Tvam' mean? If it 
means the distinction that the term 'Tat' 'denotes a being 
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qualified by the attributes of omniscience etc., and that ‘Tat’ 
and 'Tvam' means a being whose nature is the opposite of 
this, then as both these qualified beings are noneternal, in 
the opinion of the Advaitin, the discrimination about them 
cannot possibly be regarded as discrimination of what is 
eternal and non-eternal If the discrimination referes to pure 
being as qualified per accidence by the terms ‘Tat’ and 
‘Tvam’ then, as the content of such a judgment would be 
but a pure (eternal) being alone, there will be no room in 
it for a distinction between the "eternal and the non-eter- 
nal". Moreover, the fixing of the import of ‘Tat’ and ‘Tvam’ 
and the discriminative establishment of their meanings have 
been carried out, many times, before, in the course of 
Adhyayas I and II (as interpreted by Sankara). There is no 
need to go over the same ground again in this Pada (p.236). 
As self-luminosity (svayamjyotistva) of the self can be es- 
tablished even by demonstrating the falsity of waking state, 
there is no special reason why the dream-state should be 
chosen for the purpose.The Kalpataru has argued that the 
Atman's self-Iumiuos nature being overshadowed in the wak- 
ing state by the movement of other luminaries like the Sun, 
is not easy to realise. The dream-state, which is free from 
such enchroachments offeres the most suitable field for in- 
vestigating the self-luminosity of the self. If then, the dream- 
state also should be real, the self-luminosity of the Atman, 
proclaimed in the Srutis, would be outside the pale of our 
understanding (as dream objects being real would interpose 
a barrier to the self-lumiosity of the Atman) It is for this 
reason that the study of dreams is taken up and dreams are 
shown to be unreal. Sesatatparyacandrika refutes this by 


50 


pointing out that self-luminosity of Atman is no necessarily 
opposed to the existence of other reals. So the present in- 
quiry is pointless. Moreover as the mind is active in dream 
state, self-luminosity of Atman in that state will have to be 
arrived at thro’ the mind which would compromise the 
definition of self-luminosity as accepted by the Advaitin. If 
the Atman self-luminosity could be realised in the dream- 
State,in spite of the functioning of the mind why could it not 
be grasped in the waking state as well? The only state in 
which there is no other reference except the self -(according 
to Advaita) is the Susupti state. That would be the ideal state 
from which the self-luminosity of Atman will have to be 
established.The choice of dream-state for the purpose is 
thus not proper. The purpose of the adhikarana must there- 
fore be sought elsewhere. 


SUTRA iii,2,3. 

The Sesatatparyacandrika offers an exhaustive criticism 
of Sankara's interpretation of this Sutra (Mayamitram tu 
kartsnyena anbhivyaktasvaripatvat). It asks: What is meant 
by saying that the dream-world is a mere illusion? 
(mayamdatram) -with not even a particle of reality in it (na 
tu paramárthagandhopyasti)? If Maya stands for ‘Ajnana’ it 
would not accord with the ‘Visayavakya which refers to the 
"creation" of objects in the dream (....pathas srjate). No one 
speaks of illusory appearance of silver or the like as "cre- 
ation’. The statement in the Sruti "He creates chariots, horses 
and road," cannot be explained as an 'anuvada' (re-state- 


ment) as it serves no purpose. The negation of chariots etc. 
can be understood by the negative statement itself that there 
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are no chariots and so on. There is no need for an ‘anuvada’ 
to facilitate the denial. An anuvada moreover would be en- 
titled to logical precedence. Taking the sentence in the 
Upanisad "When he falls asleep there are no chariots etc. in 
that state,- no horses and roads ; then he creates chariots 
etc", as a whole, it would stand to reason that after referring 
to the absence of chariots etc at the beginning of the dream 
state, the Sruti does proclaim their actual (factual) creation 
in all seriousness, as a Siddhànta view. 


As the Pürvapaksa regarding the reality of dreams can 
be effectively rebutted by the significant use of the expres- 
sion ‘matram’ after ‘Maya’, the use of the particle. ‘Tu’ 
(but) in the Sütra to overthrow the Pürvapaksa (as Sankara 
takes it) would be superfluous. The expression ‘Kartsnyam’ 
(totality) in ‘Kartsnyena anabhivyaKtasvaripatvat’ has been 
rendered by Sankara as the fulfilment of the conditions of 
time and place and non-sublation. The Sesatátparyacandrikà 
argues that this is not the authorised sense of the term 
‘Kartsnya’. Conceding that it may be so, there is no reason 
why the Sütra should have used such a long phrase as 
‘Kartsnyena anabhivyaktasvaripatvat’ when the desired 
meaning as explained by Sankara could have been con- 
veyed by a much shorter and more compact expression as 
‘Akartsnyat’. This show not that the Sutrakara is guilty of 
superfluity of expression but that he means something dif- 
ferent from what Sankara wants us to understand. Leaving 
aside Sankara's interpretation of the phrase ‘Kartsnyena 
anabhivyaktasvarüpatvat', even real objects such as trees 
and plants growing on a hill top are apt to be only dimly 
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and not fully or clearly and adequately perceived in all the 
fulness of their features ! In that sense, they are also 
"'Kartsnyena anabhivyaktasvarüpa'. But on that account they 
are not to be dismissed as unreal ! Such a hetu would 
therefore be open to the fallacy of ‘Viruddhatva. We cannot 


therefore make it a decisive ground for unreality of dream- 
creations. 


It is possible to connect this hetu with the reality of 
objects created in the dream, provided these objects are 
recognised to be created out of the subtle stuff of ‘Vasanas’ 
( Vasanopadanaka) by the Will of God and shown exclu- 
sively to the dreaming soul, for the nonce, and then cut off. 
In this sense, objects perceived in the dream will possess a 
reality of their own in a different set-up, which is purely 
‘internal’. The error of the dreamer (as he discovers after 
awakening) lies in identifying them with the things of the 
waking state. Thus, the phenomenon of dreamcreations 
highlights one aspect of Divine majesty and the creative 
activity of God, which continues unabated even when the 
individuals are in a dreaming state. Rightly understood, in 
this way, it will serve to inspire devotion to a God of such 
wonderful powers. That is how Madhva wants us to view 
the present adhikarana. 


If this is done, there would hardly be any need to dis- 
miss dream-creations as fictitious and illusory, with no par- 
ticle of reality in them, On this interpretation of dreams, 
given by Madhva, the ground of nonfulfilment of the con- 
ditions of time, place, cause etc.,put forward by Sankara 
and Goudapada would not at all be applicable. For, viewed 
in the light of Madhva’s theory that dreams are real in the 
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sense that the objects therin are created by God with the 
subtle elements of the Vasanas (impressions stored inthe 
minds of souls) as the material cause and His own Will as 
the operative cause, there is no violation of the other con- 
ditions of reality. Sankara in his c. and Goudapada in his 
Karikas have argued that dream-creations are false because 
they are lacking in the totality of attributes of reality viz. the 
conditions of place and time, cause and non-refutation. Ex- 
plaining this point, Sankara writes in his Bhasya that there 
is no adequate space for chariots and the like in the limited 
confines of the body of the dreamer. A person lying asleep 
at night dreams that it is only day time in Bhdaratavarsa. 
Another lives during a dream lasting for a second or two 
thro' many years. The requisite efficient causes of thought 
and action are not there in sleep as the organs are drawn 
inward. Wherefrom does the dreamer procure the materials 
for makigng the chariots etc? 


Sesatatparyacandrika shows that none of these objections 
affects the new theory of dreams and their nature, as set 
forth by Madhva and J. Being products of Vasanas, which 
are lodged in the mind, there is no incompatibility in Vasana- 
produced elephants, chariots etc. being accommodated within 
appropriate spaces and timesettings created by Vasanas! The 
creation of day during night in a dream is similarly to be 
explained. These creations are non-material. There is no 
difficulty in regard to efficient causes of thought and action. 
Tho’ the external sense-organs are not functiong, at the time, 
the mind is awake there and it can do duty for the other 
organs.There is no point in the objection that the mind is 
not competent to perceive color etc. This limitation applies 
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only to materially-constituted properties of color, taste and 
so on. There is no law that a particular capacity not pos- 
sessed by a particular thing must be wanting in every other 
thing of the same class. In that case, a boat which is inca- 
pable of carrying a cart on land would be equally incapable 
of doing so in water. In 'Anuvyavasaya' the mind is seen to 
grasp the existence of the Jar presented in the first cogni- 
tion. If the objector's plea were to be accepted, this could 
not be. The contention that dream objects are sublated is 
similarly misplaced. If any such sublation takes place, it 
must take the form "there is no elephant" or "I did not see 
an elephant" No dreamer however has such an apprehen- 
sion. What he feels on awakening from the dream is "What 
I saw was not the elephant that J had seen in my waking 
experience. It was only an elephant in a dream." It is con- 
ceded freely on Madhva's theory that the element of "be- 
longing to the waking state "is alone falsified with reference 
to the dream objects ; but not the objects as such (na punar 
dharmina eva mithyatvam). Othewise, in the illusion of sil- 
ver in shell, even the shell which is mistaken for something 
else will turn out to be non-existent. 


The Sesatatparyacandrika goes on to answer in detail 
several other objections of a similar nature put up by Sankara 
and his commentators including Bharatitirtha. (P. 248-50). 
The objection that objects presented in dreams are found to 
change their nature completely and quickly is by no means 
a serious one to warrant the assumption of their unreality. 
God being (taken to be) the creator of these objects, His 
deftness in replacing one set of Vasana-creations by another 
in a trice is more a tribute to His mysterious power, than an 
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evidence of their falsity. It is in this sense that the Sruti 
declares : there were no chariots or the like there and lo He 
creates them. Even in the world, as we know it, highly 
skilled goldsmiths and other experts are found to work with 
such dexterity that what looked like an earring is turned 
into some other ornament in no time at the hands of an 
expert goldsmith. The argument that conditions of time and 
place are not fulfiled in regard to dream-objects is similarly 
misplaced, as we have seen. Tho' conditions of time and 
place in their grosser sense may not be fulfiled, time and 
place and other conditions in a subtler form constituted by 
Vasanas are perfectly fulfilled, if dreams are rightly under- 
stood as the creations of Vasanas. Jt may not be out of 
place, says the Sesatatparyacandrika, to point out that what 
is real is connected with time and space; but not necessarily 
with gross time and space. Otherwise, there will be no 
spatial concomitance for the soul conceived either as all- 
pervasive or as atomic, when it tenants the body of an ant 
or an elephant. Time and space are accepted as realities 
(dravyas). But time and space as such cannot however be 
said to exist in time and space other than and outside them- 
selves! 


In this connection, it is to be noted that the 
Sesatatparyacandrika brings to light a fresh piece of evi- 
dence from the Ksetrakhanda of the Varaha puràna throw- 
ing a good deal of light on the subeject of dream-creations 
(pp.252-54). àhe objection raised by Sankara against the 
reality of dream-creations on the ground of absence (or 
insufficiency)or incompatiblity of space and time (Desakala- 
asampatti) in dreams,has been pointedly answered in the 
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extract which the Sesatatparyacandrika has given us from 
the Varaha purana.This passage mentions inter alia the in- 
cident of Yasodà perceiving the whole world in the open 
mouth of sri Krishna as a child 


Devakinandanatvapi YaSoda Nandagehini 
Divyam labdhva tu nayanam.... 
stokamatram vapur idam iha lokavisrnkhalah. 


Those are sufficient to dispel the objections with which 
Advaitic commentors have tried to discredit the reality of 
dream creations, which God,in His inscrutable powers is 
able to put forth-and relegate it to the limbo of merest illu- 
sions 


Before concluding,the Sesatatparyacandrika points out 
that on Sesatatparyacandrika interpretation,there is no con- 
nection whatever between the establisment of the thesis that 
dreamcreations are unreal and mererly illusory and the state- 
ment made in Parabhidhyanat tu (111,2,5) that"the powers of 
the individual soul are hidden and that it is from Him that 
bondage and release (of souls) proceed" Sankara tries to 
make out some sort of a connection between them by bring- 
ing in his theory of the common attributes between Jrva and 
Brahman which may enable the individual soul to create 
dream-objects. This possibility of the Jiva being the creator 
of his dreams is however rejected by him on the ground 
that the Jiva is not in a position to exercise such powers as 
these are hidden and lie dormant in the state of Samsara due 
to the evil of Ignorance. But Sankara fails to see that as the 
Supreme Being is obviously not under any such disability, 
the conclusion may well follow that it is God or Brahman 
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that creates the dreams and their objects and that it is need- 
less to relegate them to the sphere of Maya, as he is inclined 
to do 


The want of continuity of thought between the third and 
the fifth Sūtra ‘Parabhidhyanat...’ on Sankara’s interpreta- 
tion is a strong indication that Sütra 5 deserves to be given 
an independent status as beginning a fresh topic, as Madhva 
has taken it. Here according to Madhva the Sutrakara seeks 
to establish that God is not only the author of our dreams 
and of the objects presented therein but that He is equally 
the one who withdraws those creations from the view of 
the soul. This focusses attention on another atribute of the 
Supreme Being that it is by His power and impulse and not 
simply the coming back to external consciouness that by 
itself accounts for the cessation of the dream. The emer- 
gence of external consciousness is only a secondary cause 
of the cessation of dreams. The real and primary cause and 
author of the termination of dreams is God Himself and His 
will. This is illustrated by reference to the larger and deeper 
philosophical truth that bondage and release tho' commonly 
ascribed to the operation of Ajnana and the birth of Jnana 
are, in reality, and in the last analysis brought about by the 
Will of God (Parabhidhyanat). The Sutra thus underlines 
this aspect of Divine majesty and thereby contributes to the 
birth of Bhakti and hence is pertinent to the present Pada 
throwing special light on Isvaramahatmya 


DEHAYOGAD VASOPI (iii,2,6) 


In the same way Madhva treats the next Sütra Dehayogad 
vasopi (iii,2 6)as a separate topic,establishing the truth that 
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it is God's Will that sustains the Jrvatman in his waking state 
and enables him to carry on his conscious living in the 
gross body.This is intended to disabuse the notion that our 
being able to carry on the waking state is all due to the rule 
of Time. The Sütra drives home the truth that God is the 
sustainer of our conscious life and time is only a secondary 
factor in this. Such a realisation has its own bearing on the 
groth of Bhakti. 


The remaining adhikaranas of this Pada as well as those 
in the subsequent pada of this and the next Adhyaya have 
also been subjected to acute analysis, in the same thorough- 
going way, by the Sesatatparyacandrika. It would easily 
require a full volume of several hundreds of pages to seek 
to do anything like justice to the brilliant performance of the 
Sesatátparyacandrikà in regard to those parts. What has been 
set forth here, so far, with reference to just a few adhikaranas 
of the first and second Padas of the III Adhyàya would be 
enough to convince the reader of the unquestionable merits 
of this great critical and comparative study of Brahmasütra- 
interpretations of Sankara, Ramanuja and Madhva presented 
by the illustrious successor of Vyasaraya. 


It is a matter of gratification that the Govt. of India has 
extended its assistance to so important a publication on 
Vedanta Shastra undertaken by the Poornaprajna Trust at 
the initiative of Sri Visveshatirtha Swamiji of the Pejavar 
Matha of Udupi. 
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वैराग्यादिसाधनविधेयत्वनिर्वहणावतारणम्‌ 


ज्ञानसाधनस्य विधेयत्व समाख्या 


श्रवणमनननिदिध्यासनरूपजिज्ञासाया एव ज्ञानहेतुत्वम्‌ 
बैराग्यपादीयाधिकरणीयपूर्वपक्षयुक्तिसङ्गहः 


भाष्यन्यायविवरणयोरैककण्ठयम्‌ 


बैराग्यपादीयाधिकरणीयसिद्धान्तन्यायसङ्गहः, 


भाष्यन्यायविवरणेककण्ठच्यं च 


2.2.8, त्र्यात्मकत्वाधिकरणम्‌ 


सुत्रभाष्यम्‌ 

तत्त्वप्रकाशिका 

सङ्गत्यादि 

पूर्वपक्ष: ZB 

सिद्धान्तः 

गेषतात्पर्यचन्त्रिका 

सङ्गतिः 

पूर्वपक्षः 

सिद्धान्तः 

सुत्राक्षरार्थः 

एतदधिकरणस्य पूर्वेणागतार्थता 
टीकाक्षरार्थस्य न्यायविवरणमूलकत्वम्‌ 


2.2.3, प्राणगत्यधिकरणम्‌ 


सूत्रभाष्यम्‌ 


पृ.सं. 
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बिषय र फसे 


तत्त्वप्रकाशिका २१ 
सङ्गत्यादि २१ 
पूर्वपक्षः २१ 
सिद्धान्तः 
ोषतात्पर्यचन्द्रिका २२ 
सङ्गतिः २२ 
संशयः २२ 
पूर्वपक्षः २२ 
सिद्धान्तः २३ 
न्यायविवरणवाक्ययोजना २३ 
2.2.2.4, अग़्यायधिकरणम्‌ २५ 
सूत्रभाष्यम्‌ २५ 
तत्त्वप्रकाशिका २५ 
सङ्गत्यादि २५ 
पूर्वपक्ष: २५ 
सिद्धान्तः २६ 
ोषतात्पर्यचन्द्रिका २६ 
सङ्गतिः २६ 
संशयः २६ 
पूर्वपक्ष: २६ 
सिद्धान्तः २७ 
टीकैकदेशस्य न्यायविवरणमूलकत्वम्‌ २७ 
2.2.2.4, प्रथमाधिकरणम्‌ २८ 
२८ 


सूत्रभाष्यम्‌ 
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तत्त्वप्रकारिका 
सङ्गत्यादि 

पूर्वपक्षः 

सिद्धान्तः 
उपसंहारस्योपक्रमाद्‌ बलीयस्त्वम्‌ 
सिद्वान्तफलम्‌ 
शेषतात्पर्यचन्द्रिका 
सङ्गतिः 

संशयः 

पूर्वपक्ष: 

सिद्धान्तः 
STATI: 


विशषानुक्तिरूपपूर्वपक्षन्यायपरिशीलनम्‌ 


आधिक्यरूपसैद्धान्तिकन्यायपरिशीलनम्‌ 

उपक्रमस्य उपसंहारानुसारित्वनियमः 

उपसंहारस्य वलीयस्त्वनियमः 
2.2.8, अश्रुतत्वाधिकरणम्‌ 

सूत्रभाप्यम्‌ 

तत्त्वप्रकाशिका 

सङ्गत्यादि 

पूर्वपक्ष: 

सिद्धान्त: 

होपतात्पर्यचन्द्रिका 

पूर्वण गतार्थत्रशङ्कनम 


३२ 
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पूर्वेण अगतार्थत्वस्थापनम्‌ ३७ 
सङ्गतिसंशयौ ३७ 
पूर्वपक्ष: | ३७ 
सिद्धान्तः ३८ 
विशेषाश्रवणनियमस्य भूतासहगतिसाधकत्वराङ्कासूचकटीकावतारणम्‌ ३८ 
उक्तशाङ्कापरिहारकन्यायविवरणाइायवर्णनम्‌ ३८ 
स्थानान्तरश्रवणस्य कैमुत्यन्यायेनापि अश्रवणबाधकत्वपर- 
टीकावतारणम्‌ ३९ 
गतिपेटिकायाः साध्यमुखेन व्यतिरेकव्यभिचारनिरसनरूपं फलम्‌ ३९ 
गतिपेटिकान्तर्गताधिकरणक्रमनिर्वहणम्‌ ३९ 
तदन्तरादिषट्सूत्री एकमधिकरणमिति मन्यमानानां श्रीमद्धाष्यानुसारिणां 
केषाश्चिद्व्याख्याननिरासः ४० 
३,१.१,७, भाक्ताधिकरणम्‌ ४१ 
सूत्रभाष्यम्‌ ४१ 
तत्त्वप्रकाशिका ४१ 
सङ्गत्यादि ४१ 
पूर्वपक्ष: ४१ 
सिद्धान्तः (अपामेति श्रुतेः प्रथमार्थकथनम्‌) ४२ 
उक्तश्रुतेः द्वितीयतृतीयार्थकथनम्‌ ४२ 
अर्थत्रयपरत्वस्य प्रमाणैः समर्थनम्‌ ४३ 
शेषतात्पर्यचन्द्रिका ४३ 
सङ्गतिः ४३ 
संशयः ४३ 


पूर्वपक्ष: 


बिषयः पृ.सं. 
सिद्धान्तः | ४४ 
सिद्धान्तानुबन्धी कर्मज्ञानयोर्व्यांपारव्यापारिभावनिरासः ४४ 
टीकाकारमभ्यः प्राचीनैः कैश्रित्‌ श्रीमद्धाष्यव्याख्यातृभिः 

कृतस्याधिकरणरचनस्यानुवादः ४५ 


तन्निरासार्थत्वेन टीकाकाराणामधिकरणरचनान्तरानुसरणमिति वर्णनम्‌ ४६ 
केषाञ्चन टीकावाक्यानां न्यायविवरणवाक्यस्य च तात्पर्यवर्णनम्‌ ४६ 


भाष्यन्यायविवरणयोः एकैकेन टीकावाक्येन युगपद्धयाख्यानम्‌ ४६ 
संसारनिवृत्तिपदस्वारस्यवर्णनम्‌ ४७ 
तदन्तरादिसप्सूत्री एकमधिकरणमिति परमतस्यानुवादः ४७ 
तत्र द्विपर्वा विचार इत्यंशनिरासः ४८ 
तदन्तरसूत्रार्थानुवादनिरासौ ४८ 
त्र्यात्मकसूत्रार्थानुवाद: ४८ 
एतन्निरसनम्‌ ४९ 
प्राणगतिसूत्रार्थानुवादनिरासौ Qo 
अग्र्यादिगतिसूत्रार्थानुवादनिरासौ wo 
प्रथमञश्रवणसूत्रार्थानुवादनिरासौ ५१ 
अश्रुतत्वसृत्रार्थानुवादनिरासी ५१ 
भाक्तं वेति सूत्रार्थानुवादनिरासी ५२ 
अनात्मवित्त्वात्तथा हि दर्शयतीत्यस्यापरा व्याख्या ५३ 
वाचस्पतिमतानुवादनिरासी AN 
सप्तसूत्री एकमधिकरणमिति पक्षस्य दूषणान्तराणि ५५ 
),१,१,८, कृतात्ययाधिकरणम्‌ ag 
सूत्रभाष्यम्‌ ५६ 


तत्त्वप्रकाऱशिका ५६ 


Ae 


65 
विषय; 


सङ्गत्यादि 

पूर्वपक्ष: 

सिद्धान्तः 

शेषतात्पर्यचन्द्रिका 

आगतिपेटिका 

सङ्गतिसंशयौँ 

पूर्वपक्षः 

सिद्धान्तः 

सूत्राक्षरार्थः 

न्यायविवरणगतपूर्वपक्षवाक्यस्य भाष्यगतपूर्वपक्षवाक्येन 
अगतार्थतायै केषाञ्चन टीकावाक्यानां प्रवृत्तिः 
न्यायविवरणगतसिद्धान्तभागस्य आचतुर्दशमादिति भाष्यस्य च 
व्याख्यानार्थानां टीकाबाक्यानाम्‌ आशयवर्णनम्‌ 


2.2.8, यथेताधिकरणम्‌ 


सूत्रभाष्यम्‌ 
तत्त्वप्रकाशिका 
सङ्गत्यादि 

पूर्वपक्षः 

सिद्धान्तः 
शेषतात्पर्यचन्द्रिका 
आगतिपेटिका 
सङ्गतिसंशयौ 
पूर्वपक्षः 

सिद्धान्तः 


पृ.सं. 
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टीकाचार्यैः स्वयं सङ्गत्युक्तिरित्यवतरणम्‌ ६५ 
भाष्यविवरणघटकपूर्वपक्षवाक्ययोः क्रमेण व्याख्यानं 
टीकायामिति निरूपणम्‌ ६५ 
भाष्यविवरणघटकसिद्धान्तभागयोर्युगपत्‌ व्याख्यानमिति निरूपणम्‌ ६५ 
३.१.१.१०. चरणाधिकरणम्‌ ६७ 
सुत्रभाष्यम्‌ ६७ 
तत्त्वप्रकाशिका ६७ 
सङ्गत्यादि | ६७ 
पूर्वपक्ष: ६८ 
कार्ष्णाजिनिमतेन सिद्धान्तः | ६९ 
उक्तेऽर्थे आक्षेपः ६९. 
तत्परिहारः ६९, 
वादरिमतन स्वमतेन च सिद्धान्तः ७० 
शेषतात्पर्यचन्द्रिका ७० 
पुण्यपेटिका ७० 
अस्याधिकरणस्य दशमत्वमेवोचितमति स्थापनम्‌ ७० 
सङ्गतिः ७१ 
संशयः ७१ 
पूर्वपक्ष: ७१ 
सिद्धान्तः ७२ 
सूत्रक्रमौचित्यम्‌ ७२ 
परमतीयाधिकरणानुवादः | ७२ 


उक्तपूर्वपक्षनिराकरणम्‌ ७४ 
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उक्तसिद्धान्तनिराकरणम्‌ 
कृतात्ययसूत्रार्थानुवादनिरासौ 
भामत्युक्तपक्षप्रतिक्षेपः ` 
पूर्वपक्षन्यायविवरणव्याख्यानभूतटीका55शयवर्णनम्‌ 
भाष्यविवरणोभयानुसारिसिद्धान्तटीकावतारणम्‌ 
चरणश्रुतेः साङ्गकर्मार्थत्वनिर्वाहकटीकावतारणम्‌ 
पुण्यपेटिकोपसंहारः 


,१,१.११, अनिष्टादिकार्यधिकरणम्‌ 


सूत्रभाष्यम्‌ 
तत्त्वप्रकाशिका 

सङ्गत्यादि 

पूर्वपक्षः 

सिद्धान्तः - अनिष्टादिकारिणामपि गतागतं फलम्‌ 
अनिष्टादिकारिणां केषाश्रिदतिदुःखानुभवः 
उक्तार्थे स्मृत्युदाहरणं बाधकपरिहरणं च 
शेषतात्पर्यचन्द्रिका 

पापपेटिकायाः पुण्यपेटिकानन्तर्यौचित्यम्‌ 
सङ्गतिः 

संशयः 

पूर्वपक्षः 

सिद्धान्तः 

TARH: 

टीकोक्तसन्देहस्वरूपनिर्वहणम्‌ 

ूर्वपक्षटीकायाः भाष्यन्यायविवरणमूलकत्वम्‌ 


८२ 
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सिद्वान्तटीकायाः सूत्रभाष्यविवरणमूलकत्वम्‌ 
“संयमने? "enfer सूत्रीयटीकाभागाबतारणम्‌ 
३.१.१.१२. सप्ताधिकरणम्‌ 

सूत्रभाष्यम्‌ 

तत्त्वप्रकाशिका 

सङ्गत्यादि 

पूर्वपक्षः 

सिद्धान्तः 

शेषतात्पर्यचन्द्रिका 

पापपेटिका 

सङ्गतिसंदायौ 

सन्दहोत्पादस्थापनम्‌ 


द्वितीयाध्यायसङ्गतस्यापि विरोधपरिहारस्यात्र समावेशोपपत्तिः 


पूर्वपक्ष: 

सिद्धान्तः 

परमात्मरान्दस्वारस्यम्‌ 

लौकिकङान्दविवरणम्‌ 
ूर्वपक्षन्यायविवरणब्याख्यात्मकटीकावतारणम्‌ 
सिद्वान्तन्यायविवरणभाष्यव्याख्यात्मकटीकांशावतारणम्‌ 
३,१.१.१३. तत्राप्यधिकरणम्‌ 

सूत्रभाप्यम्‌ 

तत्त्वप्रकारिका 

सङ्गत्यादि 

पूर्वपक्ष: 


पृ.सं. 
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सिद्धान्तः 

रेषतात्पर्यचन्द्रिका 

सङ्गतिः 

संशयः 

पूर्वपक्षः 

सिद्धान्तः 

इश्वरपदस्वारस्यम्‌ 
ूर्वपक्षन्यायविबरणव्याख्यानभूतटीकाभाववर्णनम्‌ 
योग्यं सर्वमिति टीकास्वारस्यम्‌ 
सिद्धान्तटीकाभाववर्णनम्‌ 


2.2.28, विद्याधिकरणम्‌ 


सूत्रभाष्यम्‌ 
तत्त्वप्रकाशिका 
सङ्गत्यादि 

पूर्वपक्षः 

अधैतयोरिति श्रुत्यर्थः 
सिद्धान्तः 
शेषतात्पर्यचन्द्रिका 
पापपेटिका 
पेटिकासङ्गतिः 
पादसङ्गतिः 

संशयः 

पूर्वपक्ष: 

सिद्धान्तः 


१०० 
१०० 
१०१ 
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बिषयः i 


पृ.सं. 


जीवस्य साधने फले चास्वातन्त्र्यमवििष्टमिति कथनेन 


ूर्वोक्तसिद्धान्तदूषकाणां स्वयूथ्यानामाइायोपक्षेपः 
एतन्मतनिरासेन पूर्वोक्तसिद्धान्तस्थापनम्‌ 

प्रसङ्गाद्‌ ईश्वरस्य जीवकर्तृके साधने परानपेक्षकर्तृत्वरूप- 
स्वातन्त्रयसाधनम्‌ 

उक्तस्वातन्त्र्यस्य एतदधिकरणाविचार्यत्वसमर्थनम्‌ 
प्रसक्तानुप्रसक्तम्‌ ईश्वरस्यैव जीवीयसाधनफलयोरुभयोरपि 
परानपेक्षकर्तृत्वरूपस्वातन्त्र्यसमर्थनम्‌ 

स्वयूथ्येरापादितस्य जीवे फलस्वातन्त्र्यस्य समुत्सारणम्‌ 
स्वंयूध्यैरुक्तस्य साधनसहपाठरूपहेतोरप्रयोजकत्वोपपादनम्‌ 
न्यायरत्ावल्युक्तमधिकरणम्‌ 

उक्ताधिकरणपरीक्षापूर्वकं टीकायां स्वमतेनाधिकरणरचनम्‌ 
भाष्यविवरणीयपूर्वपक्षग्रन्थस्य पूर्वपक्षटीकायां प्रथमभागे व्याख्यानम्‌ 
द्वितीयभागे पूर्वपक्षन्यायविवरणुस्य प्रकारान्तरत्रयेण व्याख्यानम्‌ 
अविहितत्वेन कारणाभावादिति सिद्धान्तन्यायविवरणस्य 
यथाटीकं स्वयं व्याख्यानम्‌ 

अवशिष्टविवरणस्य सिद्वान्तभाष्यविवरणरूपत्वेन स्वयं व्याख्यानम्‌ 
सर्वावस्थाप्रेरकश्चेति सङ्केपभाष्ये एतदधिकरणतात्पर्यनिरूपणम्‌ 
ूतराक्षरार्थः 
१,१.१५. नतृतीयाधिकरणम्‌ 

सूत्रभाष्यम्‌ 

तत्त्वप्रकाशिका 

सङ्गत्यादि . 

पूर्वपक्ष: 
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सिद्धान्तः 

शेषतात्पर्यचन्द्रिका 
एतदधिकरणप्रतिपाद्यम्‌ 
सङ्गत्यादि 

सूत्रक्रमः 

पूर्वपक्षटीकावतारणम्‌ 
सिद्धान्तटीकावतारणम्‌ 

विवरणे एवकारतात्पर्यम्‌ 
सङ्गेपभाष्ये एतदधिकरणतात्पर्यनिरूपणम्‌ 
अद्वैतमतरीत्या अनिष्टाधिकरणपूर्वपक्षः 
तत्रैव सिद्धान्तः 

सामान्याकारेण तनिरासः 
अत्रैवामलानन्दमतानुवादनिरासौ 
आद्यसूत्रव्याख्यानपरीक्षा 
संयमनसूत्रव्याख्यानपरीक्षा 
स्मरन्तिसूत्रव्याख्यानपरीक्षा 
अपिसप्तसूत्रव्याख्यानपरीक्षा 
तत्रापिसून्रव्याख्यानपरीक्षा 
विद्याकर्मसून्रव्याख्यानपरीक्षा 
नतृतीयसूत्रव्याख्यापरीक्षा 
स्मर्यतेसूनत्रव्याख्यानपरीक्षा 
दर्शनाच्चेति सून्रव्याख्यानपरीक्षा 
तृतीयङाब्दसूत्रव्याख्यानपरीक्षा 
दोषोपसंहारः 
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विरिष्टाद्वैत्यभिमताधिकरणपरीक्षा १२१ 
३.१.१.१६. तत्स्वाभाव्यायिकरणम्‌ १२३ 
सूत्रभाष्यम्‌ १२३ 
तत्त्वप्रकाशिका १२३ 
सङ्गत्यादि १२३ 
पूर्वपक्ष: १२४ 
सिद्धान्तः १२४ 
शेषतात्पर्यचन्तद्रिका १२५ 
पुण्यपापपेटिका | १२५ 
पेटिकासङ्गतिः १२८ 
अधिकरणसङ्गतिः १२५ 
पूर्वपक्ष: १२८ 
सिद्धान्तः १२६ 
अद्वैतिसम्मताधिकरणपरीक्षा १२७ 
विशिष्टाद्वेतिसम्मताधिकरणपरीक्षा १२९ 
स्वयूथ्यानां केषाश्चिदेतदधिकरणरचनम्‌ १२९ 
एतनिरासार्थ स्वमतेनाधिकरणरचनमिति टीकावतारणम्‌ १२९ 
पूर्वपक्षटीकाक्षरार्थ: १३० 
सिद्धान्तटीकाभागावतारणम्‌ १३० 
तन्निमित्तति विवरणस्थपदकृत्यम्‌ १३० 
एकदेशतिकारिकायाः सङ्केपभाष्यसूचिता योजना १३१ 
सुत्राक्षरार्थः १३१ 
३.१.१.१७, नातिचिरेणाधिकरणम्‌ : १३२ 


सूत्रभाष्यम्‌ १३२ 
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तत्त्वप्रकाशिका 

सङ्गत्यादि 

पूर्वपक्ष: 

सिद्धान्तः 

शेषतात्पर्यचन्द्रिका 

पुण्यपापपेटिका 
अधिकरणानारम्भणीयत्वशङ्का 

परिहारः 

सङ्गतिः 

अत्र मतद्वयोपगतमधिकरणम्‌ 

तनिरासः 

ईश्वरपदस्वारस्यम्‌ 

टीकायाः पूर्वपक्षन्यायविवरणयोजकत्वम्‌ 
टीकायाः सिद्धान्तन्यायविवरणयोजकत्वम्‌ 
सङ्घेपमाष्यस्यैतदधिकरणतात्पर्यनिरूपकत्वम्‌ 


2.2.26, अन्याधिकरणम्‌ 


सूत्रभाष्यम्‌ 
तत्त्वप्रकाशिका 
सङ्गत्यादि 

पूर्वपक्षः 

सिद्धान्तः 
शेषतात्पर्यचन्द्रिका 
पुण्यपापपेटिका 
तत्स्वाभाव्यनयेन सङ्गतिः 
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अव्यवहितपूर्वाधिकरणसङ्गतिः 
टीकोक्ता पादसङ्गतिः 
तन्निर्वहणम्‌ 
संशयः 
पूर्वपक्षः 
सिद्धान्तः 
केषाञ्चन मते सङ्गतिप्रदरनपूर्वकमेतदधिकरणसून्रव्याख्यानम्‌ 
तेषामेव प्रसङ्गात्‌ इयेनाग्रीषोमीययोः वैषम्योपक्षेपनिरासौ 
प्रदर्हितसङ्गतिनिरासः 
` विहितत्वसाम्येऽपि उयेनाग्रीषोमीययोः 
अहिंसावाक्याविरोधविरोधाभ्यां वैषम्यम्‌ 
बैषम्यानुपगमेन सूत्रव्याख्यानमसाम्प्रदायिकमिति भावेन 
स्वमतेनाधिकरणरचनं टीकायाम्‌ 
टीकायाः पूर्वपक्षन्यायविवरणावतारकत्वम्‌ 
टीकायाः सिद्धान्तभाष्यविवरणयोजकत्वम्‌ 
सूत्राक्षरार्थः 
'अभुञ्जन्‌' इति भाष्यपदस्यासाधुत्वशङ्का 
साधुत्वसमर्थनम्‌ 
३.१.१.१९, रेतोऽधिकरणम्‌ 
सूत्रभाष्यम्‌ 
तत्त्वप्रकाशिका 
सङ्गत्यादि 
पूर्वपक्ष: 
सिद्धान्तः 
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शेषतात्पर्यचन्द्रिका 
पुण्यपापपेटिका 
सङ्गतिः 
पूर्वपक्ष: 
सिद्धान्तः 


प्रयोजनादर्शनयुक्तेः श्रुत्या समकक्ष्यत्वम्‌ 
टीकायां पूर्वपक्षभाष्यविवरणयोव्याँख्यानम्‌ 


टीकायाः सिद्धान्तविवरणयोजकत्वम्‌ 


,१,१,२०. योन्यधिकरणम्‌ 


सूत्रभाष्यम्‌ 
तत्त्वप्रकाशिका 

सङ्गत्यादि 

पूर्वपक्ष: 

सिद्धान्तः 

शेषतात्पर्यचन्द्रिका 

पुण्यपापपेटिका 
एतदधिकरणस्यारम्भणीयत्वम्‌ 
सङ्गतिः 

पूर्वपक्षः 

सिद्धान्तः 

अत्र मतद्व्योपगताधिकरणार्थपरीक्षा 
प्रथमसूत्रार्थपरीक्षा 
रेतःसिग्योगसूत्रव्याख्यानपरीक्षा 
“योनेः शरीरम्‌” सूत्रव्याख्यानपरीक्षा 
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सूत्रक्रमपरीक्षा 
अधिकरणक्रमपरीक्षा 
ऐक्यप्रतिकूलता 
टीकायां पूर्वपक्षन्यायविवरणव्याख्यानम्‌ 
टीकायां सिद्धान्तन्यायविवरणव्याख्यानम्‌ 
सिद्धान्ते एतत्पादीयाधिकरणसूत्रसङ्खया 
मतान्तरे सूत्राणामपपाठः 

३,२.१.१, सन्ध्याधिकरणम्‌ 
सूत्रभाष्यम्‌ 
'तत्त्वप्रकाशिका 
एतत्पादप्रतिपाद्यनिरूपणम्‌ 
सङ्गत्यादि 
पूर्वपक्षः 
सिद्धान्तः 
स्वाप्रस्य पूर्वोत्तरकालादर्शनोपपत्तिः 
स्वाप्नसृष्टौ कर्त्रनुपपत्तिराङ्कापरिहारः 
श्रुतेः उक्तार्थपरत्वम्‌ | 
स्वप्रसृष्टी उपादाननिमित्तानुपपत्तिपरिहारः 
स्वप्नः वासनामय: सत्यश्च 
स्वाप्रपदार्थस्य स्वरूपेणाबाध्यत्वम्‌ 
झुभाझुभसूचकत्वेन स्वप्रसत्यत्वम्‌ 
रेषतात्पर्यचन्द्रिका 
विवरणपेटिका 
एतत्पादस्य जन्मादिनयेन सङ्गतिं सूचयितुं द्वितीयाध्यायस्य तदुक्तिः 
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एतत्पादस्य प्रकारत्रयेण जन्मादिसूत्रविवरणरूपत्वम्‌ 
ब्रह्मलक्षणविवरणात्मकत्वेडपि अस्य पादस्य साधनाध्यायसङ्गतत्वम्‌ 
भक्तिनिरूपणस्य पौनरुक्त्याशङ्कानिरासः 

पूर्वपादसङ्गतिः 

एतत्पादीयाधिकरणानाम्‌ ऐकार्थ्यात्‌ पादैक्यम्‌ 

पेटिकाविवेचनम्‌ 

आद्याधिकरणस्य पूर्वपादानन्तर्यम्‌ 


` विषयसंदायौ 


Av 


पूर्वपक्षः 

सिद्धान्तः 

“सन्ध्ये सृष्टिराह हि सूत्रव्याख्या 

“निर्मातारं चैके पुत्रादयश्च” सूत्रव्याख्या 
“मायामात्रं तु कात्स्र्चेनानभिव्यक्तस्वरूपत्वात्‌’ इति सूत्रव्याख्या 
सूचकश्च हि श्रुतेराचक्षते च तद्विदः” सूत्रव्याख्या 
सूत्रक्रमः 

महिमोक्तेः विशिष्टभक्तिहेतुत्वम्‌ 

सर्वं भगवदधीनमिति टीकागतसर्वशब्दस्वारस्यम्‌ 
टीकायाः पूर्वपक्षन्यायविवरणयोजकत्वम्‌ 
टीकानुसारेण न्यायविवरणयोजनाक्रमः 

टीकायाः सिद्धान्तन्यायविवरणभाष्ययोजकत्वम्‌ 


,२.१.२. पराभिध्यानाधिकरणम्‌ 


सूत्रभाष्यम्‌ 
तत्त्वप्रकाशिका 
सङ्गत्यादि 
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पूर्वपक्ष: 

सिद्धान्तः 

शेषतात्पर्यचन्तद्रिका 

विवरणपेटिका 

सङ्गतिः 

स्वप्रतिरोधायकत्ववर्णनस्य असङ्गतत्वशङ्का 
परिहारः 

सङ्गत्यन्तराणि 

संशयः स्वप्नस्य ज्ञाननिवर्त्यत्वरूपपूर्वपक्षयुक्तिश्च 


स्वप्रतिरोधानस्य जीवकर्तृकत्वरूपा पूर्वपक्षयुक्तिः 


स्वप्रासत्यत्वरूपपूर्वपक्षयुक्तिः 
उक्तपक्षत्रयस्य आकरः 

सिद्धान्तः 

ज्ञाननिवर्त्यत्वनिरासः 

स्वप्रतिरोधानस्य जीवकर्तृत्वनिरासः 
स्वाप्रासत्यत्वनिरासः 

वेधा सूत्राक्षरार्थः 

टीकायां पूर्वपक्षन्यायविवरणव्याख्यानम्‌ 
टीकायां सिद्धान्तन्यायविवरणव्याख्यानम्‌ 
स्वप्रतिरोधानादेः जीवकर्तृकत्वनिरासः 
तस्य ज्ञानाज्ञानहेतुकत्वनिरासः 
तत्रान्वयव्यतिरेकदर्शनविरोधपरिहारः 
ईशाहेतुकत्वोपपत्तिः 


79 
'बिषयः gä. 


३,२.१,३, देहयोगाधिकरणम्‌ | १९३ 


सूत्रभाष्यमू १९३ 
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सन्देहः qe १९४ 
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उक्तपक्षत्रयसमर्थनं तदाकरप्रद्दानं च १९५ 
सिद्धान्तः १९६ 
कैमुत्यन्यायेनोक्तसिद्धान्तसमर्थनम्‌ १९६ 
अत्र अद्वैतिसम्मताधिकरणरारीरम्‌ १९७ 
इह जीवावस्थानभेदचिन्तनस्यासङ्गतिः वैयर्थ्यं च १९९ 
तत्त्वम्पदार्थविवेकस्यापि इह अप्रस्तुतत्वं वैयर्थ्यं च १९९ 
इह तत्त्वम्पदार्थपरिशोधनस्याध्यायासङ्गतिः २०१ 
स्वप्रमिथ्यात्ववर्णनस्य अनुपयुक्तता २०१ 
पूर्वोक्तसंशयस्य अयुक्तता २०२ 


भ्रमान्तरेषु व्यभिचारेण पूर्वपक्षानुत्यितिः २०३ 
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भ्रममात्रस्य पक्षत्वे सौत्रसन्ध्यापदायोगः 
ईशसृष्टत्वेन स्वप्रस्य मिथ्यात्वसिद्धान्तायोगः 
स्वप्रमिथ्यात्वश्रुतेः सावकाशत्वम्‌ 
मायामात्रत्वस्य विकल्पासहत्वम्‌ 
सन्ध्यसूत्रार्थपरीक्षा 

निर्मातृसूत्रार्थपरीक्षा 

मायामात्रसूत्रार्थानुवादः 

स्वप्रस्य अज्ञानकल्पितत्वे साध्ये श्रुतिविरोधः 
सूत्राक्षरार्थास्वारस्यम्‌ | 
'देहाकालनिमित्तसम्पत्त्यबाधानां हेतूनामसिद्धिः 
उक्तहेतूनामप्रयोजकत्वम्‌ 
उक्तहेतूनामसिद्धिः व्यभिचारो विरोधश्च 
सिद्धान्तिनो मते तु नासाधारण्यम्‌ 
ईश्वरेच्छानिर्मितत्वे साध्ये हेतोरगौरवम्‌ 


मायामात्रसूत्रस्य सिद्धान्ते दूषणानुमानत्वेन उक्तशङ्कानवकाशः 


दशकालाद्यसम्भव इत्यादि भारतीतीर्थाशयानुवादः 

तत्र स्थूलदेशाद्यसम्भवस्य स्वाप्रसत्यत्वाविरोधित्वम्‌ 
तरुगिरिभावादेः स्वाप्रसत्यत्वाविरोधित्वम्‌ 

gya: जीवपरत्वासम्भवः 

स्वाप्रस्यश्वरक्तृत्वे झाङ्करभाष्योकतबाधकपरीक्षा 
बाराहोक्तभगवद्वाक्येन स्वाप्रस्येश्वराचिन्त्यशक्तिनिर्मितत्वे, 
सृष्टिश्रुतेः सत्यत्वपरत्वे च सर्वानुपपत्त्युद्वारः 

सूचकश्चति सूत्रभाष्यपरीक्षा 

सूचकं दानं मिथ्येतिभाष्यपरीक्षा 
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सूचकं दर्शनं स्वरूपेण सदिति भामतीपरीक्षा 
मिथ्यार्थोपहितत्वेन दर्शनं मिथ्येति कल्पतरुपरीक्षा 
पराभिध्यानसूत्रार्थः 

जीवीयज्ञानैश्वयदिः तिरोभावादिवचनस्य प्रकृतासङ्गत्यादि 
जीवेश्वरयोः समानधर्मत्वसाधनायोगः 
सूत्रयोजनायाम्‌ अस्वारस्यम्‌ 

सौत्र'ततो ह्यस्य’ भागव्याख्यापरीक्षा 
देहयोगसूत्रव्याख्या 

अत्र तिरोभावहेतुप्रश्नोऽनुपयुक्तः परिहारश्चायुक्तः 
वाकारार्थः पूर्वविरुद्धः 

जीवेनात्मना" श्रुत्यर्थो भगवान्‌ 

“तत्त्वमसि” श्रुतेरभिसन्धिः 

सूत्रक्रमायोगः 

अपव्याख्याप्रत्याख्यानफलम्‌ 
सुधानुव्याख्यानयोः नानुक्तोपालम्भदोषः 
विशिष्टाद्वैतिनाम्‌ अधिकरणशरीरम्‌ 
स्वप्रावस्थाविचारः असङ्गतः 

संशयः सूत्राननुगुणः 

पूर्वपक्ष: निर्दलः 

जीवस्य सत्यसङ्कल्पत्वोक्तिरनुपयुक्ता 
सिद्धान्तोऽप्ययुक्तः 
एतन्मतोक्तसन्ध्यसूत्रार्थपरीक्षा 
निर्मातृसूत्रार्थपरीक्षा 

मायामात्रसूत्रार्थपरीक्षा 
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पराभिध्यानसूत्रार्थपरीक्षा 
देहयोगसूत्रार्थपरीक्षा 
सूचकसूत्रार्थपरीक्षा 

सूत्रक्रमोऽपि स्फुटमयुक्तः 
टीकायां पूर्वपक्षन्यायविवरणव्याख्यानम्‌ 
सिद्धान्तन्यायविवरणव्याख्यानम्‌ 
३.२.१.४. तदभावाधिकरणम्‌ 
सूत्रभाष्यम्‌ 

तत्त्वप्रकाशिका 

सङ्गत्यादि 

पूर्वपक्ष: 

सिद्धान्तः 

झोपतात्पर्यचन्द्रिका 
विवरणपटिका 
पटिकानन्तरसङ्गती 
पुवपक्षायुक्तताशङ्का 
उक्तचतुर्विधपूर्वपक्षस्य स्थापनम्‌ 
सिद्धान्तः 

सुत्राक्षरार्थः 


एतदधिकरणस्य जन्मादिसूत्रविवरणरूपत्वम्‌ 


टीकायां पूर्वपक्षन्यायविवरणव्याख्यानम्‌ 


टीकायां सिद्धान्तन्यायविवरणब्याख्यानम्‌ 


शरुत्यनुसारण सुप्तप्राप्यत्वमेतदधिकरणार्थः 
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3.2.2.4, प्रबोधाधिकरणम्‌ 

सूत्रभाष्यम्‌ 

तत्त्वप्रकाशिका 

सङ्गत्यादि 

पूर्वपक्ष: 

सिद्धान्तः 

रेषतात्पर्यचन्द्रिका 

विवरणपेटिका 

सङ्गतिः 

विषयः 

EIE 

पूर्वपक्षः 

सिद्धान्तः 

सूत्राक्षरार्थः 

एतदधिकरणस्य जन्मादिसूत्रविवरणरूपत्वम्‌ 
अत्र उभयेषामधिकरणम्‌ 
सुषुप्तिस्थानविचारो व्यर्थः 

असमप्रधानानां नाड्यादीनां समुच्चयायोग: 
चशब्दस्य अपपाठायातत्वेन समु्चयज्ञापकाभावः 
सुषुप्तिः केति विचारस्य पूर्वेण सङ्गत्यभावः 
“तस्मिन्‌ शेते' इत्यादौ तादात्म्य सप्तम्ययोगः 
संशायाकारस्य विकल्पासहत्वम्‌ 
प्रयोजनभेदात्‌ विकल्पपूर्वपक्षायोगः 
अतुल्यबलानां समुच्चयसिद्धान्तायोग: 
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तदभावसूत्रव्याख्यापरीक्षा 
प्रबोधसून्रव्याख्यापरीक्षा 

परीक्षाफलम्‌ 

टीकायां पूर्वपक्षन्यायविवरणस्य द्वेधा व्याख्यानम्‌ 
टीकायां सिद्धान्तन्यायविवरणब्याख्यानम्‌ 
३.२.१.६. कर्मानुस्मृत्यधिकरणम्‌ 
सूत्रभाष्यम्‌ 

तत्त्वप्रकारिका 

सङ्गत्यादि 

पूर्वपक्ष: 

सिद्धान्तः 

शेषतात्पर्यचन्द्रिका 

विवरणपटिका 

सङ्गतिसंशयौ 

पूर्वपक्षः 

सिद्धान्तः 

अत्र उभयेषामधिकरणम्‌ 

तत्र सङ्गतिस्तावदयुक्ता 

संदायोऽप्ययुक्तः 

पूर्वाधिकरणसिद्धचैतन्यैक्यं विस्मृत्य पूर्वपक्षायोगः 
जीवशान्दविवक्षितः कः ? 

अनाद्युपाधेः लयायोगेन जीवानुत्थाने बीजाभावः 
अनियमपूर्वपक्षस्य जीवनाइारूपयुकत्या विरोधः 
सिद्धान्तयुक्तीनाम्‌ अप्रयोजकता 
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अनाद्यविद्याकल्पनाया अनवसरता 
जीवव्यापकत्वमते दारीरान्तरे व्यवहारलोपाप्रसङ्गः 
देंहैक्यमात्रेण अकृताभ्यागमाभावोपपत्तिः 

सुप्तस्य जलबिन्दुवैषम्यानुपपत्तिः 


अनाद्यविद्याक्ञीकारे सुप्तौ सदभेदाप्राप्तेः जाग्रतसुषुप्तयोः वैषम्यानुपपत्तिः 


सौत्र 'स एव तु' भागव्याख्यापरीक्षा 
सौत्र कर्म? “अनुस्मृति’पदयोः व्याख्यापरीक्षा 
सौत्र ‘Fee’ पदव्याख्यापरीक्षा 
सौत्र ‘fara पदव्याख्यानपरीक्षा 
परीक्षाफलम्‌ 
टीकायां पूर्वपक्षन्यायविवरणव्याख्यानम्‌ 
टीकायां सिद्धान्तविवरणभाष्ययोः व्याख्यानम्‌ 
विवरणे श्रुत्युदाहरणकृत्यम्‌ 
सङ्केपभाष्ये सन्ध्यादिषडधिकरणतात्पर्यंसूचनम्‌ 
षण्णां विबरणपेटिकान्तर्भावः 

,२.१.७. सम्पत्त्यधिकरणम्‌ (मुग्धप्रात्यषिकरणम्‌) 
सूत्रभाष्यम्‌ 
तत्त्वप्रकाशिका 
सङ्गत्यादि 
पूर्वपक्ष: 
सिद्धान्तः 
रेषतात्पर्यचन्द्रिका 
बिवरणपेटिका 
अनन्तरसङ्गतिः 
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मोहस्य अवस्थान्तरत्वचिन्ता 

त्रिविधः पूर्व पक्षः 

सिद्धान्तः 

अन्तर्भेदाधिकरणतया मोहस्यावान्तरावस्थात्वचिन्ता 
पूर्वपक्षः 

सिद्धान्तः 
अन्तर्भेदाधिकरणतया मोहस्य भगवदधीनत्वचिन्ता 
पूर्वपक्ष: 

सिद्धान्तः 

एतचिन्ताया टीकानुमतत्वम्‌ 

सूत्राक्षरार्थः 

अत्र परैरभिमतम्‌ अधिकरणशारीरम्‌ 
उक्तविचारस्य सङ्गत्यभावः 

पूर्वपक्षयुक्तेः दुर्वचत्वम्‌ 

अन्तरङ्गधमैक्येन मोहसुषु्वोर्भदायोगः 

सुप्तः निमित्तप्रयोजनलक्षणाभेदासिद्विः 
अन्तरङ्गधर्मैक्यस्वैवान्तर्भावप्रयोजकत्वम्‌ 
माहस्य मरणार्थत्वायोगः 
निरंशचैतन्यनार्धसम्पत्त्ययोगः 
सन्ध्यादिचतुरधिकरण्या त्वंपदार्थशोधनासम्भवः 
सूत्रार्थायागः 

एतदधिकरणस्य अद्वैतप्रतिकूलत्वम्‌ 
सङ्गतिटीकाभिप्रायः 


एतन्नय त्रिपर्वा विचार इति भावेन टीकायाम्‌ एतत्प्रतिपाद्योक्तिः 
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संशयटीकायाः पर्वत्रयसाधारण्येन प्रवृत्तिः २८९ 
पूर्वपक्षटीकान्यायविवरणयोः पर्वत्रयसाधारण्येन प्रवृत्तिः २८९ 
टीकायां वर्णकत्रयसिद्धान्तपरतया भाष्यविवरणव्याख्या २९० 
एतदधिकरणस्य जन्मादिसूत्रविवरणरूपत्वम्‌ २९१ 
सङ्केपभाष्यस्यैतदधिकरणार्थसूचकत्वम्‌ २९१ 
३,२,१.८, नस्थानतोऽप्यधिकरणम्‌ (स्थानभेदाधिकरणम्‌) २९२ 
सूत्रभाष्यम्‌ २९२ 
तत्त्वप्रकाशिका २९३ 
सङ्गत्यादि २९३ 
स्थानभेदेन विश्वादीनां मिथो भेद इति पूर्वपक्षः २९३ 
नेति सिद्धान्तः २९४ 
भेदश्रुतिबलेनेश्वररूपाणां न भेदो वक्तव्यः २९४ 
निरवकाञाभेदश्रुत्यनुसारेण भेदश्रुतिर्नेया २९५ 
शेषतात्पर्यचन्द्रिका २९६ 
समर्थनपेटिका २९६ 
ब्रहमरान्दार्थसमर्थनपरा इयं पेटिका २९६ 
निरतिशयभक्ति- भक्तिमात्रोत्पादकत्वेन 
विवरणसमर्थनपेटिकयोर्भेद इत्येकः पक्षः २९६ 
अस्मिन्‌ पक्षे पेटिकयोः पौर्वापर्यम्‌ २९७ 
भक्त्युत्पाद-प्रतिबन्धकनिरासाभ्यां भेद इति अपरः पक्षः २९७ 
पक्षद्वयेऽपि टीकाविरोधपरिहारः २९८ 
अनन्तरसङ्गतिः २९९ 


श्रुतियुक्तानुमानेन विश्वादीनां मिथो भेदसिद्धिरिति पूर्व: पक्षः २९९ 
पूर्वपक्षसङ्गहः ३०१ 
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उक्तानुमानस्याप्रयोजकता ३०१ 
अचिन्त्य्ञक्तिनिबन्धनस्थानभेदप्रयुक्तः विश्वादीनां भेदव्यपदेशः ३०२ 
द्वासुपर्णेत्यादिरपि उक्तन्यायेन भेदव्यपदेरपरेति शङ्कानिरासः ३०२ 
अचिन्त्यशक्तिरपि स्वघातुकं न घटयति, सन्निपातलक्षणन्यायात्‌ ३०३ 
सिद्वान्तसङ्गहः | ३०४ 
“न स्थान” सूत्रार्थः ३०४ 
“अपि चैवमेके” सूत्रसार्थक्यं तृतीयतौचित्यं च ३०४ 
टीकायां पूर्वपक्षन्यायविवरणव्याख्यानम्‌ ३०५ 
टीकायां सिद्धान्तन्यायविवरणब्याख्यानम्‌ ३०५ 
सङ्केपभाष्ये एतदधिकरणार्थोक्तिः ३०५ 
एतदधिकरणसिद्धान्तफलम्‌ ३०५ 
३.२.१.९, अरूपाधिकरणम्‌ ३०६ 
तत्त्वप्रकाशिका | ३०७ 
सङ्गत्यादि ३०७ 
भगवति रूपभावाभावयोः भक्त्युत्पादायोग इति पूर्वपक्षः ३०७ 
भगवत अरूपत्वमिति सिद्धान्तः ३०७ 
अरूपत्वश्रुतः विलक्षणरूपतापरत्वम्‌ ३०८ 
ब्रह्मणोऽप्राकृतरूपत्वं श्रुतिसिद्धम्‌ ३०८ 
ब्रह्मणो ज्ञानानन्दाद्यात्मकत्वमपि श्रुतिसिद्धम्‌ | ३०९ 
शेषतात्पर्यचन्द्रिका | ३०९ 
समर्थनपेटिका ३०९ 
पटिकानन्तरसङ्गती ३०९ 
अरूपाधिकरणशरीरम्‌ ३१० 


‘अरूप, सूत्रार्थः ३१० 
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'प्रकाझावत्‌” सूत्रार्थः ३१० 
सूत्रक्रम ३११ 
ईश्वरशरीरानित्यताशङ्कापरिहारकत्वेन “आह च” सूत्रसार्थक्यम्‌ ३११ 
भगवतो विलक्षणरूपत्वे सामान्यप्रमाणपरत्वेन 


“आह च” इत्यस्य तृतीयता ३१२ 
टीकायां पूर्वपक्षन्यायविवरणव्याख्यानम्‌ ३१२ 
टीकायां सिद्धान्तन्यायविवरणन्याख्यानम्‌ ३१२ 
एतदधिकरणसिद्धान्तफलम्‌ ३१३ 
सङ्केपभाष्ये एतदधिकरणार्थकथनम्‌ ३१३ 
३,२,१.१०. उपमाधिकरणम्‌ ३१४ 
सूत्रभाष्यम्‌ ३१४ 
तत्त्वप्रकाशिका ३१४ 
सङ्गत्यादि ३१४ 
र्वपक्षसिद्धान्तोभयपरतया भाष्यस्य प्रथमं वर्णकम्‌ ३१४ 
सिद्धान्तमात्रपरतया भाष्यस्य द्वितीयं वर्णकम्‌ ३१५ 
जीवस्य ब्रहमप्रतिबिम्बत्वस्थापनम्‌ ३१६ 
शेषतात्पर्यचन्द्रिका ३१६ 
समर्थनपेटिका ३१६ 

जीवब्रह्मणोः भेदाभेदमतनिराकरणार्थमेतदधिकरणमिति 
सुधोक्त्युपन्यास ३१६ 
भेदाभेदनिरासस्यात्र प्रतिपाद्यत्वायोगेन सुधोक्तेः असङ्गतिः ३१८ 
भेदामेदनिरासः अधिकरणफलमात्रमित्यदोषः ३१८ 
भेदाभेदनिरासस्य प्रतिपाद्यत्वेऽप्यदोषः ३१९ 
३२० 


सङ्गतिः 
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संशयः l ३२१ 


जीवस्य व्रह्यांशत्वेन भेदाभेद एवेति qd: पक्षः ३२१ 
हेतूकृतं स्वरूपांशत्वमेवेति नाप्रयोजकत्वम्‌ ३२१ 
पूर्वपक्षसद्रह: ३२२ 
जीवस्पैश्वर्यानुसन्धानापत्त्या न स्वरूपांडात्वमिति सिद्धान्तः ३२२ 
न च वक्तव्यमज्ञानेन प्रतिबद्धमनुसन्धानमिति ३२२ 
भिन्नांडात्वेडपि न जीवस्यानित्यताऽऽपत्तिः ३२३ 
पूर्वपक्षानुमानस्य सत्प्रतिपक्षता दृष्टान्तवैकल्यं च ३२३ 
` नस्थाननयस्य ईश्वररूपाणामत्यन्ताभेदपरता ३२४ 
अर्थवादाद्यधिकरणदृष्टान्तेन एतदधिकरणस्यात्र सङ्गतत्वम्‌ ३२४ 
सिद्वान्तसङ्गहः ३२४ 
भाष्यप्रथमवर्णकानुसारी सूत्रार्थः ३२५ 
भाष्यद्वितीयवर्णकानुसारी सूत्रार्थः ३२५ 
टीकायां पूर्वपक्षन्यायविवरणभाष्ययोः व्याख्यानम्‌ ३२५ 
टीकायां सिद्धान्तन्यायविवरणब्याख्यानम्‌ ३२६ 
भदस्यापि सद्धावेन नैश्वर्यादीति शङ्कावारकटीकायाः प्रथमव्याख्यानम्‌ ३२६ 
उक्तटीकायाः द्वितीयं व्याख्यानम्‌ ३२७ 
उक्तटीकायाः तृतीयं व्याख्यानम्‌ ३२७ 
Ta प्रकारान्तरेण व्याकुर्वतो भाष्यस्य योजकत्वेन टीकावतारणम्‌ ३२७ 
सङ्ग॑पभाष्ये एतदधिकरणतात्पर्यनिरूपणम्‌ ३२८ 
फलोत्तया अभेदप्रतिकूलताख्यापनन चोपसंहारः ३२८ 
३,२.१,११. अम्बुवदधिकरणम्‌ ' ३२९ 
सूत्रभाष्यम्‌ ३२९ 


तत्त्वप्रकारिका . ३२९ 


AM 
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सङ्गत्यदि 

पूर्वपक्ष: 

सिद्धान्तः 

शेषतात्पर्यचन्द्रिका 

समर्थनपेटिका 

पेटिकानन्तरसङ्गती 

साधनफलमुखौ संशयौ 

साधनफलमुखौ पूर्वपक्षौ 

सिद्धान्तः 

सूत्राक्षरार्थः 

केषाञ्चिदभिमतः सूत्राक्षरार्थः 

टीकायाः पूर्वपक्षन्यायविवरणयोजकत्वम्‌ 

पूर्वपक्षोपसंहारभाष्यटीकयोः द्वेधा ऐकमत्यसम्पादनम्‌ 
“सतो भव, न्यायाक्षरार्थः 

टीकायाः सिद्वान्तन्यायविवरणयोजकत्वम्‌ 

एतदधिकरणस्य “भगवन्महिमोक्ति’त्वम्‌ 

सङ्केपभाष्यस्य एतदधिकरणतात्पर्यसूचकत्वम्‌ 

एतदधिकरणसिद्वान्तफलम्‌ 


२.१.११, बृद्विहासाधिकरणम्‌ (वृद्धिनयः) 
` सूत्रभाष्यम्‌ 


तत्त्वप्रकारिका 

सङ्गत्यादि 

भक्तिरेकप्रकारेति पूर्वपक्षः 

फलतारतम्यात्‌ भक्तितारतम्यमिति सिद्धान्तः 


पृ.सं. 
३२९ 
३२९ 
३३० 
३३० 
३३० 
३३० 
३३१ 
३३१ 
३३२ 
३३२ 
३३३ 
३३३ 
३३४ 
३३४ 
३३४ 
३३५ 
३३५ 
३३५ 
३३६ 
३३६ 
३३६ 
३३६ 
३३७ 
३३७ 
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उक्तार्थे प्रमाणम्‌ ३३७ 
शेषतात्पर्यचन्द्रिका ३३८ 
समर्थनपेटिका | ३३८ 
पेटिकानन्तरसङ्गती ३३८ 
संशय: ३३८ 


ब्रह्मादीनां भक्तेष्वनन्तर्भावात्‌ भक्तिरेकप्रकारेति प्रथमः पूर्वपक्ष: २३३९ 
अन्तभविऽपि फलतारतम्यं साधनान्तरतारतम्यादिति द्वितीयः पूर्वपक्ष: ३३९ 


वस्तुतः फलतारतम्यमपि नेति तृतीयः पूर्वपक्षः ३३९ 
उक्तपूर्वपक्षाणाम्‌ आकरः ३३९ 
'उक्तपूर्वपक्षाणां भक्तिमात्रविषयत्वंप्रज्ञान्तरनयेन अगतार्थता च ३४० 
आद्यः पूर्वपक्षः न युक्तः | ३४० 
नापि द्वितीयः पूर्वपक्षो युक्तः ३४१ 
तृतीयोऽपि पूर्वपक्षोऽयुक्तः EPI 
बृद्धिह्वास'सूत्रार्थः सूत्रक्रमश्च ३४३ 
अत्र अधिकरणरचनायां स्वैकदेशिभिः अद्वैतिनां मतभेदः ३४३ 
एकदशिमते नस्थानेत्यादि प्रकादावच्चेत्यादि च द्वे पृथगधिकरणे ३४३ 
एतन्मते आद्यनयेन द्वितीयस्य गतार्थतेति झाङ्करभाष्यानुवादः ३४४ 
स्वमत तु प्रकाशवचेत्यादि साकारब्रह्मश्रुतिगतिप्रदर्हनार्थमिति 
भाष्ये प्रयोजनोकितिः ३४४ 
एतन्मते झाङ्करभाष्यभामत्युक्तमधिकरणम्‌ ३४५ 
तदनन्यत्वनयेन गतार्थमिति तनिरासः ३४६ 


तत्त्वज्ञानस्य मिथ्यात्वेन पुरुषप्रयत्राविषयत्वेन च 
अपवर्गानुपयोगित्वेन विचारवैयर्थ्यम्‌ o 3% 
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तत्त्वज्ञानस्य भ्रमप्रमाबहिर्भूतत्वेन उक्तदोषः; 

तस्य भ्रमत्वे मुमुकुपरवृत््तयोगः श्रवणादिवैयर्थ्यं च 
निर्विशेषब्रहमाप्रसिद्धया संशयायोगः 
पूर्वोत्तरप्रमाणविरुद्धश्रवणमात्रस्य पूर्वपक्षप्रापकत्वायोगः 
उभयलिङ्गश्रवणस्य अभावधर्मश्रुतिविरोधः 
भाबधर्मप्रापकश्रुतियुक्तिभ्यामपि विरोधः 
औषपाधिकधर्मसत्यत्वे ब्रह्मणः परिणामापत्तिरिति 
सिद्धान्तभामतीपरीक्षा 

सगुणविद्यापि ब्रह्मैक्यपरेति भामतीपरीक्षा 
मनसैवेदमित्यादिश्रुतिभेदनिन्दापरेति भाष्यपरीक्षा 
सगुणविद्याया उपासनापरत्वेन सावकाइातेति भाष्यपरीक्षा 
सैन्धवघनदृष्टान्तेन ब्रह्मणो निर्विशेषत्वमिति भाष्यपरीक्षा 
निति नेति’ अनादिमत्परं ब्रह्म” इत्यादिप्रमाणात्‌ ब्रह्मणो 
निर्विरोषत्वमिति भाष्यपरीक्षा 


निर्विशेषब्रह्माभिप्रायेण amer जलसूर्यकाद्युपमेति भाष्यपरीक्षा 


युक्त एव दृष्टान्तः किञ्चित्सारूप्यसम्भवादिति भाष्यपरीक्षा 
कासाञ्चित्‌ द्वैतश्रुतीनां प्रपश्चप्रविलयपरत्वमिति भामत्याः 
एकदेरिमतनिराकरणप्रस्तावोक्ततद्वाक्यैरेव निराकणम्‌ 
“न स्थान” सूत्रव्याख्यापरीक्षा 

“न भेदात्‌” सूत्रव्याख्यापरीक्षा 

“अपि चैवम्‌' सून्रव्याख्यापरीक्षा 

“अरूप” सूत्रव्याख्यापरीक्षा 

‘TRS सूत्रव्याख्यापरीक्षा 

“आह च” सूत्रव्याख्यापरीक्षा 
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“दर्शयति” सूत्रव्याख्यापरीक्षा 
“अत एव चोपमे'ति सूत्रव्याख्यापरीक्षा 
“अम्बु' वृद्धि! दशन” सूत्राणां व्याख्यापरीक्षा 


नीरूपमेव ब्रह्म शास््रप्रतिपाद्यं मानान्तरासिद्धत्वात्‌ इति वदतां 


भारतीतीर्थादीनामधिकरणपरीक्षा 
“न स्थाने' त्यादिपश्चदशसूत्रीमेकमधिकरणं वदतां 
विशिष्टाद्वैतिनामधिकरणपरीक्षा 
“न स्थान' सूत्रव्याख्यापरीक्षा 
भिदादिति चेन्ने'ति सूत्रव्याख्यापरीक्षा 
‘aft aa सूत्रव्याख्यापरीक्षा 
“अरूप” सूत्रव्याख्यापरीक्षा 
“प्रकाशवचावैयर्थ्यात्‌' इति सूत्रव्याख्यापरीक्षा 
“आह च' सूत्रव्याख्यापरीक्षा 
'दर्शयति” सूत्रव्याख्यापरीक्षा 
“अत एव' “अम्बु' वृद्धि' सूत्राणां व्याख्यापरीक्षा 
“प्रकृतेतावत्त्व' सूत्रव्याख्यापरीक्षा 
“तदव्यक्त” सूत्रव्याख्यापरीक्षा 
“अपि संराधन' सूत्रव्याख्यापरीक्षा 
“प्रकाशादिवच” सूत्रव्याख्यापरीक्षा 
“अताउनन्तन' सूत्रव्याख्यापरीक्षा 
सूत्रक्रमायोग: 
परकीयव्याख्यापरीक्षापसंहारः 
टीकायां पूर्वपक्षन्यायविवरणव्याख्यानम्‌ 
टीकायां सिद्धान्तन्यायविवरणभाष्ययोः व्याख्यानम्‌ 


पृ.सं. 
३६४ 
३६५ 
३६५ 
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३६७ 
२६८ 
३६९ 
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३७६ 
३७६ 
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सौत्रचरान्दसार्थक्यम्‌ ३७८ 
अनुव्याख्यानोक्तसिद्वान्तन्याययोजनम्‌ ३७८ 
सिद्धान्तन्यायविवरणोदाहृतश्रुत्र्थः ३७८ 
एतदधिकरणफलम्‌ 3७९ 


सङ्घेपभाष्ये एतदधिकरणतात्पर्यकथनम्‌ ३७९ 


|| श्री वेदव्यासाय नमः | 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका - शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहिते 
श्रीमद्धह्मसूत्रभाष्ये 
तृतीयाध्याये प्रथमपादः 
॥ अथ तदन्तराधिकरणम्‌ ॥ 
॥ सूत्रभाष्यम्‌॥ 
F साधनविचारोऽयमध्यायः। वैराग्यार्थे गत्यादिनिरूपणा प्रथमपादे | 
भूतवन्धो हि बन्धः | “भूतवन्धस्तु संसारो मुक्तिस्तेभ्यो विमोचनम्‌, 


इति वाराहे। तच्च मरणे भवति। “भूतानां विनिवृत्तिस्तु मरणं समुदाहतम्‌। 


भूतानां सम्प्रयोगश्च जनिरित्येव पण्डितैः॥' इति भारते। अतः किं साधनेरित्यत 
आह- 


॥ ३० तदन्तरप्रतिपत्तौ रंहति सम्परिष्वक्तः 
प्रश्ननिरूपणाभ्याम्‌ ३० ॥ १ ॥ 


शरीरान्तरप्रतिपत्तौ भूतसम्परिष्वक्त एब गच्छति | 'बेत्थ यथा 


पञ्चम्यामाहुताबापः पुरुषषचसो भवन्ति’ “इति तु पञ्चम्यामाहुताबापः 
पुरुषबचसो भवन्ति' इति प्रश्नपरिहाराभ्याम्‌॥ 2 ॥ 


२ श्रीमद्रह्मसूत्रभाप्यम्‌ CURR 


॥ तत्त्वप्रकाशिका ॥ 
तृतीयाध्यायप्रतिपाद्यनिरूपणम्‌ 

एतदध्यायप्रतिपाद्यं दर्शायति- साधनेति ॥ अथातो ब्रह्मजिज्ञासा इति 
सूत्रे सङ्घेपेण शास्त्रार्थ सूचिते, कि तद्‌ ब्रह्मेति शङ्कायां तत्स्वरूपं द्वितीयसूत्रे 
निगदितम्‌ । तदध्यायदोषेण समर्थितम्‌ । तत्र विरोधाश्र द्वितीये परिहृताः। 
ward किं मया कार्यमित्याशङ्कायाम्‌ अथ-ब्रह्मजिज्ञासा-पदाभ्यां 
माक्षसाधनानि बिहितानि। तेषां साधनानामस्मिन्नध्याये विचारो वर्तिष्यत 
इति भावः ॥ 

वैराग्यस्य प्रथमपादप्रतिपाद्यत्वनिर्वहणम्‌ 

प्रथमपादार्थ दर्शयति- चैराग्येति॥ भगवत्प्रसादस्तावन्मोक्षसाधनम्‌। 
स च तदपरोक्षज्ञानादू भवति | न च तदुभयं विधातुं शक्यम्‌ । पुरुष- 
प्रयत्रागाचरत्वात्‌। अता ज्ञानसाधनं विधेयम्‌। तच श्रबणमनननिदिध्यासन- 
रूपा जिज्ञासे । जिज्ञासायां च भगवद्धकत एवाधिकारी । अन्यस्य 
तदसम्भवात्‌ | भगवद्भक्तिश्च माहात्म्यश्रवणेन सम्भवत्यपि? वैराग्येण ढा 
भवति। अतः साधनेषु नैराग्यमेवादाबपेक्षितम्‌। तदपि न पुरुषप्रयत्रविषयः। 
अतस्तदर्थं गत्यागतिस्वर्गनरकगर्भवासादिस्वरूपमत्र निरूप्यते | गत्यादेः 
खलु दुःखस्वरूपतां श्रुत्वा भावयतोऽधिकारिणः स्वर्गादावपि रागो विच्छियत 
इति भावः॥ 

सङ्गत्यादिनिरूपणम्‌ 

अत्र भगवत्प्राप्तिसाधनवैराग्याय जीवस्य भूतावियागसमर्थनादस्ति 
झास्तरादिसङ्गतिः। यदा्यसूत्रे मोक्षसाधनं भगवत्प्रसादादिवेराग्यान्तं सूचितम्‌, 
तदयुक्तं स्यात्‌, यदि जीवस्य भूतावियोगा न साध्येत। अतः साधनीय एव। 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-रोषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ३ 


तत्साधनमेव विषयः। मुमुक्षुणानुष्ठेयं न वेति सन्देहः । प्राचीनोक्तिरन्बय- 
व्यतिरेकादर्शनं च सन्देहबीजम्‌॥ 
पूर्वपक्षः 

पूर्वपक्षयति- भूतेति॥ बन्धनिवृत्त्यर्थ हि वैराग्यादिसाधनमिष्यते। बन्धो 
नाम भूतसम्बन्धः | तद्विमोक्ष एव बन्धनिवृत्तिरित्यर्थः | कुत इत्यत आह- 
भूतेति॥ ततश्च किमित्यत आह- तच्चेति ॥ भूतविमोचनं मरणे भवतीत्येतत्‌ 
कुत इत्यत आह- भूतानामिति ॥ किश्वात इत्यत आह- अत इति॥ यतो 
मरणमेव मोक्षः, तच्च नियतत्वान्न साधनसापेक्षम्‌, अतो न वैराग्यादिसाधनेन 
कृत्यम्‌। तथा चोक्तमयुक्तम्‌। शास्र चेदं व्यर्थमिति भाव: ॥ 


सिद्धान्तः 

सिद्वान्तयत्‌ सूत्रमवतार्य व्याचष्टे- अत इति ॥ अपेक्षितमेव मोक्षार्थं 
साधनम्‌ , आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः इत्यादौ तद्विधानात्‌ । न चोक्तदोषः | 
भूतबिमोचनस्य मोक्षत्वेऽपि पूर्वशरीरं परित्यज्य भूतसम्परिष्वक्तस्यैव गतेः 
मरणे भूतबियोगस्यैबाभावात्‌। न च वाच्यं भूतानां शरीरे भोगान्‌ प्रदाय 
चरितार्थत्वात्‌ व्यर्थ जीवेन सह गमनमिति। शारीरान्तरप्रास्यर्थृत्वादिति भावः। 
कुत एतदित्यत आह- बेत्थोति॥ यथा येन क्रमेण येन प्रकारेण च पञ्चम्यामाहुतौ 
हुतायामद्धिः सम्परिष्वक्तो जीवो लब्धदेहः पुरुषनामवान्‌ भवति, किं तं 
क्रमं प्रकारं च वेत्थ ? इति श्वेतकेतुं प्रति प्रवाहणस्य प्रश्नात्‌ तथा श्वेतकेतोः 
परिहारासामर्थ्ये तत्पित्रा पृष्टस्य प्रवाहणस्यैव परिहाराच्च जीवो भूतपरिष्वक्त 
एव गच्छतीति ज्ञायत इति भावः ॥ भूतयुक्तः परं लोकमिमं लोकं च 
गच्छति - इति च। अतो मरणमात्रेण मोक्षायोगादनुष्ठेयमेव साधनमिति 
सार्थकमेव शास्त्रमिति सिद्धम्‌ ॥ १॥ 


४ श्रीमद्भझसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.१.१ 


॥ रोषतात्पर्यचन्द्रिका ॥ 
. श्रीगोपालकृष्णाय नमः॥ 
श्रीगुरुभ्यो नमः हरिः ३० ॥ 
मङ्गलाचरणम्‌ 
सत्यासक्तं मदिष्टं निखिलनिजजनत्रातरक्षैकदीक्षं 
भूत्या युक्तं विशुद्धं विमतखलजनब्रातनिर्घातरूक्षम्‌ | 
मत्या धृत्या च शान्त्या द्विजपतिकुलजं वेदविद्याप्तपक्षं 
भक्त्या वन्दे त्रिरूपं हरिमनिशमहँ माक्षदानैकदक्षम्‌।॥ १॥। 
नानामवगतिश्रान्तभक्तोपासकचिद्‌गृहम्‌ | 
कृष्णं चेताऽभिरामं मे वेदेशं प्रणमाम्यहम्‌ ॥ २॥ 


सर्वज्ञाद्या गुरुवरा दुर्वादिजनदुर्धराः | 
अर्वाचीने मयि परं कुर्वन्त्वत दयाङ्कुरम्‌॥ ३॥ 


॥ ३० तदन्तरप्रतिपत्तौ रंहति सम्परिष्वक्तः 
प्रश्ननिरूपणाभ्याम्‌ ॐ || 


अध्यायक्रमौचित्यम्‌ 
अत्र द्विकद्वयात्मकशास्रसङ्घपात्मकाद्यसूत्रस्थविषयसूचकानन्तकल्याण- 
गुणादापसिद्धार्थब्रह्मपरब्रह्मदाव्दार्थविवरणात्मकाद्यद्विकस्य प्राथमिकाथातः 
दाव्दविवरणरूपमप्यन्त्यद्विकं^ प्राप्यवस्तुस्वरूपावगत्यनन्तरमव तदुपायादि- 
जिज्ञासानियमन अनन्तरं भवितुं युकतम्‌ ॥ 


१. ZETI २. अप्यन्तद्विकम्‌ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका- शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ५ 


तृतीयस्य प्रथमद्विकेन सङ्गतिः पादक्रमश्च 

समन्वयाविरोधाभ्यां विजिज्ञासितवस्तुनिर्णये सञ्जातेऽधिकारिणः किं मया 
कार्यमिति जिज्ञासाया अथरान्दोक्ताऽनन्तर्यप्रतियोगिवैराग्यभक्तिरूपाधि- 
कारस्य जिज्ञासापदोक्तवेदान्तविचारतत्साध्यज्ञानयोश्चः सम्पाद्यत्वसूचनेऽपि 
बैराग्यादिज्ञानान्तसाधनस्य समकक्ष्यतया* प्रतीतस्य यावत्‌ साक्षात्पारम्पर्य- 
व्यवस्था वा, तत्तद्विषयस्वरूपनिरूपणपूर्वं तत्तदुत्पत्तिप्रकारो वा नोच्यते 
तावदविच्छेदात्‌ तत्रापि ज्ञानमेवाधिकारिनिष्ठसाधनेषु साक्षात्‌, वेदान्तविचारः 
WERT, “अवैष्णवस्य वेदेऽपि’ इति प्रमाणानुसारेण भक्तिः तदधिकाररूपतया, 
स्वसामग्रयोत्प्नापि सा सविषयतृष्णे पुंसि न दृढमवतिष्ठत इति वैराग्यं 
तद्दाढर्यहेतुतया च अतःदाब्दसूचितमोक्षं प्रत्युपयोगीति सोपानारोहणक्रमेण 
बैराग्यभक्तिविचारञब्दितोपास्तिज्ञानानां निरूपणपरं द्वितीयद्विकाद्यम्‌॥ 


द्वितीयद्विके तृतीयाध्यायप्राथम्यम्‌ 
दुस्सम्पा्यवैरागयाद्यार्जनायासेनालं सुसम्पाद्यकर्मादिमार्गान्तरेण एतत्‌- 
प्राप्पसुखसम्भवादिति इाङ्कायां न वैराग्यादिप्राप्यं सुखं मार्गान्तरेण प्राप्यम्‌ 
अतिमहत्त्वादिति निरूपणमुपजीवतीति द्वितीयेऽपि द्विके अस्याध्यायस्य 
प्राथम्यम्‌ । 
बैराग्यपाद इति समाख्यानुपपत्तिः 
नन्वत्र प्रथमे पादे किं निरूप्यम्‌ ? वैराग्यमिति चेत्‌ तच्च लक्षणप्रमाणाभ्यां 
भवेत्‌ | नोभयमप्यत्र क्रियतेऽदर्दानात्‌ | तस्य शाख्रान्तरकार्यत्वाच | 
झास्रान्तरसिद्धवैराग्यमिह कर्तव्यतया विधीयत इति चेन्न | दुःखदर्शने तत्र 
रागाभावस्य लोकसिद्धस्य ज्ञानेच्छादेरिव विधानायोगात्‌ | किञ्च वैराग्यार्थे 
गत्यादि निरूप्यते?” इति भाष्यासङ्गतिः | किञ्चात्र वैराग्यमेव निरूप्यत उत 


१. विचारसाध्यज्ञानस्य च २. समकक्षतया ३. निरूपणा 


६ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ [३.१.१.१ 


तदादि ज्ञानान्तं साधनजातम्‌ | आये प्रत्यधिकरणं “अनुष्ठेयमेव वैराग्यादि- 
साधनजातम्‌” इति टीकाविरोधः | ‘शुभेन कर्मणा स्वर्गम्‌’ इत्युपक्रम्य श्रुतेन 
‘fated: सन्‌ ज्ञानमेब समाश्रयेत्‌’ इत्यन्तेन वैराग्यपादार्थसङ्गाहकेण 
सङ्केपभाष्येण च विरोधः। द्वितीये सङ्गतिटीकाविरोधः | भक्त्यादिपादवैयर्थ्य 


च।नच तत्र भक्त्यर्थ sarin cat पुनः साधनस्यानुष्ठेय - 
त्वाक्तिः | Mpa TA | ऐदम्पर्य त्र नास्तीति चेन्न | नहि दक्षिणा- 
शवाश्चतो नादरं पूर्यते | ज्ञानपादवैयर्थ्यापरिहारात्च | ज्ञानसामर्थ्य तत्रतिपाद्यमिति 


चेतन । पूर्वत्रेह च उत्तरपूर्वाधयोः” इति तुरीये च तत्प्रतिपादनात्‌ | अस्य पादस्य 
तद्टितसमाख्यानुपपत्तश्च ॥ 


बैराग्यपादसमाख्योपपत्तिः 

अत्राच्यत। “वैराग्यार्थं गत्यादिनिरूपणा प्रथमपादे’ इति भाष्यस्य न केवलं 
टीकारीत्या व्रह्मतरविषयरागोच्छेदाय उच्छेदप्रतियोगिविषयनिष्ठहेयत्वतार- 
तम्यानुसारण तारतम्योपेतवैराग्यसम्पादनबुद्धचुत्पादाय च तद्विषयभूततदा- 
पादितगत्यागतिस्वर्गनरकगर्भवासादिप्रकारा निरूप्यत इत्यर्थः, किन्त्वाद्य सूत्रे 
्रह्मप्रमाणसाधनफळषु विचार्यत्वेन प्रतिज्ञातषु वैराग्यादिसाधनस्य मुक्ति- 
लक्षणफळं प्रत्यन्बयव्यतिरकव्यभिचारपरिहारद्वारा साधनत्वसमर्थनाय 
गत्यादिस्वरूपं निरूप्यत इत्यर्थः | तेनास्मिन्‌ पाद चतुर्णामपि साधनानां 
व्यतिरकादिव्यमिचारपरिहारेऽपि भवत्यादिपादषु मा हात्म्यादिप्रतिपादनाख्य- 
कार्यान्तरसद्धावानवैयथ्यशङ्कावकाशः । ब्रह्मतरविषयपु हयत्वतारतम्यप्रतिपादनेन 
तत्र तारतम्यन वैराग्यात्त्तिवद्‌ "भक्त्याद्युतत्तेरभावाद्‌ वराग्यसमाख्या च 
युक्ता || 


१, टीकया विरोधः २. माहात्म्योक्तिः 
3, इत्यप्यर्थः v. TERNITA: 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-रेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ 9 


पेटिकाबिबेचनम्‌ 


तत्र अनिष्टादिकारिणामपि च श्रुतम्‌? इत्यतः प्राक्तनानि दशाधिकरणानि 
पुण्यपेटिका | तत्रापि ‘अश्रुतत्वादिति चेन्नेष्टादिकारिणां प्रतीतेः? इत्यन्तानि 
षट्‌ भूतपेटिका गतिपेटिका च | ततोऽधिकरणचतुष्टयमागतिपेटिका | ततः पञ्चकं 
पापपेटिका | ततः पञ्चकं पुण्यपापपेटिका | 


पेटिकानां पादैक्यम्‌ 


आसां पेटिकानां व्यभिचारनिराकरणरूपफलैक्यात्‌ पादैक्यम्‌ | तथाहि- 
अन्वयव्यतिरेकदर्शनेन हि साधनानां साधनत्वं निश्चेयम्‌ | तस्मिन्‌ सत्यभवतस्तेन 
विनापि भवतस्तत्साध्यत्वायोगात्‌ | मुक्तिश्च वैराग्यादिना विनापि भवति | 
मुतिरेव मुक्तिर्भवितुमर्हति भूतनिवृत्तिमत्त्वात्‌ व्यतिरेकेण जीवद्दशावत्‌, सा च 
मृतिरवैराग्यादिहीनानां पामराणामपीति व्यतिरेकव्यभिचारान तेषां साधनत्व - 
मिति शङ्कायाम्‌, मृतौ भूतनिृत्तिसद्भावे प्रमाणाभावादसिद्धो हेतुः, विमता मृतिः 
न मुक्तिः भूतसम्बन्धवत्त्वाज़ीवनवदिति प्रतिरोधाच्ञेति आद्याधिकरणे स्थिते, 
किं प्रतिरोधे यत्किश्चिद्धतसम्बन्धो हेतुरुत यावद्भृतसम्बन्धः ? आद्ये यद्यपि आप; 
पुरुषवचसो भवन्ति’ इत्यम्मात्रसम्बन्धः प्रामाणिकः तथापि तदेकसम्बन्धस्य 
आरीरान्तरानारम्भकत्वेन मुक्तित्वाभावं प्रत्यप्रयोजकता, द्वितीयेऽसिद्धिरिति 
शङ्कने, यदाऽप्सम्बन्धः प्रामाणिकः स्वीकृतस्तदाऽप्सु पुथिव्यादिभागस्य सद्धा- 
वाद्यातत्तत्सम्बन्धोऽपि प्रामाणिक एवेति नासिद्धिरिति द्वितीयेनोक्ते, तथापि 
अपृशब्दस्य शुद्धाम्मात्रपरत्वसन्देहेन सन्दिगधासिद्विरिति शङ्कायाम्‌, 
मृतिर्भूतसम्बन्धवती इन्द्रियसम्बन्धवत्त्वादिति तृतीयेन सन्दिग्धासिद्विपरिहारे, 
अत्र पुनरसिद्धिचोदने भागतस्तत्सम्बन्धप्रतिपादनेनासिद्धयुद्धारे चतुर्थेन कृते, 
“आपः पुरुषवचस’ इत्युपसंहारमनुसृत्य भूतसम्बन्धसाधने “श्रद्धा जुह्वति’ इति 
प्रबलोपक्रमबाध इति चोद्ये, पञ्चमेनोपसंहारस्य प्राबल्ये समर्थिते, यदि मृतौ 


८ श्रीमद्र्मसूत्रभाष्यम्‌ (LRE 


भूतसम्बन्धस्तदेन्द्रियसम्बन्धवत्‌ स्पष्टं श्रूयेत, न च “भूतानि जुद्वति' 
इत्यादिरूपेण स्पष्ट श्रूयते, तस्मान्नास्ति भूतसम्बन्ध इति चोदने, “अथैनं यजमानं 
कि न जहाति” इति स्पष्टप्रमाणप्रदईनेन तर्कस्याभासत्वे षछेन व्युत्पादिते, ननु 
साध्यमुखेन चोदितस्य व्यतिरेकव्यभिचारस्य परिहारेऽपि साधनमुखेन व्यभिचारः 
स्यादव | विनापि वैराग्यं कर्मणा मोक्षश्रुतेरित्याक्षेपे, तस्या अर्थत्रयकथनेन 
व्यभिचार सप्तमेन निरस्ते, अस्तु मृतौ मोक्षत्वाभावेन व्यतिरेकव्यभिचाराभावः, 
तथापि स्वगांदागतेमोक्षत्वात्‌ तस्याश्च विनापि वैराग्यं भावाद्‌ व्यभिचारः, विमता 
आगतिमुंक्तिः कर्मसम्बन्धशून्यत्वाद्‌ व्यतिरेकेण जीवनवदिति पुनः प्रत्यवस्थाने, 
हतारसिद्धः विमता आगतिः न मुक्तिः कर्मसम्बन्धवत्वादिति सत्प्रतिपक्षाचचाष्टमे 
न व्यभिचार इत्युक्ते, अत्र जीवने साध्यव्यापकस्य अपरिचितमार्गागमनङ्केशस्य 
पक्ष अभावेन साधनाव्यापकस्व क्नेशवत्त्वस्योपाधित्वादनुमानस्य दुष्टत्वे पूर्वा - 
पक्षित अपरिचितमार्गेणाप्यागमनमस्तीति Sales साधनाव्यापक उपाधिरिति 
नवमे सिद्धान्तिते, कर्म मोक्षसाधनं तदितरासाधनत्वे सति साधनत्वादिति 
पुनरुत्थाने, गतागतसाधनत्वेन तदितरासाधनत्वमसिद्धमिति दशमे व्युत्पादिते, 
विहिताकरणमविहितकरणं च मोक्षसाधनं तदितरासाधनत्वे सति साधनत्वादिति 
पुनरेकादरो प्राप्तौ, गतागतयोः यमशासनस्य च साधनत्वेनासिद्धावुद्भावितायाम्‌, 
विहिताकरणादि मोक्षसाधनं दुःखासाधनत्वादिति प्रत्यवस्थाने, न केवलं यम- 
झञासनसाधनत्वादव हेतुरसिद्धः किन्तु नरकसाधनत्वादपीति द्वादशनोक्तौ, यद्येवं 
दुःखसाधनत्वमङ्गीक्रियते तर्हीश्वरस्यापि दुःखप्राप्तिरतो नासिद्धो हेतुरिति 
सम्प्राप्ती', प्रभुत्वादीदास्य तदप्राप्तिरिति त्रयोदशे निर्णीति, तथापि यो यदा 
मोक्षमिच्छति तदा स तस्य सम्भवतीति फलस्वातन्त्याङ्गीकारात्‌ तदिच्छाया 
सत्यां विनापि वैराग्यं मोक्षो भवतीति पुनर्व्यभिचारे चोदिते, चतुर्दशे 


2, सम्प्राप्त 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ९ 


फलस्वातन्त्र्याभावप्रतिपादनेन व्यभिचार sud, विमतं मोक्षसाधनं 
सुखसाधनत्वादिति पुनः पश्चदश STR तत्साध्यान्धतमसे सुखलेशस्याप्य- 
भावेन उक्तो हेतुरसिद्ध इति समाधाने, अत्र पुनः यज्ञादिकर्म मोक्षसाधनं 
सुखसाधनत्वात्‌, न च निषिद्धाचरणे व्यभिचारः, अतिशयितसुखसाधनत्वस्य 
विवक्षितत्वात्‌, न चासिद्धो हेतुः देवतापदप्रापिहेतुत्वादिति व्यभिचारे चोदिते, 
देवतापदस्य कमांप्राप्यत्वसमर्थनेन षोडशेऽसिद्वेरेवोक्तौ, सप्तदशे पुनः बहुकाल- 
विहाररूपमहासुखहेतुत्वेनासिद्धुद्धारे शङ्किते, अचिरादागमनेनासिद्धेरेव 
टढीकृतौ, नन्वेवं व्यतिरेकव्यभिचाराभावेऽपि न वैराग्यादीनां मोक्षसाधनत्वसिद्धिः 
बैराग्यादिमत्यपि पुरुष इदानीं मोक्षाभावेनान्वयव्यभिचारात्‌, न च कालान्तरे 
भविष्यतीति वाच्यम्‌, प्रमाणाभावात्‌, न च वेदेन कालान्तरे मोक्षो भविष्यती - 

त्युपदिष्टत्वात्तथा प्रतिपत्तव्यमिति वाच्यम्‌, कर्मणां सुखसाधनत्वेन वेदोप- 

दिष्टत्वेऽप्यागमने ब्रीह्यादिभावापत्त्या छेदनादिकृतानिष्टसाधनत्वेन तथा 
प्रतिपत्तव्यत्वाभावाद्‌ व्याप््यसिद्वेरन्वयव्यभिचार एवेति प्रसक्तौ, व्रीह्यादि- 

भावनिराकरणेन व्यभिचारपरिहारेऽष्टादरी कृते, तथापि यद्वेदेन यथोपदिष्टं तत्तथा 
प्रतिपत्तव्यमिति व्याप्तिर्नास्ति “य एव गृही” इत्यादिवेदोपदिष्टस्यापि पितुप्रवेशस्य 
वैयर्थ्येन तथा प्रतिपत्तव्यत्वाभावादिति प्रप्ते ईशक्कप्तिवचनेन तथा प्रतिपत्तव्यत्वे 
उपान्तेः साधिते, तथापि योनिप्रवेशस्योपदिष्टत्वेऽपि वैयर्थ्येनान्यथोपपत्त्या तथा 

प्रतिपत्तव्यत्वाभावाद्‌ व्यभिचार एवेति प्रत्यवस्थाने, सामान्यजन्मनि 

नियमसमर्थनेन व्यभिचारोऽन्त्ये निराक्रियत इति॥ 

सङ्गतिः 
शरीरं विहाय स्वर्ग गतस्यः भूताभावाच्छरीरस्यैकभूतप्रकृतिकत्वमपि 


१. उपान्त्ये - 
२. स्वगंगतस्य 


१० श्रीमद्भझसूत्रभाष्यम्‌ {3.2.2.2 


नास्ति, किम्वनेकभूतप्रकृतिकत्वमित्युत्थानात्‌ पूर्वसङ्गतिः, आगतिपेटिकातो 
गतिपेटिकायाः प्रथमता च । तत्राद्यस्याधिकरणस्योपोद्धाततया प्राथम्यम्‌ | | 
विषयसंशयौ 
अत एव वर्तिष्यमाणतया आद्यसूत्रसूचितं चित्तसङ्गतं साधनं विषयः | अनुष्ठेयं 
न वेति* चिन्ता | तदर्थ मृतिरेव मुक्तिरुत नेति। तदर्थं मृतिः किं भूतसम्बन्धशून्या 
उत नेति॥ 
पूर्वपक्षः 
तत्र मृतिस्तावद्धूतसम्बन्धशून्या, “भूतानां बिनिवृत्तिः’ इति वचनात्‌ | 
मुक्तिरप्यवंवियेव, “मुक्तिस्तेभ्यो बिमोचनम्‌ इति वचनात्‌ । अतस्सैव 
मुक्तिः | सा च विनापि वैराग्यादिसाधनाद्‌ भवतीति नानुषठेयम्‌ | न च “श्रोतव्यः? 
इत्यादिशास्रेण साधनविधानादनुष्ठेयमिति वाच्यम्‌ | साधनविधाने उक्तरीत्या 
वैयर्थ्वेन तत्र तस्य तात्पर्याभावात्‌ । शास्रं च श्रद्वाजाङ्यादिप्राप्तानुवादः | 
विधिप्रत्ययश्च “बिष्णुरुपांशु यष्टव्यः? ` इत्यादौ जामितादोषोपक्रमण- 
तन्निर्हरणान्तकवाक्यताभङ्गभयादिव भूतानां विनिवृत्तिवचनेन मृतेरेव मुक्तित्वाव- 
गतस्तद्भङ्गभयादनुवाद्‌ऽप्यविरूद्धः | तथा च ब्रह्मज्ञानाय वेदार्थविचारः कार्य 
इत्ययुक्तमिति पूर्वपक्षः || 
सिद्धान्तः 
सिद्धान्तस्तु- मुतिरन्यैव मुक्तः, भूतसम्वन्धवत्त्वात्‌। भूतानां विनिवृत्तिवचनं 
` तु भागतोऽनुगमनं न निपधति, किन्तु सामस्त्यनैव | अन्यथा “आपः पुरुषवचसः 
इति भूतसम्वन्धवाक्यविराधात्‌ | तस्मान्नाक्तमयुक्त SIT च न व्यर्थमिति 1i 
सूत्रार्थः 
ुतराक्षरार्थस्तु- “मांसादि भौमम्‌” इत्यत्र भौमेतरञव्दसन्निधापितैभृतेः 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ११ 


सम्बद्ध एवेतः स्वर्ग गच्छति, प्रश्नपरिहारवाक्यपर्यालोचनया तथैवावगमात्‌ | 
अत एव च स्वर्ग एव कर्मत्वेनान्वेतीति ।। 


टीकाक्षरार्थः 
टीकाक्षरार्थस्तु- ननु प्रथमसूत्रस्थब्रहमरान्दार्थीविवरणरूपत्वात्‌ पूर्वयो - 
रध्याययोः प्रवृत्तिवदेतदध्यायप्रवत्तौ न सङ्गतिं पश्यामः । न चानन्तर्यप्रतियोगि- 
तया अथडान्दसूचितवैराग्यादेर्विवरणात्‌ सङ्गतिः । ज्ञानविचारस्य तदलाभादित्यत 
आह- अथब्रह्मजिज्ञासापदाभ्यामिति ॥ ज्ञानेच्छान्तर्णीतविचारपरेण 
जिज्ञासापदेन ज्ञानस्यापि सूचितत्वादिति भावः | 


ज्ञानादीनां बिधेयत्बसमर्थनम्‌ 

नन्वत्र साधनानि विहितानीति कथम्‌ ? वैराग्यभक्त्युपास्तिज्ञाना- 
नामविधेयत्वात्‌ | सत्यम्‌ नात्र विहितानीत्यनेन यागादीनामिव विधानमभि - 
प्रेतम्‌ । किन्तु सूचनमात्रमिति न दोषः | यद्वा “पल्यवेक्षितमाज्यं भवति’ , “तस्मात्‌ 
पश्येत नित्यशः”, “शान्तो भवेत्‌ दान्तो भवेत्‌ परिचरेदाचार्यम्‌’ इत्यादौ 
ज्ञानादीनामपि विधेयत्वस्य स्वीकृतत्वाद्‌ अविधेयत्वसिद्धान्तस्यान्यत्रोक्त- 
रीत्याऽश्रद्वेयत्वाद्‌ विधानमेवाभिप्रेतम्‌ | 'पुरुषप्रयत्रागोचरत्वात्‌’ इत्यादिरिह 
टीकोकितिस्तु पराभिप्रेतत्वमात्रेण वाऽभ्युपगमवादेन वा युक्ता || 


वैराग्यादिसाधनविधेयत्वनिर्वहणाबतारणम्‌ 
ननु “नारायणप्रसदमृते न मोक्षः न च ज्ञानं विनाऽत्यर्थप्रसादः’ इति 
भाष्योक्तदिशा सूचितप्रसादज्ञानयोः साधनयोर्विचारे वतिंतव्ये वैराग्यादेः का 
प्रसक्तिः? न च वैराग्याद्यपि साधनं सूचितमिति वाच्यम्‌ । साक्षात्साधन- 
प्रसादादिपरित्यागेन व्यवहितसाधनविचारस्यानुचितत्वात्‌। गत्यादिनिरूपणे 
सर्वथा सङ्गत्यदर्दानाच्चेत्यत आह-भगवत््सादस्ताबन्मोक्षसाधनमित्यादिना॥ 


१२ श्रीमद्वह्मस्‌त्रभाष्यम्‌ {३.१.१.१ 


ज्ञानसाधनस्य विधेयत्वे समाख्या 
ज्ञानसाधनं विधेयमिति । - 


अतः सर्वस्य संसारभेषजं ज्ञानमेव fa I 
इत्यादिना साक्षान्मोक्षसाधन ज्ञानं प्रस्तुत्य, 
योगाद्धवति विज्ञानं यततामूर्ध्वरेतसाम्‌॥ 
इत्यादिना भगवदपरोक्षसाधनं योगं च प्रस्ताव्य, 
अष्टाङ्गं हि परं योगां ब्रुवते योगवित्तमाः। 
यमश्च नियमञ्चैव तृतीयं त्वासनं मतम्‌॥ 
प्राणायामस्तथा तत्र प्रत्याहारश्र पञ्चम; | 
धारणा च तथा ध्यानं समाधिश्चेति ae: t 
आनृंस्यमनालस्यं वैराग्यं चार्जवं परम्‌। 
अचापलं धृतिस्सत्यं ज्ञानं चेति यमं विदुः ॥ 
शौचमाहारनियमो निर्ममत्वमसङ्गता। 
शान्तिः क्षमा दमस्तुष्टिरित्यष्टौ नियमस्स्मृतः'॥ 
आसनं स्त्रस्तिकादीनि तथा तज्ज्ञाः प्रचक्षते | 
कामं निस्सरतो वायोरेकत्र नियमइशनै; ॥ 
चलस्य मनसः स्थित्यै प्राणायामं च तं बिदुः। 
इन्द्रियाणां च सर्वेषां प्रत्याहरणमिष्यते ॥ 
विषयेभ्यः प्रयत्नेन प्रत्याहारस्तु पण्डितैः | 
धारणा नाम मनसो लक्ष्ये ब्रह्मणि संस्थितिः t 
संशीलनं च मनसस्तत्र ध्यानं पुनः पुनः । 
तदेकरसतापत्तिं समाधिं ब्रुवते जनाः N 
१. नियमा: स्मृताः | 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ १३ 


इत्यादि गारुडोक्तमष्टकमित्यर्थः | अत्राऽर्जवङाब्देन भक्तिः, ज्ञानशब्देन 
झास्तराभ्यासरूपं श्रवणं मननं चोच्यते | ध्यानसमाध्योः पार्थक्येनाङ्गत्वोक्तेः | 
यद्यपि “सोपासना च द्विविधा झास्तराभ्यासस्वरूपिणी। ध्यानरूपा परा चेति’! 
इत्याद्युक्तदिशा शास्राभ्यासात्मकज्ञानस्य ध्यानादिवत्‌ पार्थक्यमेव युक्तम्‌ | न 
तु यमान्तर्भावः। “अथवा सततं शास्त्रविमर्शेन भविष्यति’ इति ध्यानसमकक्ष्य - 
तोक्तेः | तथापि शास्त्राभ्यासः सर्वसाधारणोऽप्यस्ति, न तथा ध्यानादि: | अथवा 
सततम्‌” इत्यादि वचनं तु ज्ञानाव्यवहितसाधनसमाधिशब्दितशास्राभ्यासपरमिति 
सूचयितुं यमान्तर्भावः | लक्ष्ये ब्रह्मणि मनसः संस्थितिः सम्यक्स्थापन धारणा 
नाम | पुनःपुनर्मनसस्तत्रैव संशीलनमवस्थापनमखण्डस्मृतिरिति यावत्‌, सैव 
ध्यानम्‌ | तदेकरसतापत्तिर्मनसो त्रह्मैकविषयतापत्तिः, कुठारादिना छिद्यमानोऽपि 
स न बाह्यं जानातीति यावत्‌, साऽवस्था समाधिइाब्देनो च्यत इत्यर्थः || 


श्रबणमनननिदिध्यासनरूपजिज्ञासाया एब ज्ञानहेतुत्वम्‌ 
नन्वेवं सूत्रानानुगुण्यम्‌, जिज्ञासायाः साधनत्वसूचनात्‌ तत्राह- तच्चेति ॥ 
श्रवणादेव सूत्रस्थजिज्ञासाराब्दार्थो न त्वेतेभ्यो5न्यः कश्चिदित्येवकारो भित्नक्रमो 
व्याख्येयः | यद्वा तदित्यव्ययम्‌ । सप्तम्यर्थे चेदम्‌ । तेषु आनृशंस्यादिषु 
श्रवणमनननिदिध्यासनरूपजिज्ञासैव प्रधानं साधनम्‌ | 


श्रबणं मननं चैव ध्यानं भक्तिस्तथैब च। 

साधनं ज्ञानसम्पत्तौ प्रधानं नान्यदिष्यते॥ 
इति विशेषवचनात्‌ | अतस्सैव विधेयेत्यर्थः | एतेनाष्टानामपि योगानां 
ज्ञानसाधनत्वादवइ्यविचार्यत्वेऽपि वैराग्यभक्तिनिदिध्यासनानामेवात्र विचारो 
न युक्त इति निरस्तम्‌ | अथत्रह्मजिज्ञासादाब्दाभ्यां तेषामेव प्रधानतयाऽत्र 


= 


१. चेव २. पदाभ्याम्‌ 


१४ श्रीमद्र्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.२.२ 


प्राक्सूचनात्‌। एतेनैव साधनत्वाविरोषात्‌ वैराग्यभक्त्योरेवाधिकाररूपत्वं कुत 
इति निरस्तम्‌ | “विज्ञाय जातवैराग्यः? इत्यादिना अधिकारगणे तयोरेव 
पाठात्‌ | एतेनैव समाधेरपि पृथगङ्गत्वश्रवणाच्छूवणमनननिदिध्यासन- 
समाधिरूपजिज्ञासैवेत्येव वक्तव्यमिति निरस्तम्‌ । समाधे्ध्यानादतीव भेदा- 
भावात्‌ | अत एव *तदेकरसतापत्तिं समाधिं ब्रुवते जनाः? इत्यन्यविषयत्वाभाव - 
मात्रेण ध्यानाद्भेद उक्तः || 
बैराग्यपादीयाधिकरणीयपूर्वपक्षयुक्तिसङ्गहः 
अत्र पूर्वपक्षसङ्घाहकम्‌ - | 
स्वाभाविकान्यथानामसहभावान्यथोक्तयः । 
अविरोषविशेषौ च सहभावो बिमिश्रता i 
विरुद्वोक्तिस्सहस्थानं वैयर्थ्यं चान्यथागतिः। 
इत्यनुत्याख्यानम्‌ | 
भाप्यन्यायविबरणयोरेककण्ठयम्‌ 
तत्र स्वाभाविकत्वन्यायविवरणम्‌- 
“भूतवन्थस्तु संसारो मुक्तिस्तेभ्यो विमोचनमिति वचनात्‌। 
स्वाभाविकमरणमेव मुक्तिरिति न मन्तव्यम्‌।' 
इत्यन्तं न भाष्याक्तपूर्वपक्षापयागि | मरणस्यीपाधिकत्व5पि कर्मावसाननिमित्त- 
त्वन वैराग्यस्य व्यतिरकव्यभिचारसिद्वावननुएयत््रसिद्धरित्याशङ्कय नात्री- 
पाथिकत्वाभावः स्वाभाविकत्वम्‌ | किन्त्ववर्जनीयत्वरूपं नियतत्वम्‌ 1 ततश्चेदं 
भाष्यस्यैत्रोपपादकमित्यभिसन्धिः | प्रकृतप्रमयेण सह परमप्रकृतप्रमेयमुप- 
संहरति- यतो मरणमेव माक्ष इत्यादिना ॥ 
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बैराग्यपादीयाधिकरणीयसिद्धान्तन्यायसङ्गहः, भाष्यन्यायबिबरणैककण्ठयं च 
अत्र सिद्धान्तन्यायसङ्गाहके - 

bibe गुणाधिक्यार्थतोभवौ | 

उपपत्तिद्विरूपत्वमाधिक्यमनुरूपता ॥ 

योग्यता बलवत्त्वं च विभागः कारणाभवः। 

कृपतिरन्यागतिश्ैव......... ॥ 
इत्यनुव्याख्यानीयगुणाधिक्यशब्दविवक्षितगुणाधिक्योपदेशरूपन्यायविवरणम्‌- 
'मुक्तिसाधनत्बेन ज्ञानादिगुणाधिक्योपदेशात्‌ । मरणे भूतवियोगस्यैवा - 
भावात्‌। भूतयुक्तः परं लोकम्‌ इमं लोकं च गच्छति इत्यादिवचनाच्च ।' इत्यन्तं 
कथमिह गमयितव्यम्‌ | अनपेक्षितमेव वैराग्यादिसाधनमिति पूर्वपक्षस्य 
भूतपरिष्वङ्गकथनस्याप्रतिक्षेपकत्वात्‌ कथं सूत्रभाष्ये योजनीये इति STATA, 
मुक्तिसाधनत्वेन द्रष्टव्यः श्रोतव्यः’ इत्यादौ ज्ञानदिसाधननिवहरूपगुणाधिक्यस्य 
विधानादपेक्षितमेव साधनम्‌, अन्यथा श्रुत्या तद्विधानानुपपत्तेरिति आदौ 
न्यायविवरणस्थाद्यवाक्यं संयोज्य, तत्र विधानवैयर्थ्याङ्कायां मरणे भूतवियोग- 
स्यैवाभावन्मृतौ भूतनिवृत्तिनियतत्वं नास्तीति द्वितीयं वाक्यं सङ्गमय्य, तत्र हेतुत्वेन 
भाष्यं योज्यतामित्याह- अपेक्षितमेव मोक्षार्थं साधनम्‌? इत्यादिना॥ अथावरिष्टं 
विवरणस्थमन्तिमं वाक्यं चशब्दशिरस्कमन्ते योज्यमिति दर्शयति- भूतयुक्तः 
परं लोकमिति ॥ अनेन सूत्रस्थं पश्चनिरूपणपदं ज्ञानादिगुणाधिक्योपदेश - 
रूपहेत्वन्तरस्योपलक्षणम्‌ | तेन च भूतवियोगाभावोऽप्युपलक्षणीयः | 
न्यायमालायां च गुणाधिक्यपदं तदुपदेशोपलक्षणमित्युक्तं भवति | एवमन्यत्रापि 
यथायोगमुपलक्ष्योपलक्षकभेदो ज्ञातव्यः || 


॥ इति तदन्तराधिकरणम्‌ ॥ १॥ 


१६ श्रीमद्रझसूत्रभाष्यम्‌ (३.१.२.२ 


॥ अथ त्र्यात्मकत्वाधिकरणम्‌॥ २॥ 
Te 
|| ॐ त्र्यात्मकत्वात्तु भूयस्त्वात्‌ ३० ॥ २॥ 


अपूशब्दस्तु त्र्यात्मकत्वायुज्यते | भूयस्त्वाचापाम्‌ | “तापापनोदो 
भूयस्त्वमम्भसो वृत्तयस्त्विमाः’ इति भागबते॥ २॥ 


॥ तत्त्वप्रकाशिका ॥ 


सङ्गत्यादि 
अत्र भगवत्प्रासिसाधनवैराग्यार्थं जीबस्य समस्तभूतसम्परिष्वक्तस्य 
गतिसमर्थनादस्ति शास्रादिसङ्गतिः | यदुक्तं न मरणमात्रेण मोक्ष इति, 
समस्तभूतानां जीबेन सह गतावसाधितायां तदयुक्तं स्यात्‌ । अतस्सा 
समर्थनीयैव। प्रकृतभूतान्येव विघयः। कि सर्वाणि जीवं परिष्वज्य गच्छन्त्युत 
नेति सन्देहः । “भूतसम्परिष्वक्तो रंहति’ इति साधारणवचनं सन्देह- 
बीजम्‌॥ 
पूर्वपक्ष: 
आप एव गच्छन्ति न सर्वाणीति पूर्व: पक्ष: | आप; पुरुषवचसो भवन्ति’ 
इति प्रश्नव्याख्यानयोरपामेव गतिश्रवणात्‌। अन्यथा भूतानीति सामान्य- 
प्रयोगः स्यात्‌, न त्वाप इति बिशेषप्रयोग: । अतो मृतस्य समस्तभूत- 
परिघ्वङ्गाभावादेकभूतस्य च झारीरानारम्भकत्वान्मरण एव मोक्षसिद्धेव्यर्थ 
बैराग्यादीति॥ 
| सिद्धान्तः 
एवं प्राप्त सिद्धान्तयत्‌ सूत्रमुपन्यस्य व्याचष्टे- त्यात्मकत्वादिति ॥ 
सर्वभूतपरिष्वक्त एब जीवो गच्छति नाद्विरेव। नचैवं विशेषनामविरोधः। 
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अपां क्षितिसलिलानलात्मकत्वबेन तद्गहणेनान्यभूतानामपि प्राप्तेः, “तासां 
fad त्रिवृतमेकैकामकरोत्‌' , “मिश्राणि हि भूतानि” इति श्रुतेरिति 
भावः | ननु यद्यापो भूतत्रयात्मिकाः कथं तहि तत्रापूशब्द इत्यत आह- 
भूयस्त्बादिति॥ अपूशब्दो युज्यत इति सम्बन्धः | मिश्रत्वेऽपि तत्तद्भूत- 
स्याधिक्येन तत्तद्वयवहार इति भावः। नन्बपामिब भूतान्तरस्यापि सर्व- 
भूतात्मकत्वादपां ग्रहणे को बिशेषहेतुरित्यतो बा आह- भूयस्त्वादिति॥ 
सर्वदेहेषु सम्भूय भूतेजसोरप्यपां भूयस्त्वात्‌ TROT युज्यत इति भावः। अपां 
भूयस्त्वमेब कुत इत्यत आह- तापेति ॥ यथा च सम्भूय शरीरेष्वपां भूयस्त्वं 
तथोक्तमध्यायान्ते। अतोऽस्ति समस्तभूतानां जीवं परिष्वज्य गमनमिति 
स्वाभाविकमरणेन मुक्त्यभावादनुष्ठेयं वैराग्यादीति सिद्धम्‌॥ २॥ 


॥ शेषतात्पर्यचन्द्रिका ॥ 
|| ॐ च्यात्मकत्वात्तु भूयस्त्वात्‌ 3० ॥ २ ॥ 
सङ्गतिः 
पादैक्यप्रतिपादनप्रस्तावोक्तरीत्या पूर्वोक्तभूतसम्बन्धस्याप्रयोजकत्व- 
झङ्काऽत्र समाधीयत इति वा, पूर्वोक्तस्य भूतसहभावेन गमनस्य विशेषविचाराद्वा 
अनन्तरसङ्गतिपेटिकासङ्गती द्रष्टव्ये | 
पूर्वपक्ष: 
तत्र न सर्वैभूतैः सह जीवो गच्छति प्रमाणाभावात्‌ | न च 'आपः पुरुप- 
बचसः? इति प्रमाणम्‌ । तत्रैकभूतस्यैव सहगमनप्रतीतेः | न च 'प्रोद्वातृणां 
चमसः” इत्यत्रेव प्रत्ययार्थस्वारस्याय प्रातिपदिकलक्षणा भविष्यतीति वाच्यम्‌ | 
अपृशब्दस्य नित्यं दारादिशन्दवद्‌ बहुवचनान्तत्वेन प्रातिपदिकार्थस्वैकत्वेऽपि 


१८ श्रीमद्वलहसूत्रभाष्यम्‌ (३.१.२.२ 


युक्तत्वात्‌ | न चापूञ्द एव भूतवाचक: | नियामकाभावात्‌ | विशेष- 
नामत्वविराधाच्चेति पूर्वः पक्ष: | 
सिद्धान्तः 

सिद्धान्तस्तु- सर्वेर्गच्छति | ‘आपः पुरुषवचसः? इत्येव तत्र प्रमाणम्‌ । 
अपूशत्दस्य भूतशब्दवत्‌ सर्वभूतपरत्वात्‌ | न चात्र नियामकाभावः | अपां 
त्र्यात्मकत्वात्‌ | तथा हि- अपशब्द: केचित्‌ झाक्त्या वाचकः शब्दत्वादेव | कास्य 
डाक्तिरिति प्रश्ने पुरोवतिनं प्रति निर्दिशय अत्रेति प्रतिवक्तव्यम्‌ । तत्र 
पुरावर्तिनस्त्र्यात्मकत्वात्‌ तत्स्वरूपपर्यालोचनया 'अयमपृशब्दसूत्र्यात्मि- 
कानामेवापां वाचक इति सिद्धयति | न चात्रिवृत्कृतासु सूक्ष्मास्वप्सु 
शवितर्गृह्यतामिति वाच्यम्‌ | प्राथमिकशक्तिग्रहकाले तासामनुपस्थितेरिति | 
स्प्राद्वातृशाव्द इव लक्षणेव कुतो न स्वीक्रियतरै इति चेन्न | अन्योन्याश्रयात्‌ | 
संस्कृतदर्भसमुदाय प्रस्तरशब्दवदपृशब्दो5पि पृथिव्यादिसमुदाये वर्तते | सूक्ष्माणां 
त्वाँ रूपसुक्ष्माणां रूपतन्मात्राशब्द इव अप्सृक्ष्मशव्द एव वाचक: | अपूशब्द- 
वाच्यानामपां त्रयात्मकताद्‌ वाक्यार्थस्वरूपपर्यालोचनया अपूशब्देनैव सर्वेषां 
भृतानां गतिप्राप्तः सामान्यनामानुक्तिविशेषनामकथनं चासिद्धमिति विवरणं 
याज्यम्‌ | टीकायां प्राणगतिनय विशषप्रमाणाभावन पूर्वपक्षोक्तिस्तु नापूशब्दस्य 
भृतत्रयवाचकत्वाभावाभिप्राया । उक्तरीत्या तस्य भूतसमुदाये शक्तत्वात्‌ | 
किन्तृपपादन -नरपक्ष्माभावाभिप्राया | सर्वसम्प्रतिपत्त्यभावाभिप्राया वा | अन्यथा 
तदन्तरप्रतिपत्त्यर्थ भूतसम्वन्धा5ङ्गीकर्तव्य इत्युक्ती एकस्यानारम्भकत्वान्यथा - 
नुपपत्तिरूपविशपप्रमाणस्य, त्र्यात्मकत्वप्रमाणस्य चाक्त्या पूर्वपक्षानुत्थान- 
प्रसङ्गः । अत एव चात्तराधिकरणस्थम्‌ 'आर्थिककल्पनायाश्च विशेष- 
१. अत्रा... २. उद्गातृ... 
३. स्वीकृता 


श्रीमत्तत्वप्रकाशिका - शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ १९ 


प्रमाणमन्तरेण असम्भवात्‌’ इति टीकावाक्यमप्युपपादननिरपेक्षप्रमाणान्तर- 
सद्भाव एव वाक्यार्थस्वरूपपर्यालोचनया वाच्यवाचकभावादिकल्पना घटते, 
नान्यथेत्येवमभिप्रायं नेयम्‌ | यद्वा अपूराब्दोऽम्मात्रवाचको न भूतसमुदायस्य। 
तथापि सर्वभूतानां गमनमङ्गीकार्यम्‌ | न च प्रतिवचनेऽम्मात्रवाचकाप्‌- 
शब्दविरोधः | स्यादप्ययं विरोधो यद्यापो न भूतान्तरमिश्रिताः । न चैवम्‌ । 
“तासां त्रिवृतम्‌’ इत्यादिश्रुतेः | तथा चानुषङ्गिकी भूतानां गतिरनिवार्येति 
नापूझाब्दविरोध इति न किञ्चिदनुपपन्नमिति || 


सूत्राक्षरार्थः 
सूत्राक्षरार्थस्तु- तुः आवर्तते । द्वितीयश्चार्थः | अत्र तृतीयेन सम्बध्यते | अपां 
त्रयात्मकत्वात्‌ विशेषनामविरोधो नास्ति भूयस्त्वाचेति! | 


एतदधिकरणस्य पूर्वेणागतार्थता 

विश्वजिदादेरफलत्वसर्वफलत्वानध्यवसायैः पूर्वपक्षम्‌, सफलत्वैकफलत्व- 
स्वर्गफलत्वैर्यथाक्रमं सिद्धान्तं च प्रापयद्धिः “चोदनायां फलाश्रुतेः कर्ममात्रं 
विधीयेत, न ह्यशब्द प्रतीयते’, *तत्सर्वार्थमनादेशात्‌’ , “सः स्वर्गः स्यात्‌ 
सर्वान्‌ प्रत्यबिरिष्टत्वात्‌ इति त्रिभिश्चतुर्थतार्तीयनयैः क्रमेण स्वर्गफलत्वसाधन- 
वतू जीवेऽपि गमनदशायां भूतासहभावैकभूतसहभावादिना भूतसहभावानेक- 
भूतसहभावादिना च यथाक्रमं पर्क्षं सिद्धान्तं च प्रापयद्धचां रंहतित्र्यात्मकत्व- 
नयाभ्यां भूतत्रयसहभावसाधनोपपत्तिः। अत्र च द्वितीयनयेन प्रथमस्य वैवर््यशङ्का 
तु तत्र तृतीयेन नयेन द्वितीयस्यो भाभ्यां च प्रथमस्येव कर्तुमयुक्ता | 'तर्कूत्यान- 
fasta’ इति तार्तीयनयेऽधिकाकाङ्कायाः पुनरुत्थानबदुत्तरोत्तरनये 
पुनरुत्थानसम्भवान तद्वदेव पूर्वपक्षानुत्थितिः शङ्कनीया ॥ 


२० श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.२.२ 


टीकाक्षरार्थस्य न्यायबिबरणमूलकत्वम्‌ 


टीकाक्षरार्थस्तु- “अन्यथानाम” इति द्वितीयाधिकरणन्यायस्य “ “इति तु 
पञ्चम्यामाहुतावापः पुरुषबचसो भवन्ति’ इत्यत्र भूतानीति सामान्य- 
नामानुक्त्वा आप इति बिशषनामकथनादपामेव सहगतिरिति न बाच्यम्‌'' 
इति विवरणम्‌ | तत्रान्तिमन पूर्वपक्षफलवाक्येनान्वयेन अन्यथानामेत्येतद्‌ द्वेधा 
व्याख्ययमित्यभिप्रत्य, “भूतानीति सामान्यनामानुक्त्वा विशेषनामकथनात्‌' 
इति तर्कगर्भ वाक्यद्वयं प्रवृत्तमिति वाभिप्रेत्य, परमप्रकृताक्षेपसिद्धयर्थमेक- 
भूतस्य दारीरानारम्भकत्वादित्यध्याहारं चाभिप्रेत्व पूर्वपक्षमाह- आप एव 
गच्छन्तीति ॥ न चैवं विशेषनामविरोध इति ॥ भूतानीति सामान्यनाम- 
प्रयागापनिश्चत्यपि द्रष्टव्यम्‌ | “्यात्मकत्वादपामर्थतः सर्वभूतानां गतिप्राप्ते;' 
इत्यन्त, भवप्रापियाग्यतया प्रकृतत्वाच्च सर्वभूतानामित्यभिप्रेत्य प्रवृत्तेऽर्थ - 
तामवरूपसिद्धान्तन्यावविवरण “््यात्मकत्वादपाम्‌' इत्यतत्‌ प्रमाणो वितिपूर्वकं 
विवृण्वन्‌ त्यात्मकत्वं व्याचष्टे- अपां क्षितीति ॥ प्रसङ्गद्वयनिराकरणपूर्वकँ 
प्रकारान्तरण व्याचष्ट- नन्वपामिबेति ॥ ननु पार्थिवदहे पृथिव्या अधिकत्वात्‌ 
कथमपामाधिक्यमित्यतः पार्थिवतजसाप्यदहपु भागविचारऽपां षड्भागाः, 
पृथिव्याश्चत्वारा भागाः, तजसो द्व भागावित्युपपादितं द्वितीयाध्यावान्त इत्याह- 
सम्भूयेतिः॥ 


॥ इति त्र्यात्मकत्वाधिकरणम्‌॥ २॥ 


१, यथाचति il 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-रोषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २१ 


॥ अथ प्राणगत्यधिकरणम्‌॥ ३॥ 


॥ सूत्रभाष्यम्‌॥ 
॥ ३० प्राणगतेश्च 3० ॥ ३ ॥ 


“यत्र बाब भूतानि तत्र करणानि नित्यानि ह वा एतानि भूतानि च 
करणानि चः | नेतानि कदाचिद्वियुज्यन्ते न च विलीयन्ते’ इति भाह्कवेयश्रुतेः 
प्राणगतेर्भूतान्यपि सन्तीति सिद्धम्‌॥ ३॥ 


॥ तत्त्वप्रकाशिका ॥ 


सङ्गत्यादि 
अत्र पुनः परमात्मप्राप्तिसाधनवेराग्यसिद्धयर्थं जीवस्य भूतैः सह 
गतिसमर्थनादस्ति शास्तरादिसङ्गतिः । भूतानां जीबेन सह गत्यसमर्थने 
मरणस्यैव मुक्तित्वप्राप्तेः सा समर्थनीया। प्रकृतभूतान्येव विषयः। कि जीवेन 
सह गच्छन्ति न बेति सन्देहः। उभयथा सम्भवः सन्देहबीजम्‌ ॥ 


c 


पूर्वपक्ष: 

न गच्छन्तीति पूर्वः पक्ष: । भूतानि जीवेन सह गच्छन्तीति विशेषप्रमाणा- 

भावात्‌ । न च प्रश्नव्याख्याने बिशेषप्रमाणम्‌ । तयोरपि भूतैः सह गमन- 

स्यानुक्तत्वात्‌। आर्थिककल्पनायाश्र विशेषप्रमाणमन्तरेणासम्भवात्‌। एवं 
च स्वाभाविकमरणमेब मुक्तिरिति कृतं वैराग्यादिभिरिति प्राप्ते - 


सिद्धान्तः 
सिद्धान्तयत्‌ सूत्रमुपन्यस्य व्याचष्टे- प्राणेति॥ गच्छन्त्येव भूतानि सह 


१ , भूतानि करणानि 


२२ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ (३.१.३.३ 


जीवेन। विशेषप्रमाणस्यानुमानस्य विद्यमानत्वात्‌। अस्ति ताबद्‌ भूताना- 
मिन्द्रियाणां चाविनाभावः। “यत्र बाव भूतानि” इति श्रुतेः । प्राणानां चास्ति 
जीबेन सह गति: | “करणैर्वाब न बियुज्यते” इति श्रुतेः। अतः प्राणगतेस्तद- 
बिनाभूतभूतानां चास्ति जीबेन सह गतिरिति ज्ञायत इति भावः। चशब्दो 
भूताविनाभावार्थः। अत्रैवं प्रयोगो भवति- भूतानि जीवेन सह गमनबन्ति। 
तत्सहगन्तृप्राणाबिनाभूतत्वात्‌। यद्‌ येन सह गन्त्रबिनाभूतं तत्‌ तेन सह 
गञ्छति। यथा राज्ञा सह गन्त्रमात्याबिनाभूतभृत्य इति। अतः समस्तभूतानां 
जीवपरिष्वङ्गसिद्धेः न मरणमात्रेण मोक्षः। अतोऽपेक्षितं वैराग्यादीति सिद्धम्‌ 
TIENI 


0-0-0 
॥ शोषतात्पर्यचन्द्रिका ॥ 
॥ ३० प्राणगतेश्च 3^ ॥ ३ ॥ 


सङ्गतिः 
पूर्वोक्तस्य भृतसम्वन्धस्य मुक्तित्वाभावसाधकस्य हेतोः सन्दिगधा- 
सिद्धचुद्धारण प्रवृत्तरनन्तरसङ्गतिः पटिकासङ्गतिश्च ॥ 


संशयः 
अत्र किं सर्वाण्यपि भूतानि जीवेन सह गच्छन्तीति निश्चतुं न शक्यान्युत 
दाक्यानीति। तदर्थं तनिश्चय स्पष्टं प्रमाणं नास्त्युतास्तीति। तदर्थं किमिन्द्रियाणां 
भृतः सह व्यापिर्नास्त्युतास्तीति चिन्ता | 


पूर्वपक्षः 
तत्र भृतानि गच्छन्तीति निश्चृतुमशक्यमव | विशपप्रमाणाभावात्‌ | नहि “आपः 
पुरुषवचसो wafer! इति वचनमात्रेण विना विशेषप्रमाणं निश्चेतुं शक्यम्‌ । 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेपतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २३ 


नच अपूर्ववाचकपदादिरूपविशेषप्रमाणाभावे$पि विमतो यागः किश्चिदन्तराधाय 
स्वसाध्यं साधयति, साक्षादसाधनत्वे सति साधनत्वात्‌, चक्षुरादिवदित्याद्यनु- 
मानैरिव तदुपपत्तिः | तद्वदिह लिङ्गाभावात्‌ | इन्द्रियसम्बन्ध एव लिङ्गमिति 
चेन्न | स्वरूपासिद्धिव्यास्यसिद्धिभ्यां तदनुपपत्तेरिति पूर्वः पक्षः | 
सिद्धान्तः 

सिद्धान्तस्तु- शब्दरूपविरोषप्रमाणाभावेऽप्यपूर्वं इवानुमानस्य सम्भवाद्युज्यते 
तन्निश्चयः | विमतो जीवो भूतसम्बन्धवान्‌ प्राणसम्बन्धवत्त्वात्‌ 
जीवत्संसारिजीववदिति प्रयोगसम्भवात्‌। विपक्षे कार्यकारणभावानुपपत्तिर्वा, 
व्यापकनिवृत्त्या व्याप्यनिवृत्तेरवझ्यंभावाद्वेतूच्छित्तिर्वा बाधिका । व्याप्य- 
ब्यापकभावादिग्राहकप्रमाणं भाष्ये व्यक्तम्‌ | या तु टीकायाम्‌ “भूतानि जीवेन 
सह गमनवन्ति तत्सहगन्तूप्राणाबिनाभूतत्वात्‌' इत्यादिना प्राणानां 
ब्यापकत्वोक्तिः सा “यत्र बाब भूतानि’ इत्यादिभाष्योदाहृतश्रुतौ सम- : 
व्याप्यभिधानेन व्यापकत्वमस्तीत्यभिप्रेत्य, न तु व्याप्यत्वं नास्तीति। अत एव 
'अत्रैबं प्रयोगो भबति, इत्याह | अन्यथा एवं प्रयोग इत्येव अवक्ष्यत्‌ इति ॥ 


न्यायबिबरणवाक्ययोजना 

टीकाक्षरार्थस्तु- सहभावान्यथोक्तिशाब्दविवक्षितः सहगमनानुकिति- 
रूपस्तृतीयाधिकरणन्यायः, यद्वा सहभाव एवैतदधिकरणपूर्वपक्षन्यायः, स 
चानुक्त्युपलक्षक इत्यभिप्रेत्य प्रवत्तं विर्वरणम्‌- न च भूतानि गच्छन्तीति 
सहभावानुक्तेस्तदभावः? इति । एतत्कथमत्र सङ्गमयितव्यम्‌ ? कथं च 
“भूतानि गच्छन्ति’ इति सहभावोक्त्यभिनयः ? कश्चात्र तच्छन्दपरामृष्टः ? इत्यतः 
तदभाव इत्यावर्तनीयम्‌। यतोऽत्र जीवेन सहेति चाध्याहतंव्वम्‌ | भूतानां जीवेन 
सह गमनाभावः कुतः ? यतस्तदभावे विरोषप्रमाणाभावः | कुतो विशेष- 
प्रमाणाभावः यतः प्रश्नपरिहारयोर्भूतानि जीवेन सह गच्छन्तीति सहगमना- 


२४ श्रीमद्रेह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.३.३ 


नुक्तिरतो विशेषप्रमाणाभावः | अतो भूतानां सहगमनाभाव इति योजनीय- 
मित्यभिप्रत्य व्याचष्टे- भूतानि जीवेन सहेत्यादिना॥ “उपपत्तिः? इति सिद्धान्त- 
न्यायविवरणम्‌- “प्राणगतेरुपपत्तित उक्तत्वात्‌ । अत्र षष्ठयर्थे तसिः | 
प्राणगतिरूपोपपत्तेः भूतगमनलिङ्गस्य “करणैर्वाब न वियुज्यते’ इति श्रुतौ 
उक्तत्वादिति योजनेत्याह- अतः प्राणगतेरित्यादिना ॥ नन्वत्र बहुसूत्रैरैक- 
मधिकरणमित्येव न्यास्यम्‌ | चशब्दस्वारस्यात्‌ | अन्यथा स व्यर्थः | अत एव 
परैरवमेव व्याख्यातं चेत्यत आह- चान्द इति॥ परव्याख्यानं तु न युक्तिसहमिति 
भावः । तच्चग्र प्रदर्शयिष्याम इति॥ 


॥ इति प्राणगत्यधिकरणम्‌॥ ३॥ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २५ 
॥ अथ अग््यायधिकरणम्‌॥ ४ ॥ 
॥ सूजभाष्यम्‌ ॥ 
॥ ३० अग््यादिगतिश्रुतेरिति चेन्न भाक्तत्वात्‌ ३७ ॥ ४ ॥ 


“यत्रास्य पुरुषस्य मृतस्याग्नि वागप्येति वातं प्राणः? इत्यादिश्रुतेः न प्राणानां 
जीवेन सह गतिरिति चेन्न। भागतोःऱ़यादिप्राप्तेः। “पुरुषस्य मृतो ब्रह्मन्‌ प्राणा 
भागत एव तु। अधिदैवं प्राप्रुवन्ति भागतोऽनुत्रजन्ति तम्‌। पुनः शरीरसम््राप्तौ 
तमेवानुबिशन्ति च ॥ इति ब्राह्मे। ब्रह्माण्डे च “मृतिकाले जहत्येनं प्राणा 
भूतानि पञ्च च। भागतो भागतस्त्वेनमनुगच्छन्ति सर्वशः ॥' इति॥ ४॥ 


॥ तत्त्वप्रकाशिका ॥ 


सङ्गत्यादि 
अत्र भगवत्प्रापिसाधनवैराग्याय प्राणानां जीवेन सह गतिसमर्थनादस्ति 
झास्तरादिसङ्गतिः । प्राणगत्या समर्थिता भूतगतिः प्राणगत्यभावे न स्यात्‌ 
अतस्सा समर्थनीया । प्रकृतप्राणा एव विषयः। जीवेन सह गच्छन्ति न बेति 
सन्देहः। अनिर्णयः सन्देहबीजम्‌॥ 


पूर्वपक्षः 
सूत्र एव पूर्वपक्षस्योक्तत्वात्‌ त्दुपन्यस्य पूर्वपक्षांशं तावद्‌ व्याचष्टे- 
अग्रीति ॥ न प्राणा जीवेन सह गच्छन्ति, “यत्रास्य पुरुषस्य मृतस्याग्निं 
बागप्येति वातं प्राणश्रक्षुरादित्यं मनश्चन्द्रमसं दिशः ओत्रम्‌? इति 
प्राणानामग्रयादीन्‌ प्रति गतिश्रुतेः | तथा च प्राणानां जीवेन सह गत्यभाबे 
भूतानामपि तदभावान्मरणमेव मोक्षोऽतस्साधनवैयर्थ्यमिति भावः॥ 


AJ 
v 


श्रीमद्रहझसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.४.४ 


सिद्धान्तः 

सिद्धान्तांशं व्याचष्टे- नेति ॥ नैतच्छुतिबलेन प्राणानां जीबेनासह- 
गतिर्नेक्तव्या | प्राणानां भागेनाग्र्यादीन्‌ प्रति गतेर्विद्यमानत्बेन 
श्रुतेस्तद्विपयत्वादिति भावः | कुतोऽयं विशेष इत्यत आह- पुरुषस्येति ॥ 
एवं प्रतिमरणं भागापगमे कालतस्सर्वापगमस्स्यात्‌, तथा च सर्वभूतापगम 
इत्यत आह- पुनरिति ॥ ननु भागतोऽग्रयादीन्‌ प्रति गच्छद्भिः प्राणैः सह 
भूतानां गतिरस्ति न वा। अस्ति चेन्न जीवेन सहगतिः । न चेदबिनाभावाभाव 
इत्यत आह- ब्रह्माण्डे चेति॥ अनेन “भूतानां विनिवृत्तिः? इति वाक्यं च 
व्याख्यातं भवति। अतोऽस्ति प्राणानां जीबेन सहगतिः। ततो भूतानामपीति 
न मरणमेव मोक्षोऽतोऽनुषठेयं साधनमिति सिद्म्‌॥ 


0-90-90 
॥ शेषतात्पर्यचन्द्रिका ॥। 
॥ ३० अझ्यादिगतिश्रुतेरिति चेन्न भाक्तत्वात्‌ 3० ॥ ४॥ 


सङ्गतिः 
अत्र यदाऽनेकभूतसम्वन्धेन दारीरान्तरारम्भस्यावर्जनीयतया वैराग्य- 
मावइयकम्‌, तदा किमु प्राणसम्बन्धेनति प्रतिपादनाद्वा पूर्वोक्तानुमानेऽसिद्धि- 
परिहाराद्वाऽनन्तरसङ्गतिः I 
संशयः 
प्राणा जीवन सह्‌ न गच्छन्ति गच्छन्ति वा । तदर्थम्‌ “अग्नि वागप्येति” 
इत्यादिश्रुतिर्निरवकाशोत सावकाशति चिन्ता | 


पूर्वपक्ष: 
न गच्छन्तीति पूर्व: पक्ष: । प्रमाणाभावात्‌। करणैर्वाव न वियुज्यते' इत्यस्ति 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका - शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २७ 


प्रमाणमिति चेन्न । “मृतस्याग्निं बागप्येति’ इति श्रुतिविरोधेन तस्य 
जीवद्विषयत्वोपपत्तेः। मृतस्थेति विशोषितशरतरर्थान्तरेऽवकाझाभावात्‌। न चास्येति 
श्रवणात्‌ पुरुषविशेषविषयैषा भविष्यतीति वाच्यम्‌ । “तत्सामान्यादितरेषु 
तथात्बम्‌ इति सर्वपुरुषे तथात्वस्यावर्जनीयत्वात्‌ | पुरुषविरोषं प्रति 
वैराग्यवैयर्थ्यापत्तेश्चेति || 
सिद्धान्तः 

सिद्धान्तस्तु- 'करणेर्बा ब न वियुज्यते” इति श्रुतेः प्राणा गच्छन्त्येव | न च 

्रुत्यन्तरविरोधः | तस्व भागविषयत्वेन सावकाइात्वात्‌ । न च श्रुत्यन्तरमपि 


जीवद्विषयतया सावकाइाम्‌ । प्रकरणविरोधात्‌ | मृतस्य AP TAT गच्छतीत्यस्य 
एकदेशगमनेऽप्युपपत्तेर्न श्रुतिविरोधोऽत्र शङ्कनीय इति | 


टीकैकदेझस्य न्यायबिबरणमूलकत्वम्‌ 
टीकाक्षरार्थस्तु- चतुर्थेऽप्यधिकरणे सहभावान्यथोक्तिर्वाऽन्यथोकितिरेव वा 
पूर्वपक्षन्यायः सम्बन्धिसाध्याध्याहारेण द्रष्टव्य इत्यभिप्रेत्य परवृत्ते 'न च अग्नि 
बागप्येतीत्याद्यन्यथोक्तेः प्राणानां च न सहगतिः? इति विवरणेऽन्यथोक्तिइब्दं 
विवृणोति- अग्र्यादीन्‌ प्रति गतिश्रुतेरिति ॥ द्विरूपत्वमित्युक्तसिद्वान्त- 
न्यायविवरणस्य “द्विरूपत्वात्‌ प्राणानाम्‌” इत्यस्य तात्पर्यमाह- प्राणानां भागेन 
अग््यादीन्‌ प्रतीति॥ 


॥ इति अग्र्यायधिकरणम्‌॥ ४ ॥ 


२८ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.५.५ 


॥ अथ प्रथमाधिकरणम्‌ ५॥ 
॥ सूत्रभाष्यम्‌॥ 
॥ ३० प्रथमेऽश्रबणादिति चेन्न ता एव ह्युपपत्तेः 35 ॥ II 
तस्मिन्नेतस्मिनग्रौ देवाः श्रद्धां जुह्वति इति प्रथमाग्रौ श्रूयते । न भूतानि 
जुद्ृतीति। अतो नेति चेन्न। ता एव प्रस्तुता आपः श्रद्धारूपेण हूयन्ते | इति 
तु पञ्चम्यामाहुतावापः पुरुषवचसो भवन्तीत्युपसंहारोपपत्तेः॥ ५॥ 


॥ तत्त्वप्रकाशिका ॥ 
सङ्गत्यादि 
` अत्र पुनर्भगवद्राप्तिसाधनवैराग्याय भूतानां जीवेन सहगतिसमर्थनादस्ति 
शास्तरादिसङ्गतिः। भूतानां जीवेन सह गत्यभावे मरणस्योक्तो मोक्षत्वाभावो 


न स्यात्‌। अतस्तत्समर्थनमावश्यकम्‌। भूतान्येब विषयः। कि जीवेन सह 
गच्छन्ति न बेति सन्देहः। उभयविधवस्तुदर्शनं सन्देहबीजम्‌॥ 


पूर्वपक्ष: | 
पूर्वपक्षस्य सूत्र एवोक्तत्वात्‌ तत्पठित्वा पूर्वपक्षांशं तावद्‌ व्याचष्टे- प्रथम 
इति ॥ न जीवेन सहगतिर्भूतानाम्‌ । “तस्मिन्नेतस्मिन्नग्नौ देवाः श्रद्धां 
Wate’ इति उत्क्रान्तस्य श्रद्धयेष्टवतः श्रद्धासहितस्येब aer Tunt 
हामश्रवणात्‌। भूतानामपि सहगतावुपक्रमे तथोक्तिप्रसङ्गात्‌। अतो भूतानां 
सह गत्यभावेन मरणस्यैव मोक्षत्वात्‌ व्यर्थ वैराग्यादीति भाव: N 


सिद्धान्तः 


सिद्धान्तांरां व्याचष्टे- नेति ॥ प्रथमाग्रौ भूतसहितस्य होमाश्रवणान्न- 
भूतानामसहगतिः कल्पनीया | यतः प्रथमाग्नाबप्यापो होम्यतया श्रूयन्ते 


श्रीमत्तत्त्वप्रकारिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २९ 


श्रद्धाशन्दार्थरूपतया | अयं खलु शब्दो5जहहक्षणया श्रद्वयाऽद्धिश्च युक्तं 
जीवमाह | तत्कुतः | उपसंहारेऽपां जीबेन सहगतिश्रबणात्‌ | तदनु- 
सारेणैवमुपक्रमार्थकल्पने qam: | अन्यथा विरोधेन अप्रामाण्यप्रसङ्गादिति 
भाबः । न च आगमनमात्रबिषयत्वमुपसंहारस्य वाच्यम्‌ । भूतानि 
त्यजन्तीत्यनुक्त्वा सोमो राजा सम्भवति? इत्यादिवत्‌ “आपो भवन्ति’ 
इति चानुक्त्वा “आपः पुरुषबचसः” इत्यनुबादात्‌॥ 


उपसंहारस्योपक्रमाद्‌ बलीयस्त्वम्‌ 
तथाऽप्युपसंहारानुसारित्वमुपक्रमस्य कुतः ? उपसंहारस्योपक्रम- 
व्याख्यानरूपत्बेन प्राबल्यात्‌ । उपक्रमप्रामाण्योपपत्त्यर्थमुपसंहारानु- 
सारित्वस्यावइयकत्वात्‌। ' व्याख्यानानुसारिव्याख्येयस्य तदर्थे प्रामाण्य- 
दर्शनात्‌ | न च वाच्यमुपक्रमपूर्वकत्वादुपसंहारस्य न प्राबल्यमिति i 
स्वरूपेणोपसंहारस्योपक्रमसापेक्षत्वेऽप्यर्थप्रतीतौ बैपरीत्यादिति॥ 


सिद्वान्तफलम्‌ 

अतो भूतानां जीवेन सह गतिसद्धावान्मरणस्य मुक्तित्वाभावेनापेक्षितं 

वैराग्यादिसाधनमिति fra t ५ ॥ 
u शेषतात्पर्यचन्द्रिका I 
॥ ॐ प्रथमे$श्रवणादिति चेन्न ता एव ह्युपपत्तेः ३० ॥ ५ ॥ 
सङ्गतिः 

यथा “मृतस्याग्निं बागप्येति' इत्येतत्‌ 'करणेर्बा ब” इति श्रुतिविरोधान्न 

स्वार्थपरं तथा ‘आपः पुरुषवचसो भवन्ति’ इत्येतदपि श्रद्धा जुद्दाति' इति 


१, व्याख्यानाननुसारि... 


३० श्रीमद्गह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.५.५ 


श्रुतिविरोधान्न स्वार्थपरमिति वा, तद्वदेव श्रद्धाया अपि भागतो गमनं स्यात्‌ 
तज्ञ नेष्टमतः प्राणानामपि भागतो गमनं न स्यादिति वा, अद्धिरेव सह गमनाभावे 
किमु तदनुस्यूतभूतैरित्युत्थानाद्वाऽनन्तरसङ्गतिः | 
संशयः 

अत्र भूतानां सहगमनं जीवेन नास्त्युतास्तीति, तदर्थमपूशब्द: श्रद्धालक्षको 
न वेति, तदर्थ बाधकमस्त्युत नास्तीति, तदर्थमुपक्रमो बलीयानुतोपसंहार इति 
चिन्ता t 

पूर्वपक्षः 

तत्र भूतसहगमनं न युक्तम्‌, प्रमाणाभावात्‌ । आपः पुरुषवचसः? इति 
प्रमाणमिति चेन्न | अपूशब्दस्य श्रद्वालक्षकत्वेन स्वार्थपरत्वाभावात्‌ । न च 
विना बाधकं जघन्यवृत्त्याश्रयणमयुक्तमिति वाच्यम्‌ | श्रद्धा जुह्वति’ इति 
वाक्यविराधात्‌ । श्रद्वाशान्द एव अन्लक्षणोऽस्त्वितिः चेन्न | उपक्रमस्थत्वात्‌ | 
तथात्वेऽपि कुतो न लक्षणेति चेन्न । अनुपसञ्जातविरोधित्वेन प्रबलत्वात्‌ । 
उपसं हारस्वोपक्र मपूर्वकत्वनियमाच | अत एवोपक्रमस्थवेदशब्दानु - 
ARISTA AIHA | अन्यथा उपसंहारस्थत्रकपदस्वारस्याय वेदपदलक्षणा 
स्यादिति ऋगधर्मत्वमेव स्यात्‌ | न च “वृष्टिं जुह्वति’, अन्नं जुह्वति’, रेतो , 
जुह्वति’ इतिवत्‌ map जुह्वति’ इत्यस्याप्यविरोधः | “तस्या amd 
बृष्टिस्सम्भबति’, ‘art सम्भवति’, रेतस्सम्भनति’ इत्यनन्तरं 
श्रुतत्वनाविराध5पि तस्या आहु श्रद्धा सम्भवतीत्युक्त्यभावेन श्रद्धायाः 
सहजत्वप्रतीत्या विरोधस्यावर्जनीत्वात्‌ | न चोभयताक्यसामञ्जस्यायोभयोरपि 
सहभावोऽस्त्विति वाच्यम्‌ | उभयास्तुल्यबळत्वाभावात्‌। अन्यथा उच्चष्ट्वादीना- 
मुभवधर्मत्वापातात्‌ | हीनवळप्रापितस्य भूतसहभावस्यैव इन्द्रोपस्थानाङ्गत्व - 


श्रीमत्तत्वप्रकाशिका-शेपतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ३१ 


कुशयूपादिवत्‌ त्यागौचित्याच्च। अत एवाजहह्लक्षणया श्रद्धाशब्द उभयपरो5- 
स्त्विति निरस्तम्‌ । उपसंहार विना बाधकाभावेन तस्य चोक्तरीत्या दुर्बलस्य 
बाधकत्वायोगेन तत्स्वारस्याय जघन्यवृत्त्याश्रयणायोगात्‌ | अत एवानुमानमपि 
प्रबलोपक्रमबाधितमिति पूर्वः पक्षः । 


सिद्धान्तः 

अत्रोच्यते | अपूशब्दे बाधकाभावेन जधन्यवृत्त्याश्रयणायोगाद्‌ भूत- 
गमनमङ्गीकार्यम्‌ | न चोपक्रमविरोधो बाधक इति वाच्यम्‌ | उपसंटार- 
विरोधेनोपक्रमस्य लक्षणोपपत्तेः | प्रबळोऽसाविति चेत्‌, वैपरीत्यमेवोचितम्‌'। 
उपसंहारस्य व्याख्यानरूपत्वात्‌ । न चात्र वैपरीत्यमर्हम्‌ | व्याख्यानरूपस्य 
पश्चात्तनत्वनियमात्‌ | न हि व्याख्यानमननुसृत्य प्रवर्तमानं व्याख्येयं प्रबल- 
मित्युपगन्तुं युक्तम्‌ | वेदधर्मत्वसिद्धान्तविरोधादुपक्रमस्य प्राबल्यमिति चेन्न | 
अभ्यासेन वेदधर्मत्वोपपत्तेः। अन्यथाऽन्यत्रोक्तरीत्या अक्ताद्यधिकरणविरोधः 
स्यात्‌। अत एव श्रद्वाशब्दो जहदजहङ्लक्षणवोपसंहारस्थाप्रव्दविवक्षितभूतपरा 
गृह्यते | मुख्ये लक्षणाऽयोगेन जघन्योऽपूशब्द एव लाक्षणिको5स्त्विति चेत्‌ । 
सोमाक्तादिपदेषु लक्षणाया घृतादिपदेषु मुख्यवृत्तेश्व स्वीकारात्‌। त्यात्मकत्वनवे 
उपसंहारस्थोऽपाब्दोऽपि लाक्षणिकः स्वीकृत इति चेत्‌ 1 नहि त्र्यात्मकत्व- 
नयेञपूशब्दो लाक्षणिकः स्वीकृतः, किन्तु भूतत्रयवाचक एव | अपां त्रिवृत्कृतत्वात्‌, 
व्युत्पत्तिग्रहकाले केवलानामपामग्रहात्‌ । त्रिवृत्कृतानामेव ग्रहात्‌ तत्रैव व्युत्पत्तिग्रह: 
प्राथमिकः | अतो भूतत्रयवाच्ये वा5पूशब्द इति हि त्यात्मकत्वनयरीतिः। अतो 
न सिद्धान्तेऽपि पूर्वपक्ष इव लक्षणास्वीकारः | SERATA TAA इति 
पक्षेऽपि लक्षणां विना भूतान्तरस्यानुषङ्गिकी सिद्धिरिति न सिद्वान्ते कथञ्चिदपि 
लक्षणेति वैषम्यमिति MT 


१, चेन्न | यतो वैपरीत्यमेवोचितम्‌ | 


३२ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.५.५ 


सूत्राक्षरार्थः 
सूत्राक्षरार्थस्तु- उपक्रमे अपो जुह्ृतीत्यश्रवणात्‌ तस्य च प्रबलत्वादपूशब्द: 
शरद्वालक्षक इति नापां सहगमने प्रमाणमस्तीति चेन्न | ताः उपसंहारे श्रुताः आप 
एव प्रथमे उपक्रमे श्रद्धादान्दलक्ष्यतया विवक्षिता इत्यङ्गीकार एवोपक्रम- 
प्रामाण्योपपत्तेः | अन्यथा व्याख्यानरूपत्वेन प्रबलोपसंहारविरोधेनोपक्रम- 
प्रामाण्यमनुपपन्नं स्यादिति ॥ 


बिरोषानुक्तिरूपपूर्वपक्षन्यायपरिशीलनम्‌ 


टीकाक्षरार्थस्तु- पञ्चमषष्ठसप्तमानां त्रयाणामप्यधिकरणानां पूर्वपक्षन्याया 
“अविशेषविशेषौ च? इत्यनुव्याख्याने सङ्गहीताः। तत्र “सहभावान्यथोक्तयः' 
' इत्यस्मात्‌ पूर्ववाक्याद्‌ बुद्धा विविक्तस्योक्तिरान्दस्यानुवृत्तस्य द्विवचनविभक्तेः 
पूर्व सम्बन्धेन, अविशेषशब्दस्य तदुक्तचुपलक्षणया च सिद्धस्याविशेषोक्ति- 
रूपपञ्चमाधिकरणन्यायस्य नञूव्यत्यासेन विझेषानुक्तिरूपन्याये पर्यवसानेन 
'प्रथमेऽश्रबणात्‌’ इति सूत्रानुसारित्वम्‌, सूत्रे साध्यानुक्तेः साध्याध्याहारं च 
सूचयद्विवरणवाक्यम्‌- “न च प्रथमतो भूतानि जुहतीति विशेषानु - 
क्तेभूतानामसहगतिः? इति । त्च तत्रानुक्तिमात्रस्य सहगमनाभावासाधकत्वात्‌ 
तर्कपरतया याज्यमित्याह- भूतानामपि सहगतावुपक्रमेऽपि तथोक्तिप्रसङ्गा- 
दिति ॥ 
आधिक्यरूपसैद्वान्तिकन्यायपरिशीलनम्‌ 
“भूतानि जुह्वति’ इति विशेषोक्तेरभावन न भूतानां सहगतिरिति वदन्‌ प्रष्टव्यः, 
प्रथम विशेषोक्तिरुपसंहारे विशेपोक्त्यभावे निर्णायिका स्यादुत तद्भाव एवेति। 
नाद्यः | उपसंहारस्य भूतानि जुह्वतीत्याद्युपक्रमादपि प्राबल्येन तस्य तद्विरुद्ेऽ्थ 
निर्णायकत्वानुपपत्तेः, द्वितीय उपसंहारे विशेषोक्तेरेव निर्णायकत्वप्रापेः प्रथमतः 
श्रवणस्याप्रयोजकत्वं स्वयमेव सम्पादितमिति, तथा श्रवणेऽपि निर्णायकत्व- 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-रोषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ३३ 


मुपसंहारस्यैवेति, “आपः पुरुषबचसः' इत्युपसंहारेण “श्रद्धा जुह्वति’ इति 
वचनस्यापि श्रद्वादाब्दलक्षितभूतविषयत्वोपपत्त्या आप एवार्थ इति प्राप्तेः 
प्रथमेऽश्रवणमसिद्धमित्यभिप्रेत्य प्रवृत्तं वा आधिक्यमित्युक्तसैद्वान्तिक - 
न्यायविवरणम्‌- “ “भूतानि जुह्वति” इत्युपक्रमादपि “इति तु पञ्चम्यामाहुता- 
वापः पुरुषबचसो भवन्ति’ इत्युपसंहारस्याधिक्यात्‌ तदनुसारेणोपक्रमोक्त- 
श्रद्धाशान्दस्यापि ता एवार्थं इत्यापत्तेः, उपक्रमविरोधेनोपसंहारानुपपत्तेः, 
उपक्रमप्रामाण्यार्थमेबोपसंहारानुसारित्बमङ्गीकर्तव्यम्‌ | व्याख्यानस्य 
पञश्चात्तनत्बनियमात्‌ | उपक्रमानुसारित्बनियमेऽप्युपसंहारस्योप- 
संहारेणैवोपक्रमार्था ज्ञायते’? इति | तत्र इत्यापत्तेः इत्यन्तं तात्पर्यतो व्याचष्टे- 
उपसंहारेऽपाम्‌ इत्यादिना ॥ तदुपपत्तेरिति ॥ उपसंहारत्वोपपत्तेरित्यर्थः | 
अन्यथेति॥ उपसंहारानुसारेण उपक्रमस्वार्थकल्पनाभावे तस्य तदुपसंहारत्वा- 
भावरूपाप्रामाण्यप्रसङ्गादित्यर्थः | यद्वा तदुपपत्तेः उपक्रमप्रामाण्योपपत्तेः | 
उसंहारानुसारेणोपक्रमस्यार्थकल्पनाभावे उपक्रमस्याप्रामाण्यप्रसङ्गा दित्यर्थः || 


उपक्रमस्य उपसंहारानुसारित्वनियमः ` 

नन्वथाप्युपसंहारानुसारित्वमुपक्रमस्य कुत इति चेत्‌ । किमत्रोपसंहार- 
स्याधिक्यमङ्गीकृत्य विषयभेदान्नोपसंहारानुसार इति शङ्कयते, उत प्राबल्य- 
मेवानङ्गीकृत्येति विकल्प्य आद्यपक्षप्रतिक्षेपाय ““ “इति तु पञ्चम्यामाहुताबापः 
पुरुषवचसो भवन्ति’ इत्युपसंहारोपपत्तेः'? इति सौत्रान्त्यपदव्याख्यानभाष्यं 
व्यतिरेकमुखेन विवृण्वत्‌ “उपक्रमबिरो धेनोपसंहारानुपपत्तेः? इति 
न्यायविवरणवाक्यम्‌ | अनयोस्तावद्‌ व्याख्यानव्याख्येवभावः सुप्रसिद्ध एव | 
स चैकार्थ्यनियतः | तथा च तयोरैकार्थ्याभावरूपविरोधे उपसंहारत्वमेवानुप- 
पन्नम्‌ | एवमुपक्रमत्वमप्यनुपपन्नम्‌ | न हि वाजपेयमुपक्रम्य शरद्वर्णनं 
तस्योपसंहारः, न वा पर्वतो वह्विमानित्युपक्रम्य तस्माद्‌ हृदो वहिमान्‌ इति वाक्यं 


३४ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.५.५ 


तदुपसंहारो भवतीत्याझयमभिप्रेत्य द्वितीयपक्षप्रतिक्षेपाय प्रवृत्तस्य “उपक्रम- 
प्रामाण्यार्थमेबोपसंहारानुसारित्वमङ्गीकर्तव्यम्‌’ इत्यस्य न्यायविवरणवाक्यस्य 
ब्याख्यानाननुसारिव्याख्येयस्य प्रामाण्यमेव दूरोत्सारितमित्युपसंहारस्य 
व्याख्यानरूपत्वेन प्राबल्यं सिद्धमिति भावमभिप्रेत्य, ननूपसंहारस्य व्याख्यान- 
रूपत्वे स्यादिदम्‌, उपक्रमस्यैव व्याख्यानरूपत्वसम्भवेन तस्यैव प्राबल्योप- 
पत्तरित्याशङ्कापरिहाराय प्रवृत्तस्य “व्याख्यानस्य पश्चात्तनत्वनियमात्‌’ इत्यस्य 
विवरणवाक्यस्य, व्याख्येयं वाक्यमादिमम्‌, व्याख्यानं पश्चात्तनमेवेति 
सर्वसम्प्रतिपत्तिः, इदं तु वाक्यं पश्चात्तनमेवेति इदमेव व्याख्यानम्‌, श्रद्वावाक्यं 
तु व्याख्येयमेवेति सिद्धमिति भावमभिप्रेत्य व्याचष्टे- तथाऽप्युपसंहारानु- 
सारित्वमित्यादिना प्रामाण्यदर्शनादित्यन्तेनः॥ 


उपसंहारस्य बलीयस्त्वनियमः 
'उपक्रमानुसारित्वनियमेऽप्युपसंहारस्योपसंहारेणैबोपक्रमार्थो ज्ञायते? 
इत्यन्तिमं विवरणवाक्यं व्याचष्टे- न च बाच्यमित्यादिना ॥ अयं भावः | 
व्याख्यानस्येत्यादिपूर्ववाक्यमत्राप्यनुषञ्जनीयम्‌ | उपक्रमाभावे पश्चाद्‌ 
भाव्युपसंहारस्यायागन व्याख्यानरूपस्योपसंहारस्य पश्चात्तनत्वनियमेनोप- 
संहारस्यापि स्वोत्यत्त्यर्थं नियतपूर्वभाव्युपक्रमानुसारित्वमवर्जनीयमित्युत्पत्तौ 
वैपरीत्यं यद्यप्यस्ति | तथाऽप्युपक्रमार्थंसन्देहे उपसंहारेण निर्णयबदुप- 
संहारार्थसन्देह उपक्रमेण निर्णयाभावादर्थनिर्णायकत्वांशे उपसंहार एव 
वलळवानिति॥ ५ || 
॥ इति प्रथमाधिकरणम्‌॥ ५॥ 


2, प्रामाण्यादर्शनादित्यन्तेन 
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॥ अथ अश्रुतत्वाधिकरणम्‌॥ ६ ॥ 


॥ सूत्रभाष्यम्‌॥ 
॥ ॐ अश्रुतत्वादिति चेन्नेष्टादिकारिणां प्रतीतेः do ॥ ६ ॥ 


अऱ्यादिगतिः प्रत्यक्षतः श्रूयते। अतः प्रत्यक्षाश्रवणान्न युक्तमिति चेन्न। 
अथैनं यजमानं किं न जहाति, भूतान्येब, भूतैरेब गच्छति, 
भूतैर्भुङ्क्ते, भूतैरुत्पद्यते, भूतैश्ररति, भूतैर्विचरति' इति कौण्ठरव्यश्रुतौ 
प्रतीतेः ॥ ६॥ 


॥ तत्त्वप्रकाशिका ॥ 


सङ्गत्यादि 
अत्र पुनर्भगबत्प्रा्तिसाधनवैराग्याय जीवस्य भूतैस्सहगतिसमर्थनादस्ति 
शास्रादिसङ्गतिः । मरणमात्रं न मुक्तिरित्युक्तं भूतानां जीबेन 
सहगत्यभावेऽयुक्तं स्यात्‌। अतोऽसौ समर्थनीया । प्रकृतभूतान्येव विषयः। 
जीवेन सह गच्छन्ति न बेति सन्देहः । पूर्वोक्तमेव सन्देहबीजम्‌। प॒थकूपृथग्‌- 
बिचारत्वात्‌ सन्देहानुत्पादो न मन्तव्यः॥ 
पूर्वपक्ष: 
पूर्वपक्षस्य सूत्र एवोक्तत्वात्‌ तदुपन्यस्य पूर्वपक्षांशं ताबद्‌ व्याचष्टे- 
अश्रुतत्वादिति ॥ न भूतानां जीबेन सह गमनं युक्तम्‌ । तथा श्रुत्य- 
भावात्‌। न च वाच्यमपां प्राणानां च श्रूयते सहगतिरतोऽ्थांद्‌ भूतानामप्य- 
स्तीति। यथा खलु प्राणानामऱ्यादिगतिः साक्षाच्छूयते तथा श्रुत्यभावात्‌। 
आर्थिकश्रबणादपि नियमेन प्रत्यक्षश्रुत्यभाबस्य बलवत्त्वात्‌ । सति हि 
विशेषश्रवणे वैदिकार्थे युक्तयोऽपि प्रव्तन्ते। अतोऽत्र प्राणानामग्यादिगतिवत्‌ 


३६ श्रीमद्वहस्‌त्रभाष्यम्‌ {३.१.६.६ 


भूतानां जीवेन सहगतेः प्रत्यक्षाश्रबणादभावः । ततो मरणस्यैव मुक्ति- 
त्वान्न वैराग्यादिना कृत्यमिति भावः। अतःशब्दस्तथार्थे। तेन यथेति आदौ 
सिद्धयति। हेत्वर्थे च। 'अतउगशब्दस्तु हेत्वर्थे तथेत्यर्थे च ada | उभयार्थ 
च भवति यथा शब्दविदो बिदुः ॥ इति बचनात्‌। 


सिद्धान्तः 
सिद्धान्तांशं व्याचष्टे- नेति ॥ न प्रत्यक्षाश्रनणादसहगतिर्भूतानाम्‌ । 
आर्थिकश्रवणस्याप्यश्रनणवाधकत्वात्‌। न हि कदन्नभुजोऽनहित्वं भवति। 
युक्तेरपि व्याप्तिलिङ्गग्राहकप्रमाणेनेब भवितव्यम्‌ । तच्चास्ति | यदा 
चैवमार्थिकश्रवणमश्रवणवाधेनाभीष्टसिद्धचै भवति तदा सुतरामथैनमित्यादि- 
बिशपश्रबणमिति भाव: | अतोऽस्त्येव भूतानां जीवेन सहगतिरिति मरणे 
माक्षाभावादनुष्टेयमेव तदर्थ वैराग्यादिसाधनमिति सिद्धम्‌॥ ६॥ 


॥ रोषतात्पर्यचन्द्रिका ॥ 
॥ ३० अश्रुतत्वादिति चेन्नेष्टादिकारिणां प्रतीतेः 3^ ॥ ६ ॥ 


पूर्वेण गतार्थत्वशङ्कनम्‌ 

नन्वेतत्‌ पूर्वेण “प्रथमेऽश्रबणादिति चेत्‌’ इत्यनेन गतार्थम्‌ | तत्र गळबन्धेन 
श्रुतत्वं सम्पादितम्‌ | न साक्षात्‌ | अत एव तत्रोपपत्तेरिति, अत्र प्रतीतेरित्य- 
सृत्रयदिति चेन्न। अधिकरणान्तरत्वानुपपत्तेः | किञ्चानेन पञ्चानां पूर्वाधिकरणानां 
गतार्थत्त्रम्‌ | नह्यनेनाप्रतिपन्नं तत्प्रतिपत्तव्यं प्रमेयान्तरमुपलभ्यते | 
वेराग्यादेरावझयकत्वार्थं भूतसहगमनसमर्थनस्य एतन्मूलभूतकोण्ठरन्यश्रुति - 
व्याख्यानात्मकेन अनेनैवैकन ऋजुना सिद्धावपि बहुभिर्वक्रैस्तत्समर्थनानुप- 
TREAT | न च मरणस्य मुक्तित्वाभावः वैराग्याद्यावइयकता वा पूर्वत्र, अत्र तु 
भृतगमनं विचारशास्रसार्थक्यं वा तद्विपर्ययेण वा विषय इति वाच्यम्‌ । प्रमेयसाम्ये 
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निर्निमित्तं विषयव्यवस्थामाश्रित्य बहूनामधिकरणानां प्रवृत्त्ययोगात्‌ । इहापि 
पीठिकायामुपक्रमोपसंहारयोः विषयैक्यदर्शनाच्चेति चेत | 


पूर्ण अगतार्थत्वस्थापनम्‌ 


अत्रोच्यते- किमत्र विषयभेदस्याभावादधिकरणारम्भः प्रतिक्षिप्यते ? उत 
प्रयोजानाभावात्‌। आद्ये भूतसहगमनरूपप्रमेयैक्येन वैयर्ध्यशङ्कने फलपेटिकायाः 
भक्षपेटिकायाश्च पूर्वतन्त्रे, इह्‌ च पञ्चाधिकरण्यादेश्च तच्छङ्का स्यात्‌ | तत्रापि 
विश्वजिदादेः सफलत्वस्य, समन्त्रकभक्षणस्य, जिज्ञासाकर्तव्यत्वादेश्र 
प्रमेयस्यैक्यात्‌ | न द्वितीयः | भूतसहगमनदृढीकरणस्य प्रयोजनस्य 
सप्रयोजनत्वादिदृढीकरणस्येव अत्रापि सत्त्वात्‌। अत एवाद्ये समस्तोपोद्धातत्वेन 
साधनावइयकतायाः, द्वितीये भूतत्रयसहगमनस्य, तृतीये तत्र मूलप्रमाणस्य, 
चतुर्थे बाधकाभावस्य, पश्चमे उपसंहारप्राबल्यस्य च विषयस्य भेदेन न 
तत्राप्यन्येनान्यस्य गतार्थता | अत एवात्र टीकापि “पृथक्‌ पृथक्‌ विचारात्‌ 
सन्देहानुत्पादो न मन्तव्यः? इति | या त्तिह पूर्वत्र अत्र च “प्रकृतभूतान्येव 
बिषयः इति टीका सापि परमप्रमेयानुसारेणेत्यविरुद्धा। अस्तु वा विषयभेदा- 
भावः | “पुनश्च प्रापकाद्धेतोस्तत्राधिकरणान्तरम्‌ इत्यधिकाशङ्कयैकस्मिन्नेव 
विषये तन्त्रद्वयेऽप्यधिकरणान्तरारम्भस्वीकारानेहाधिकरणारम्भप्रतिक्षेपः || 

E सङ्गतिसंशयौ 

अत एव पूर्वोक्तहेत्वन्यथासिद्धयादिशङ्कासमाधानात्‌ पादैक्यप्रस्तावोक्त- 
रीत्या एवोत्थानादनन्तरसङ्गतिः । तत्र भूतानि जीवेन सह न गच्छन्त्युत 
गच्छन्तीति | तदर्थं तत्र प्रमाणं नास्त्युतास्तीति | तदर्थ प्त्यक्षश्रुत्यभावः प्रबल 
उत दुर्बल इति चिन्ता |! 

पूर्वपक्ष: 
तत्र भूतानां सहगमनं नास्ति, प्रमाणाभावात्‌। न च प्राणगतिरूपमब्गमनरूपं 


३८ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.६.६ 


चानुमानं प्रमाणमस्तीति वाच्यम्‌ । तस्य दुर्बलत्वान्नात्र प्रमाणमस्ति | 
्र्यक्षश्रुत्यभावादित्यनुमानविरोधाञ्च । न च पर्वतस्य वल्लिमत्त्वे प्रत्यक्ष - 
श्रुत्यभावेऽप्यनुमानस्य सत्त्वाद्‌ व्यभिचारः | वैदिकत्वे सतीति विरेषणादिति 
पूर्व : पक्ष: || 
सिद्धान्तः 

सिद्धान्तस्तु- न तावदनुमानविरोधः | वैदिकार्थेऽपि यागस्य स्वर्गसाधन- 
त्वाक्त्याऽऽर्थिकेऽप्यपूर्वै, असाधितस्य करणत्वायोगेन “अग्निहोत्रं जुहोति’ इत्यत्र 
साक्षादश्रुतेऽपि होमसाध्यत्वे च, कालान्तरभाविफलसिद्वये, “दघ्ना जुहोति” 
इति वाक्यनानुवाद्यत्वसिद्धये च, प्रामाणिकत्वाङ्गीकारेण हेतोर्व्यभिचारात्‌। न 
च प्रत्यक्षश्रवणस्यार्थिकश्रवणवाधकस्य 'ऐन्द्रया गाईपत्यमुपतिष्ठते’ इत्यादौ 
दर्शनवत्‌, प्रत्यक्षाश्रवणस्यार्थिकश्रवणबाधकत्वदर्हदानमस्तीति || 


बिशेषाश्रबणनियमस्य भूतासहगतिसाधकत्वशङ्कासूचकटीकावतारणम्‌ 

टीकाक्षरार्थस्तु- 'अविशेपविशेषौँ च? इत्यत्र अविशेषोक्तिशब्दावृत्त्यनु- 
कर्षादिना विवक्षितविशेषाश्रवणरूपषछाधिकरणन्यायस्य पूर्वपक्ष्यभिमतसाध्यं 
प्रति असाधकत्वात्‌ नियमघटित एव विवक्षणीय इति प्रवृत्तम्‌, विवरणवाक्यम्‌- 
“न च विशेषाश्रवणनियम एव बलवान्‌" इत्यन्तं विवक्षितसाध्यसाधकतया 
सङ्गमयितुमुपाद्वातप्रक्रिययाञवतारयति- न च बाच्यमिति॥ 


उक्तशङ्कापरिहारकन्यायविवरणाशयवर्णनम्‌ 
अनुरूपतत्युक्तसैद्धान्तिकन्यायविवरणम्‌- “ स्थानान्तरश्चवणस्याप्येतदनु- 
रूपत्वात्‌ आर्थिकश्रबणमप्यनुक्ति बाधत एव, किमुत स्थानान्तरगतं 
स्पष्टश्रबणमिति कैमुत्यार्थमेव 'नेष्टादिकारिणां प्रतीतेः? इति परिहारान्तर- 
मुक्तम्‌? ? इत्यन्तम्‌ | किमत्र विरोषाश्रवणम्‌ अत्रैव प्रकरणे श्रवणाभावः, उत 
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स्थानान्तरे | नाद्यः | दर्शपूर्णमासयोः श्रुतस्य “पूष्णो5हं देबयज्ययाऽन्नादो 
भूयासम्‌” इति पूषानुमन्त्रणमन्त्रस्य पौषकर्मोत्पत्तिप्रकरणे श्रवणाभावेऽपि 
विवक्षितसाधकत्वदर्शनात्‌ | नान्त्यः | छन्दोगे श्रवणाभावेऽपि कौण्ठरव्य- 
श्रुतिस्थानान्तरे विरोषश्रवणसद्भावेन हेतोरसिद्धेरित्यभिप्रेत्य 'स्थानान्तर- 
श्रबणस्याप्येतदनुरूपत्वात्‌' इत्यन्तं IFT ॥ 


स्थानान्तरश्रबणस्य कैमुत्यन्यायेनापि अश्रनणबाधकत्वपरटीकाबतारणम्‌ 
ननु 'प्रश्ननिरूपणाभ्याम्‌, प्राणगतेश्च, ता एव ह्युपपत्तेः? इत्यादिनोक्त- 
मार्थिकश्रवणम्‌ अनुक्तत्वाद्‌ भूतानामसहगमनमिति पूर्वपक्षं प्रतिषेद्धं शक्रोति 
न वा | आद्ये परिहारान्तरकथनमयुक्तम्‌ | द्वितीये सूत्राप्रामाण्यमित्याशङ्कय 
आद्यमेव पक्षमङ्गीकृत्य कैमुत्यार्थमेव परिहारान्तरमुक्तम्‌, न तु तस्य 
पर्वपकषप्रतिकषेपाक्षमत्वादित्यभिसन्धिनाव दिष्टं विवरणवाक्यं प्रवृत्तमित्यभिप्रेत्य 
तात्पर्यतो व्याचष्टे- यदा चैवमार्थिकश्रबणमित्यादिना॥ 


गतिपेटिकायाः साध्यमुखेन व्यतिरेकन्यभिचारनिरसनरूपं फलम्‌ 
तदेवमनया षट्सूत्र्या गतिपेटिकया मरणस्य मुक्तित्वाभावसमर्थनव्याजेन 
फलमवलम्ब्य वैराग्यस्य या व्यतिरेकव्यभिचाराङ्का सा निरस्ता वेदितव्या || 


गतिपेटिकान्तर्गताधिकरणक्रमनिर्वहणम्‌ 
अस्यां च पेटिकायामधिकरणक्रमस्तु- भूतसम्बन्धे प्रतिपादिते विशेषजिज्ञासा 
भवतीति सर्वोपजीव्यत्वात्‌ सर्वोपोद्धातत्वाच रंहत्यधिकरणस्य प्रथमता | विमता 
मृतिः न मुक्तिः भूतसम्बन्धवत्त्वाज़ीवनवदित्याद्यनयसिद्धप्रयो गे 
साधकत्वेनाभ्यर्हितहेतुनिष्ठदोषस्य बाधाद्यपेक्षयाऽऽदावेव परिहार्यतया, तत्रापि 
सन्दिगधासिद्धचपेक्षया प्रबलस्यासिद्धत्वस्य श्रुत्या परिहारात्‌ त्यात्मकत्वनयस्य 
द्वितीयता | अत एव विमता मृतिः भूतसम्बन्धवती प्राणसम्बन्धवत्त्वादिति 


४० श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.६.६ 


प्रयोगमाश्रित्य सन्दिग्धासिद्धवुद्धारात्‌ प्राणगतिनयस्य तृतीयता | असिद्धि- 
निरासकहेतोरप्यसिद्धिङ्कानिरसनं प्रसङ्गात्‌ क्रियत इत्यग्र्यादिनयस्य चतुर्थता | 
ततो5वसरप्राप्तस्य प्रतिज्ञाश्रयस्य बाधस्य निरसनात्‌ उपसंहारनयस्य पञ्चमता | 
यदि भूतसम्बन्धः स्यात्‌ प्राणगतिवच्छूयेतेत्यादिरूपस्य प्रतिकूलतर्कस्यान्त्य 
उपस्थानात्‌ तत्परिहारकस्याश्रुतत्वनयस्य षष्ठतेति 1| 


तदन्तरादिषट्सूत्री एकमधिकरणमिति मन्यमानानां श्रीमद्भाष्यानुसारिणां 
केषाञ्चिद्व्याख्याननिरासः 

अत्र कृत्ख्रोऽपि पादा, वैराग्यविधायकशास्रस्यापि ब्रह्मज्ञानाय वेदान्तविचारः 
कर्तव्य इति जिज्ञासासूत्र विचार्यत्वेन प्रतिज्ञानात्‌ तत्समर्थनाय प्रवृत्त इत्याश्रित्य 
“पट्सूत्री एकमधिकरणम्‌” इति भाष्यानुसारिणामेव केषाञ्चिद्‌ व्याख्यानम्‌ | 
तत्र वैराग्याद्यनुछयतादर्गत्यागत्यादिनिरूपणानुपमर्दैनाध्यायद्वयारम्भसमर्थन - 
परतया व्याख्यानं चनन प्रतिपक्षता | तदुपमर्दन चेत्‌ 'वैराग्यार्थे गत्यादिनिरूपणा' 
इति भाष्यविरोधः | अधिकरणभेदानाश्रयणे तु पूर्वपक्षसिद्धान्तन्यायसङ्गाहकानु- 
व्याख्यानन्यायविवरणसम्बन्धदीपिकादिविरोधः । स्पष्टं च परकीयाधिकरण- 
भङ्गिनिराकरणे दूपणमभिधास्यत || 


॥ इति अश्रुतत्वाधिकरणम्‌॥ ६॥ 
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॥ अथ भाक्ताधिकरणम्‌॥ ७ ॥ 


॥ सूत्रभाष्यम्‌॥ 
अपाम सोमममृता अभूम इत्यादिश्रुतिबिरोध इत्यतो बक्ति- 
॥ ३७ भाक्तं बाऽनात्मवित्त्वात्तथा हि दर्शयति 3» ॥। ७ ॥ 


भागतस्तदमृतत्वम्‌। “नान्यः पन्था अयनाय विद्यते” इति श्रुतेरात्मबिद 
एव हि मुख्यम्‌। वाइान्दात्‌ पारम्पर्येण आत्मबिदपेक्षया बा । तथा हि श्रुतिः 
“स एनमविदितो न भुनक्ति यथा बेदो वाऽननूक्तोऽन्यद्वा कर्मा- 
कृतम्‌ | यदि ह वा अप्यनेबंबिन्महत्पुण्यं कर्म करोति तद्धास्यान्ततः 
क्षीयत एवात्मानमेब लोकमुपासीत | स य आत्मानमेव लोकमुपास्ते 
न हास्य कर्म क्षीयतेऽस्माद्वयेबात्मनो यद्यत्‌ कामयते तत्तत्सृजते ।' , 
“अमृतो ara सोमपो भवति यावदिन्द्रो याबन्मनुर्यावदादित्यः?, 
“कर्मणा ज्ञानमातनोति, ज्ञानेनामृती भवति अथामृतानि कर्माणि 
यत एनममृतत्वं नयन्ति’ इति च॥ ७॥ 


॥ तत्त्वप्रकाशिका ॥ 


सङ्गत्यादि 
अत्र भगवत््राप्त्यर्थ वैराग्यादेरेवावइयकसाधनत्वसमर्थनादस्ति शाख्रादि- 
सङ्गतिः। यदि वैराग्यादेर्नावइयानुष्ठेयत्वं तहि नास्य शास्रस्यावश्यमारम्भ- 
णीयत्वं स्यादतस्तत्साधनीयम्‌। वैराग्यादिसाधनमेव विषयः | कि मुमुक्षुणा5- 
बश्यमनुष्टेयमुत नेति सन्देहः। उभयविधसाधनद्शनं सन्देहबीजम्‌॥ 
| पूर्वपक्ष: 
पूर्वपक्षयति- अपामेति ॥ न मुमुक्षुणाबश्यमनुष्ेयं वैराग्यादि। तद्विनापि 


४२ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ [३.१.७.७ 


कर्मणेब मोक्षसम्भवात्‌ | “अपाम सोमममृता अभूम’ इत्यादिश्रुतेः । 
अन्यथैतच्छुतिविरोधात्‌। अतः “अर्के चेन्मधु विन्देत किमर्थ पर्वतं ब्रजेत्‌’ 
इति न्यायेन सुझकेन कर्मणा मोक्षसिद्धौ वैराग्यादिना कृत्याभावाद्‌ enifaa 
तदर्थं शास्रमिति भावः॥ 


सिद्धान्तः (अपामेति श्रुतेः प्रथमार्थकथनम्‌) 

सिद्धान्तयत्‌ सूत्रमवतार्य व्याचष्टे- अत इति ॥ अबऱ्यानुष्टेयमेब मुमुक्षुणा 
वैराग्यादि। तद्विना मोक्षासिद्धेः। न चैवं श्रुतिविरोधः । तस्या अन्यार्थ- 
त्वात्‌ । तथाहि- कर्म द्विविधम्‌। काम्यमकाम्यं च । तत्र यदि अस्यां श्रुतौ 
सोमयागः काम्यो भवेत्‌, तदा तत्साध्यममृतत्वं नाम किश्चित्कालीनमिति 
गौणार्थतया श्रुतिरुपपन्नेति भावः। मुख्यामृतत्वमेव श्रुत्यर्थः कि न स्यादित्यत 
आह- नान्य इति॥ न कर्मणा मुख्यामृतत्बं लभ्यम्‌ । येन तच्छुत्यर्थः 
स्यात्‌। काम्यकर्मिणामनात्मवित्त्वात्‌, “तमेवं विद्वान्‌! इति श्रुत्या आत्म- 
विदो मुख्यामृतत्वस्य, अन्येषां तदभावस्यैवोक्तत्वादिति भाव; । काम्यकर्मणा 
तत्फलस्यैव हि सिद्धिः u 


(उक्तश्रुतः द्वितीयतृतीयार्थकथनम्‌) 

अथ अकाम्यकर्म विवक्षितम्‌, तदप्युभयथा जिज्ञासूनां ज्ञानिनां चेति। 
द्विविधमपि न मोक्षसाधनं साक्षादित्याह- बाशब्दादिति ॥ इति सूचितमिति 
शेप: | यदत्र जिङ्गासूनामकाम्यं कर्म विवक्षितं तदाऽमृतपदेन मुख्यामृतत्व- 
मब | किन्नाम, तच कर्मणा न साक्षाद्भवति | कर्मभिः शुद्धान्तःकरणस्य 
वैराग्यादि, तद्वतो जिज्ञासा, तस्य ज्ञानम्‌, तस्य मोक्ष इति पारम्पर्यणेैब। 
तथा हि वाक्यदोषः “अगन्म ज्यातिः इति । अथ ज्ञानिनोऽकाम्यं कर्म 
तथापि न तेन मोक्षः। किन्त्वात्मविदमपेक्ष्यैन। आत्मञ्चानलब्धे मोक्षेऽकाम्य- 
कर्मणातिशयो भवति। सर्वथा न कर्मणा संसारनिवृत्तिरिति भावः ॥ 
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(अर्थत्रयपरत्वस्य प्रमाणैः समर्थनम्‌) 
एबमस्याः श्रुतेरुक्तार्थत्रयसमर्थनाय श्रुतीरुदाहरति- तथा हीति ॥ 
आत्मबिदामेव मुख्यामृतत्वम्‌, नानात्मविदामित्यर्थे “स एनम्‌? इति श्रुतिः 
प्रमाणम्‌। “आत्मानमेव लोकमुपासीत” इत्यादि श्रुत्यैवात्मबिदपेक्षयेत्यर्थ- 
सिद्धिः । न भुनक्ति- नामृतत्वं भोजयति। उपास्ते- जानाति च। स मुक्तो 
यद्यत्कामयते तत्तत्परमात्मप्रसादद्वारा कर्म सृजतीत्यर्थः। भागतस्तदमृतत्व- 
मित्यस्मिनर्थे अमृत’ इति श्रुतिः। पारम्पर्येणेत्यत्र कर्मणा’ इति श्रुतिः। 
अतो वैराग्यायनुष्ठानमन्तरेण मोक्षासिद्धेः न तत्प्रतिपादकरास््रवैयर्थ्यमिति 
सिद्वम्‌॥ ७॥ 
॥ रोषतात्पर्यचन्द्रिका ॥ 
॥ ३० भाक्तं बांनात्मवित्त्वात्तथा हि दर्शयति ३० ॥ ७॥ 
| सङ्गतिः 
अत्र आगतेर्गतिपूर्वकत्वनियमाद्रतिपेटिकानन्तरमागतिपेटिकावसरः | अस्तु 
फलमुखेन व्यभिचाराभावः, साधनमुखेन व्यभिचारः स्यादेव, “अपाम” इत्यादौ 
कर्मणा मोक्षश्रबणादिति शङ्का यद्यप्यन्तेऽपि परिहर्तु शक्या | तथापि 
पुण्यपेटिकान्तर्भावलाभाय अत्रापि सङ्गतत्वात्‌, आगतिपेटिकोपोद्वातत्वाच अत्रैव 
निराक्रियत इत्यनन्तरसङ्गतिः || 
| संशय: 
अत्र वैराग्यादिसाधनमवडयमनुष्ठेयं न भवति, उत भवतीति | तदर्थ कर्मापि 


मोक्षसाधनं भवति, उत नेति | तदर्थं 'अपाम' इति श्रुतिः न भाक्ता, उत 
भाक्तेति। तदर्थमभाक्तत्वे बाधकं नास्त्युतास्तीति चिन्ता | 


vv श्रीमद्रहझसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.७.७ 


पूर्वपक्ष: 

अत्र पूर्वपक्षस्तु- कर्मापि मोक्षसाधनं भवति | “तरति शोकमात्मबित्‌', 
“ब्ानेनामृतीभवति? इत्यादिवत्‌ “अपाम सोमममृता अभूम’ इति श्रुति- 
सद्भावात्‌ | न चेयं श्रुतिगौणी | बाधकाभावात्‌ | अन्यथा “तरति? इत्यादिरपि 
तथा स्यात्‌ | न च कर्मापि मोक्षसाधनं भवतु, तथापि घटाद्र्थिना चक्रादेः 
कारणत्वेऽपि दण्डस्येव मोक्षार्थिना वैराग्यस्योपादेयता किं न स्यादिति 
वाच्यम्‌ | न हि दण्डादिसाधारणमुपादेयत्वं वैराग्यादेरिह्‌ प्रतिपिपादयिषितम्‌ | 
किन्तु कर्मादिपरित्यागेनोपादेयत्वरूपमवइयमनुष्ठेयत्वमेवेति भवति प्रति- 
पक्षता | अत एव टीकायाम्‌ “अबड्यमनुष्टेयं न बा’ इति सन्देहो दर्शित इति II 


सिद्धान्तः 

सिद्धान्तस्तु- न कर्म मोक्षसाधनम्‌ | प्रमाणाभावात्‌ | कर्मणा वध्यते जन्तुः? 
इति 'वचनविरोधाच | न च “अपाम” इति श्रुतिः प्रमाणम्‌ । भाक्तत्वात्‌ | 
सोमयागरूपकर्मणा साध्ये स्वर्गेऽल्पास्थिरभोगवत्त्वेन अमृता इव अभूमेत्य- 
थाश्रवणाभावे “नान्यः पन्थाः इत्यादिश्रुतिविरोधस्य दुरुद्वरत्वात्‌ | न च 
वैपरीत्यमर्हम्‌ | “नान्यः पन्थाः? इति मार्गान्तरनिषेधप्रतीत्या अस्या 
निरवकाइात्वात्‌ | यस्य प्रसादात्‌ परमातिरूपादस्मात्‌ संसारान्मुच्यते नापरेण’ 
इति मार्गान्तरनिषेधप्रतीत्या निरवकाशैतच्छुतिविरोधात्‌ ज्ञानस्यापि मोक्षसाधनत्वं 
न स्यादिति चन्न । व्यापारव्यापारिभावाश्रयणादिना विरोधपरिहारसम्भवात्‌ || 


सिद्धान्तानुबन्धी कर्मज्ञानयोर्व्यापारव्यापारिभावनिरासः 
कर्मज्ञानयारपि व्यापारव्यापारिभावाश्रयणेनाविरोध इति चेत्‌। किमत्र कर्म 
त्रिवक्षितम्‌ ? यदि काम्यं तदा “कर्मणा बध्यते जन्तुः? इति वचनेन 


१ , प्रमाणविरोधाच 
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ज्ञानविरोधित्वावगमात्‌ तयोर्व्यापारव्यापारिभावानुपपत्तेः | न हि बन्धसाधनं कर्म 
मोक्षसाधनज्ञानस्य व्यापारो व्यापारि वा भवितुं युक्तम्‌ । तथा सति दुःख- 
साधनमर्थहान्यादिकमपि सुखसाधनस्य स्रकूचन्दनादे्व्यापारादि स्यात्‌ | 
अकाम्यमपि, जिज्ञासूनां चेत्‌ न साक्षान्मोक्षसाधनम्‌, किन्तु चित्तशुद्धिद्वारा 
ज्ञानोपयोगितयैव। न चैतावता मोक्षसाधनकलापस्यावइयानुष्ठेयता व्याहन्यते | 
परम्परासाधनेन साक्षात्साधनापहवायोगात्‌ । ज्ञानिनामपि अकाम्यं कर्म न 
संसारनिवृत्तिं जनयति | किन्तु आनन्दातिशयमेवेति न सर्वथापि कर्म मोक्ष- 
साधनम्‌ | न च 'कर्मणेब हि संसिद्धिमास्थिता जनकादयः? इत्यवधारणात्‌ 
कर्मश्रुतिरपि निरवकाशेति वाच्यम्‌ | अयोगनव्यवच्छेदार्थत्वोपपत्तेः | अत्रापि 
तथास्त्विति चेन्न। एवकारस्यार्थत्रयवत्त्वेन सावकाइात्वात्‌ अन्यः पन्थाः नेत्यस्य 
तदभावादिति II 


टीकाकारेभ्यः प्राचीनैः केश्रित्‌ श्रीमद्भाष्यव्याख्यातृभिः 
कृतस्याधिकरणरचनस्यानुबादः 

टीकाक्षरार्थस्तु- तत्रैवं चिन्ता | अयमध्याय आरम्भणीयो न वा | तदर्थ 
मुकितिसाधनमनुष्ठेयं न वेति | अस्तु भूतानामप्यनुगतेर्मृतावपि न मुक्तिः | तथा 
च मरणमात्रेण मास्तु बन्धनिवृत्तिः | अनुवर्ततां बन्धः | तन्निवृत्तये किमर्थमनुष्ठेयं 
साधनम्‌। यदर्थमयमध्यायः | तस्य स्वर्गरूपस्याशास्यत्वात्‌ | न च क्षयिष्णुत्वेन 
हेयत्वम्‌ 'अपाम सोमममृता अभूम” , अक्षय्यं ह वै चातुर्मास्ययाजिनः सुकृतं 
भवति? इत्यादिना कर्मजन्यस्वर्गादिवन्धनस्याप्यक्षय्यत्वबोधनात्‌ । अतो न 
मुक्तिसाधनोपपादनायैतदध्यायारम्भः | ततोऽ्वाक्‌ प्रत्यागत्यभावात्‌ तत्रैवानु - 
रागेण न वैराग्यादिसिद्विरिति सङ्गतिपूर्वपक्षाविति केषाञ्चिद्भाष्यव्याख्यातुणा- 
मेवाधिकरणरचनमयुक्तम्‌ || 


१, अस्तु भूतानामप्यनुगतेमृंता 


४६ श्रीमद्गह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.७.७ 


तन्निरासार्थत्वेन टीकाकाराणामधिकरणरचनान्तरानुसरणमिति वर्णनम्‌ 

शास्रस्यारम्भणीयत्वं हि समर्थयिष्यमाणं न व्याकरणादिशास्रसाधारणम्‌ | 
मुमुक्षु प्रति तत्प्रणयनानुपपत्तेः | किन्त्वावइयकत्वगर्भम्‌ | तथा च मुक्ति- 
साधनस्यावइयानुषठेयत्वं विना तन्न समर्थयितुं शक्यमिति कर्मणो मोक्षसाधनत्वस्य 
भाष्यविवरणयोनिषेधप्रतीत्या च, मुक्तिसाधनस्यावइयानुष्ठेयत्वपर्यन्तम्‌, 
अधिकरणार्थो वक्तव्यः, तदर्थं च वैराग्यादेरावइयकसाधनत्वमिति स्वर्ग - 
रूपबन्धस्य आझास्यत्वेऽपि तदितरभूतबन्धस्य आशास्यत्वाप्रतीतेस्तन्चिवृत्त्यर्थ 
साधनमनुष्ठेयमेव स्यादिति चाभिसन्धिना स्वयमधिकरणमवतारयति- अत्र 
भगवत््ास्यर्थं वैराग्यादेरेवावइयकसाधनत्वेत्यादिनाः॥ 


केषाञ्चन टीकाबाक्यानां न्यायबिवरणवाक्यस्य च तात्पर्यवर्णनम्‌ 


झास्रावइयारम्भणीयत्वोपयो गिवैराग्यानुष्ठेयत्वसिद्ध्यर्थमिति वाक्यं 
भगवत््ास्यर्थमित्यनन्तरमध्याहरणीयम्‌ | तेन “यदि वैराग्यादेर्नावइयानुष्टेयत्वम्‌' 
इत्यादिवाक्यं नासङ्गतमिति ध्येयम्‌ | 'कर्मणैब मोक्षसम्भवात्‌’ इति | 
कर्मणापीत्यर्थः | अत एव “सुशकेन कर्मणा मोक्षसिद्धौ' इत्यादिवाक्यं 
न्यायोदाहरणं च युक्तम्‌ | अन्ययोगव्यवच्छेदार्थत्वे तु ज्ञानस्य मोक्षसाधनत्वं 
पूर्वपक्षिणो न सम्मतमिति दुइउाकपर्वतव्रजनस्थानीयत्वोक्तिरयुक्ता स्यात्‌ | ‘कमैव 
मोक्षसाधनमिति) मन्तव्यम्‌? इति विवरणोक्तिरपि, कर्मापि तत्साधनम्‌, qui 
सुलभमेव न दुशशकमित्येवं योज्या | 


भाष्यन्यायवित्रणयोः एकैकेन टीकाबाक्येन युगपद्धयाख्यानम्‌ 
अत्र 'अविशेपविशेपौ च” इति age विरेषोक्तिरूपसप्तमन्यायविवरणम्‌- 
“न च अपाम सोमममृता अभूम इति विशेषत एव मोक्षफलस्याप्युक्तेः कमैव 


१, वैराग्यादरावइयकसाधनत्वेत्यादिना २. कर्मैव तत्साधनमिति 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-रोषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ४७ 


प्रोक्षसाधनमिति' मन्तव्यम्‌” इत्यन्तं भाष्यादनतिभिन्नार्थमिति युगपदेव व्याचष्टे- 
अपाम सोममिति ॥ अत्र “योग्यता बलवत्त्वं च' इति सङ्गहे योग्यताशब्द- 
तिवक्षितसैद्वान्तिकन्यायविवरणम्‌- “* “नान्यः पन्था अयनाय बिद्यते’, “स 
3 आत्मानमेब लोकमुपास्ते’, याबदिन्द्रो १याबन्मनुः? इत्यादिश्रुति- 
; छादमृतशब्दस्य यथायोग्यमेवार्थकल्पनोपपत्तेः?? इत्यन्तम्‌ एतद्धाष्यानति- 
i मेन्नार्थमिति युगपदेव व्याचष्टे- तस्या अन्यार्थत्वादिति ॥ 


संसारनिवृत्तिपदस्वारस्यवर्णनम्‌ 

ननु दुःखनिवृत्तिविशिष्टयावदानन्दाविर्भावो हि मोक्षो दलद्व्यात्मकः | 
इर्मणामानन्दातिशयजनकत्वे विशेष्यांश प्रति हेतुत्व सिद्धेः, “तथापि न तेन मोक्षः? 
इति कथमुक्तमित्यत आह- सर्वथेति ॥ सर्वथा न कर्मणा मोक्ष इति वक्तव्ये 
“संसारनिवृत्तिः? इत्युक्त्या विशेष्यांशः कर्म॑साध्योऽङ्गीक्रियत एव | परन्त्विह 
संसारनिवृत्तिरेव मोक्षो विवक्षित इति ज्ञायत इति ध्येयम्‌ i 

तदन्तरादिसप्तसूत्री एकमधिकरणमिति परमतस्यानुबादः . 

अत्र उभयेऽपि- कृतात्ययेऽनुशयवान्‌ इत्यतः प्राक्‌ सप्तसूत्री गतिप्रकारं 
सूचयन्ती एकमधिकरणम्‌ | अत्र च भूतानि इतो गच्छन्ति न वा | तथा किं 
भूतानि जीवमिहैव विसृज्य स्वतन्त्राण्येव गच्छन्ति उत जीवोऽपीतो गच्छति, 
तमनु संवेष्टयेव भूतानि गच्छन्ति इति संशये ‘अश्रुतत्वादिति चेत्‌’ इत्यतः 
TE भूतजीवोभयसाधारणो विचारः । ततो जीवमात्रासाधारणः* | यथा 
“आम्नायस्य क्रियार्थत्वात्‌’ इत्यत्र अर्थवादमन्त्रनामधेयसाधारणोऽर्थवादमात्रा- 
साधारणश्च^ विचारः | अत एवायं द्विपर्वा विचार इत्याहुः 1 
१, कर्मैव तत्साथनमिति २. यावन्मनुर्यावदादित्यः 
३. जीवोपेतानि गच्छन्ति ४. जीवमात्रसाधारणः 
८, मात्रसाधारण ˆ 


४८ श्रीमद्गस्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.७.७ 


तत्र द्विपर्जा बिचार इत्यंदानिरासः 


तन्न | 'आनर्थक्यमतदर्थानाम्‌' इत्या्यसूत्रगतप्रकृतिप्रत्ययस्वारस्याय, 
“विधिना त्वेकवाक्यत्वात्‌ स्तुत्यर्थेन’ इत्यर्थवादमात्रविषयसिद्धान्तसूत्र - 
स्वारस्याय च तत्र विचारस्य द्विपर्वत्वेऽपीह तदभावेन, प्रत्युत *रंहति’ इत्यस्य 
सम्परिष्वक्तः? इत्यस्य चायोगेन च' तदभावात्‌ || 


तदन्तरसूत्रार्थानुबादनिरासौ 

यच्चात्र प्रथमविचारे- न भूतानीतो गच्छन्ति । प्रथमाहुतौ तद्वाचकाप्‌- 
शब्दाश्रवणात्‌ । प्रत्युत श्रद्धाशब्दश्रवणात्‌ | “पञ्चम्यामाहुतौ? इत्यत्रैव 
अपूत्दश्रवणादिति प्रपते, प्रश्ननिरूपणाभ्याम्‌ भूतानीतो गच्छन्तीति पूर्वोत्तर- 
पंक्षवर्णनम्‌- तत्र या आपस्ताः पुरुषवचस इति स्पष्टमुद्वेयविधेयभाव- 
प्रतीतरुद्रइयस्य च व्रीह्यादेरिव प्राकृ सत्त्वावङ्यम्भावेन भूतानामपि गमनसिद्धेर्न 
ूर्वपक्षादयः | सिद्धान्तोऽप्ययुक्तः | भूतानां जडत्वेन गमनायोगात्‌ | 
जीवस्यात्रिवावस्थितिसन्देहन* तत्सननिधानस्याप्ययोगात्‌। योगे वा परिष्वङ्गा - 
भावेन तस्याप्रयाजकत्वात्‌ | एकोनसहस्राधिकरणन्यायेन प्रश्ननिरूपणयोरप्‌- 
शब्दस्य तदुपलक्षितजीवपरत्वन भूतमात्रपरत्वाभावेनासिद्धेश्च | सम्परिष्वकत - 
झाव्दविराधस्याकतत्वाचच || 


त्र्यात्मकसूत्रार्थानुवादः 
qa- सर्वेभूंतसूक्ष्मः सम्परिष्वक्तो रंहतीति पूर्वसूत्रे प्रतिज्ञा न युज्यते | 
प्रश्ननिरूपणयोरपृरब्दश्रवणन तन्मात्रपरिष्वङ्गलाभेऽपि इतरपरिष्वङ्गा - 
लाभादिति द्वितीयसूत्रमवतार्य, अप्सु आरम्भिकासु अभ्युपगतासु इतरदपि 


2. इत्यस्यायागन च २. माहुतावापः 
३, जीवस्यैव अत्रैव अवस्थिति... 


श्रीमत्तत्वप्रकाशिका - शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ४९ 


भूतमभ्युपगन्तव्यमेव | त्रिवृत्करणश्रुत्या केवलानामपामारम्भकत्वानुपपत्तेः | 
किश्च त्रयाणामपि तेजोऽबन्नानां देहे कार्योपलब्धेः वातपित्तष्ेष्मभिः त्रिभिर्धातु- 
भिरारब्धत्वा्च देहस्त्र्यात्मकस्तावत्‌ सिद्धः | न स भूतान्तराणि प्रत्याख्याय 
केवलाभिरद्धिरार्धुं शक्यते | कथं तहि प्रश्ननिरूपणयोरपूरान्दश्रवणमिति चेत्‌ 
भूयस्त्वादपां देहे, शुकुशोणितलक्षणे तद्वीजे, अग्निहोत्रादिकर्मलक्षणे 
तन्चिमित्तकारणे चर । तत्र देहे भूयस्त्वं तेजआद्चपेक्षया, न पृथिव्यपेक्षया | शरीरे 
पार्थिवभागस्याप्यधिकस्योपलब्धेः | दृयते च देहबीजे द्रवबाहुल्यम्‌ | कर्माणि 
च सोमाज्यदधिपयःप्रभृतिद्रवदरव्यव्यपाश्रयाणीति तस्य व्याख्यानम्‌ - 


| एतनिरसनम्‌ 

तन्न | मद्रीत्या साक्षादेव वैराग्याक्षेपपूर्वकमवतारसम्भवे पूर्वसूत्रानभिप्रेत- 
सर्वभूतपरिष्वङ्गप्रतिज्ञाक्षेपपूर्वमवतारेण गुणसूत्रत्वाश्रयणायोगात्‌ | अन्यथा 
जन्मादिसूत्रादिकमपि पूर्वपूर्वसूत्रसूचितत्रह्माब्दार्थाद्याक्षेपेण प्रवृत्तमित्यवतार्य 
गुणसूत्रमेवेति वक्तुं क्यमिति नाधिकरणान्तरं स्यात्‌ । किञ्च अपूशब्दमात्र- 
श्रवणात्‌ इतरभूतपरिष्वङ्गे आक्षिप्ते भूतत्रयकार्योपलब्ध्या त्रिधात्वारूधत्वेन च 
देहस्य तर्यात्मकत्ववर्णनमसङ्गतम्‌ | आरब्धस्य त्र्यात्मकत्वे आरम्भकस्यापि 
तत्सिद्ध्यतीति चेन्न | तथा व्यास््यभावात्‌। आकाशाद्यारूधवाय्वादे: स्पर्शादि- 
मत्त्वेऽपि आरम्भके आकाशादौ तदभावात्‌ | शरीरस्य त्र्यात्मकत्ववत्‌ महदादि- 
तत्त्वात्मकत्वस्यापि सत्त्वेन तदारब्धे चतुर्विज्ञतितत्वात्मकत्वस्वापि सत्ते सूत्र 
विशिष्य त्र्यात्मकत्वोक्तिस्वारस्याभावाचच | अपां भूयस्त्वस्व च मद्रीत्या 
'पार्थिबानां हारीराणामर्धेन पृथिवी स्मृता” इत्यादिप्रमाणानुसारिण्या सम्भवे 
पृथिवीतरभूतविवक्षयेत्यादिकुसृष्टया तदयोगात्‌ | देहवीजे द्रवत्राहुल्यद्निऽपि 
पार्थिवत्वेन तत्र अपां भूयस्त्वासिद्वेः | अन्यथा बृतादावपि तत्सिद्धिः स्यादिति 


१, अग्निहोत्रादिकर्म च तन्निमित्तकारणम्‌ 


५० श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.७.७ 


पार्थिवत्वादिव्यवस्था न स्यात्‌ देहनिमित्ते च कर्मादौ द्रवद्रव्यन्यपाश्रयत्ववर्णनेन 
अन्भूयस्त्ववर्णनमत्यन्तासङ्गतम्‌ 1 न हि निमित्तकारणे अब्भागाधिक्येन श्रुतौ 
आप इति विशषाक्ति: सङ्गता | तण्डुळपुरोडाशमांसचर्वादिकठिनद्रव्य- 
समवायित्वन कर्मणां श्रुतौ पृथिवीङान्दश्रवणापत्तेश्च | 


प्राणगतिसूत्रार्थानुबादनिरासौ 
T4 “तमुत्क्रामन्तं प्राणोऽनूत्क्रामति | प्राणमनूत्क्रामन्तं सर्वे प्राणा 
अनूत्क्रामन्ति' इत्यादिभिः श्रूयमाणा प्राणगतिः आश्रयमन्तरेणानुपपद्यमाना 
सती तदाश्रय- भूतानामपामप्यर्थांद्‌ गतिमवगमयति । न हि निराश्रयाः प्राणाः 
कचिद्ूच्छन्ति तिष्ठन्ति वा | जीवता5दर्शनादिति' तृतीयस्य व्याख्यानम्‌- 


तच्चायुक्तम्‌ | गन्तुर्जीवस्वैवाश्रयत्वसम्भवेन प्राणानां गमनोपपत्तेः | 
जीवव्यतिरिक्ताश्रयापक्षायां तु भूतानामेव गमना सिद्धेः | 


अग्यादिगतिसूत्रार्थानुबादनिरासौ 

अत्र चतुर्थसृत्र “भाक्तत्वात्‌” इत्यंशस्य- *ओपधीर्लोमानि वनस्पतीन्‌ 
केशाः? इति वाक्य. तावछ्लामादीनामापध्यादिगमनस्य प्रत्यक्षविरुद्वत्वान्न 
मुख्यार्थता सम्भवति | न हि लोमानि केशाश्ात्सुत्यीप॒धीवनस्पर्तीश्र गच्छन्ति। 
तत्समभिव्याहाराच्चास्यादिथ्रुति्न मुख्यार्था भवितुमर्हति | प्राणन विना जीवस्य 
गमनानुपपत्तः | दहान्तर उपभागानुपपत्तश्च | “तमुत्क्रामन्तं प्राणोऽनूत्क्रामति/ 
इत्यादिना स्पष्टं जीवन सह गमनश्रुतेश्च | तदेवं मुख्याथांसम्भव अग्रौ दग्धानां 
यथा पुरुपोपकारकता नास्ति तथा मृतिकाळ वागादिदेबानामग््वादीनां 
ब्रागाद्युपकारकता नास्तीति साट्श्यमात्रण प्रवृत्तः अग्निं बागप्येति’ 
इत्यादिश्रुतिर्गीण्यवति व्याख्यानम्‌- 


2, जीवता दर्डानाटिति 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ५१ 


तदयुक्तम्‌ । तत्र “प्राणा भागत एव तु अधिदैवं प्राप्रुवन्ति' इत्यादि- 
प्रमाणानुसारेण प्रयुक्तभाक्तशब्दस्य गौणार्थत्वायोगात्‌ । सूक्ष्माणां वागादीनां 
लोमादीनां च तत्तदधिदैवगमने प्रत्यक्षबिरोधाभावात्‌ | अन्यथा शरीरेण सह 
दग्धानां भूतसूक्ष्माणां जीवेन सह गमनसिद्धान्तोऽपि न स्यात्‌ T 


प्रथमेऽश्रबणसूत्रार्थानुवादनिरासौ 

यत्तु पश्चमन्याख्यानम्‌- उपक्रमे श्रवणमसिद्धम्‌ | तत्र श्रुतस्य श्रद्धारान्दस्य 
“श्रद्धा बा आपः” इति वैदिकप्रयोगेणाप्सु शक्तेः, तनुत्वसारूप्येण गौण्या वा, 
श्रद्धापूर्वककर्मसमवायाच “आपो हास्मै श्रद्धां सन्नमन्ते’ इति श्रुतिसिद्धात्‌ 
श्रद्धाहेतुत्वाच्च लक्षणाया वा अङ्गीकारात्‌ | अन्यथा “आप: पुरुषबचसः' 
इत्युपसंहारानुपपत्तेरिति - 

एतदप्ययुक्तम्‌ | यतः, उपसंद्दारप्राबल्यवादिनां युकतमपीदं व्याख्यानं, 
नोपक्रमप्राबल्यवादिनस्तव मते युक्तम्‌ | व्याख्यातुश्च श्रुतिप्रयोगदर्शनेन 
मुख्यत्वाभिधानानन्तरं गौण्यादिप्रदर्शनात्‌, “आयुर्वै घृतम्‌’ इत्यादिवत्‌ श्रौत - 
प्रयोगोपपत्तौ मुख्यत्वसाधकत्वायोगाच्चाचातुर्य भ्रमश्च स्फुट एव || 


अश्रुतत्वसूत्रार्थानुबादनिरासौ 

यचच षष्ठस्य- जीवपरिष्वङ्गस्वाश्रुतत्वादुक्तमयुक्तम्‌ | नह्यत्र अपामिव जीवानां 
श्रावयिता कश्चिच्छन्दोऽस्तीति चेत्‌। “अथ य इमे ग्राम इष्टापूर्ते दत्तमित्युपासते 
ते धूममभिसम्भवन्ति’ इत्युपक्रम्य धूमरात्र्यपरपक्षषण्माससंत्रत्सरपितृ - 
लोकाकाइन्द्रमादिप्राप्तिः इष्टादिकारिणाम्‌ 'आकाशाचन्द्रमसमेप सोमो 
राजा” इत्युत्तरस्मिन्‌ नवमे प्रपाठके श्रूयते | न च तत्राप्वपामेव केवलानां श्रवणं 
युक्तम्‌ | उपासत इति चेतनप्रतीतेः | त णवेहापि प्रतीयन्ते 'तस्मिन्नेतस्मिन्रग्रौ 
देवाः श्रद्धां जुह्वति | तस्या आहुतेः सोमो राजा सम्भवति” इति श्रुति- 
सामान्यादिति व्याख्यानम्‌- 


७० 
a 


श्रीमद्वहसूत्रभाप्यम्‌ {३.१.७.७ 


तन्न | ‘सम्परिष्वक्तो रंहति’ इत्युकतयनन्तरमेवात्र जीववाचकदान्दा - 
भावादित्याक्षपस्य सङ्गतत्वन षष्ठे तदयोगात्‌। अयुक्तश्चायमाक्षेपः | यतः पूर्वत्र 
प्राणविद्यायाम्‌ “यदा कर्मसु काम्येषु स्रियं स्वप्रेडभिपश्यति' इति दर्शनकतृत्वेन 
चतनस्वैव प्रकृतत्वात्‌ वित्थ यथा’ इत्यादिप्रश्नवाक्ये तस्यैव प्रकृतत्वेन तत्र च 
अपृझब्दः seated जीव लक्षणया प्रवर्तत इति सिद्धमेव | परन्तु सर्वैभूतेर्वष्टितो 
गच्छति उत अम्मात्रणेति न ज्ञायते| तत्र च स्पएश्रुतिः 'भूतैरुत्पद्यते' इत्येवंरूपा 
अद्यापि नापन्यस्तति भवत्याक्षेपः | न चात्रापि “भूतैः परिष्वक्तो रंहति’ इति 
स्पष्टश्रुत्यनुपन्यासात्‌ भवत्याक्षेप इति वाच्यम्‌ | तथापि सिद्धान्त तथाविधस्पष्ट- 
श्रुत्वनुपन्वासान्नाश्चपः शाम्येत्‌ | अत ण्व सिद्धान्ताऽप्ययुकतः | किमनया भङ्गया 
थापनिरूपप्रमाणमुपन्यस्तम्‌, उत समाख्या, अथोपसंहार: | नाद्यः । उत्तर- 
वाक्र्य-पि शुद्धजीवग्रहणापपत्तः | न द्वितीयः | अपृश्रुतिरूपश्रुतिविराधमूलकत्वा - 
दाक्षपस्य टुवलसमाख्यवा5शान्तः | नान्त्यः | पञ्चा ्रिविद्याया अन्तिमस्व प्रश्नस्य 
परिहारमभिधाव 'बेत्थ पथा देवयानस्य पितृयानस्य” इति पृष्टस्य “तद्य इत्थं 
faz.’ इत्यादिना प्रपाठकन परिहारामिधानात्‌, तदन्तर्गतस्य ति धूममभि 
सम्भवन्ति’ इत्याद: पञ्चाग्रिविद्यापसंहारत्वाभावात्‌। तथात्वेऽपि वा “भूतेभुंङ्क्ते 
भूतैश्चरति भूतैवित्ररति’ इति कीण्ठरव्यश्रुताविव स्पष्टं भूतपरिष्वङ्गाप्रतीतेः, ति 
धूममभिसम्भवन्ति’ इत्यस्य केवलानामेव जीवानां धूमादौ प्रवेशमात्र- 
परत्वेऽप्युपपत्तः, अग्र्यादिगतिश्रुतिवत स्पष्टं भूतगतिश्रुत्यभावान्न जीवानां भृतिः 
सहगमनमिति प्राप्तस्य पूर्वपक्षस्य परिहाराभावाच | 
भाक्तं बति सूत्रार्थानुवादनिरासौ 
वच सप्तम- न स्वकर्मफलभागाय जीवानां रंहणं युक्तम्‌ | “एप सोमो राजा 
तद्वबानामन्नं तं देवा भक्षयन्ति।?, (त चन्द्रं प्राप्यान्नं भवन्ति। तांस्तत्र देवा 
यथा सोमं राजानमाप्यायस्वापक्षीयस्वत्यवमेतांस्तत्र भक्षयन्ति’ इति चात्रान्यत्र 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका - शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ५३ 


च श्रवणात्‌ | न च व्याध्रादिभिरिव देवैः भक्ष्यमाणानामुपभोगः सम्भवतीति | 
अत उत्तरं पठति इत्यवतार्य, नात्र कर्मिणो भक्ष्यमाणत्वरूपमन्नत्वं देवाना- 
मुच्यते। तथा सति “स्वर्गकामो यजेत” इति विधानं न स्यात्‌। अन्नरान्दश्रोप - 
भोगसाम्यादनन्नेऽप्युपचर्यमाणो हर्यते, यथा “बिशोऽन्न राज्ञाम्‌, पशबो$न्नं 
बिशाम्‌ इति | तथा अत्रापि यथा इष्टततरीपुत्रमित्रादयः गुणभावोपगताः 
गुहपतेरुपभोग्याः, तथा इष्टादिकारिणोऽपि देवानामुपभोग्याः, न मोदकादि- 
वच्चर्वणनिगरणादिविषयतया। “न ह वै देवा अश्नन्ति’ इत्यादिश्रुतिविरोधात्‌। 
न च तथाप्युपभोगानुपपत्तिः । राजोपजीविनां परिजनानामिवोपपत्तेरिति 
भाकतमिति पदं व्याख्यातम्‌ - 


अनात्मवित्वाञ्च कारिणोऽपि देवोपभोग्यभाव उपपद्यते | तथाहि- 
१ ‘अथ योऽन्यां देबतामुपास्तेऽन्योऽसावन्योऽहमस्मीति न स वेद यथा पशुरेवं 
स देवानाम्‌” इति श्रुतिः | अत्र च अमुष्मिंश्र परस्मिंश्च लोके यागादिभिः 
प्रीणयंस्तदुपजीवी तदादिष्टं फलमुपभुञ्जानः पशुवद्देवानामुपकरोतीति प्रतीयते 
इत्युत्तरांशब्याख्यानम्‌ - 


अनात्मवित्त्वात्तथा हि दर्शयतीत्यस्यापरा व्याख्या 
अनात्मविदो ह्येते केवल-कर्मिणः इष्टादिकारिणो न ज्ञानकर्मसमुच्चयानु- 
छायिनः | पञ्चाग्निविद्याविहीनत्वाच्चेदमिष्टादिकारिणां गुणवादेनाननत्वमुद्भाव्यते 
पञ्चाग्निविज्ञानप्रहांसायै | तथा हि श्रुत्यन्तरम्‌- “स सोमलोके विभूतिमनुभूय 
पुनरावर्तते” इति “अथ ये शतं पितणां *चिरलोकलोकानामानन्दाः, स एकः 
कर्मदेवानां देवानामानन्दो* ये कर्मणा देवत्बमभिसम्पद्यन्ते/ इति च 


१, अथ ह योऽन्याम्‌ २. गम्यते 
3, जितलोकानाम्‌ ४. कर्मदेवानामानन्दो 


ay श्रीमद्वहझस्‌त्रभाष्यम्‌ {३.१.७.७ 


इष्टादिकारिणां देवैः सह संवसतां भोगप्राप्तिं दर्शयति' | एवं भाक्तत्वादन्न- 
भाववचनस्य इष्टादिकारिणाऽत्र जीवा *रंहन्तीति प्रतीयत इति चोक्तम्‌ - 


तत्र पूर्वसूत्र परिष्वङ्गमात्रस्य साधितत्वेन तदाक्षेपस्य सङ्गतत्वेऽपि 
भागाक्षपस्य सङ्गत्यभावादवतारस्तावदयुक्तः | न वा भोगः रंहतीति आदावेव 
प्रकृतः यन कथञ्चिदाक्षिप्येतापि । प्रकृतत्वेऽपि वा अस्य तदानन्तर्यमेव स्यात्‌ | 
अयुक्तश्रायमाक्षेपः | दवान्नत्वे कर्मिणो विनाशेन भोगाभाव आक्षिप्यत उत 
वेदनादिप्रास्या | न द्वितीयः | “अन्याधिष्ठिते पूर्ववत्‌" इत्यनेन गतार्थत्वात्‌ । 
तत्र हि पुण्यकर्मणो बेदप्रामाण्याद्वेदनादिक्लशाभावः स्पष्टतरमुपपादयिष्यते | 
नाद्यः | “तस्मिन्‌ यावत्सम्पातमुपित्वा' इत्यादिना पुनरावृत्तिप्रतिपादकेनोत्तर- 
TPA विराधात्‌। न चाव्यतरहितोत्तरवाक्यस्याज्ञानं सम्भावितम्‌ | जीवनित्यत्वस्य 
द्वितीयादौ साधितत्वाच | साक्षादेव वैराग्यस्यास्मद्रीत्या आक्षेपसम्भवे, 
उपसर्जनीभूतस्वार्था क्षिप्तस्य दूरस्थस्य पादार्थंतया विवक्षितवैराग्यप्रतिकूलस्य 
भागस्याक्षेपायागात्‌ । सूतराक्षरार्थकथनं च न सङ्गतम्‌ | कर्मिणो देवान्नत्वं भाक्तं 
गौणम्‌, अनात्मवित्त्वाच कर्मिणो देवापभोग्यभाव उपपद्यत इति हि किं केन 
सङ्गतम्‌ । प्रागुपभाग्यत्वहेतारनुपन्यासेन चशब्दायोगाच्च | उपभोग्यत्व- 
साम्यनान्नत्वं गौणम्‌, उपभाग्यत्वं चानात्मवित्त्वादिति योजनायामपि ‘एबं स 
दवानाम्‌? इति देवापभोग्यत्वाप्रतीतः श्रुत्युदाहरणमयुक्तम्‌ | देवपशुत्वस्य 
*प्रमाणाभावादुपभोग्यत्वपर्यंवसानमिति चेत्‌ तहिं पक्षसमत्वेनानिर्णायक - 
त्वात्‌ । प्रकृतेऽपि तत एवोपभोग्यत्वपर्यंवसानसम्भवेन सन्दिग्धश्रुत्युप- 
न्यासायागाच | 


पञ्चाग्मिविद्याविह्दीनस्यानात्मवित्त्वात्‌ निन्दार्थवादोऽयम्‌, “स सोमलोके? 


e 


१, द्यत २, रंहन्त इति ३. प्रमाणवाधाद्‌ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-रोषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ५५ 


इत्यादिश्रुतिर्भोगं' दर्शयति इत्यनयोः सङ्गत्यभावेन वर्णकान्तरं चायुक्तम्‌ । किञ्च 
कोऽयमर्थवादो नाम | असदर्थवादश्चेदप्रामाण्यम्‌ | गौणार्थवादश्रेन्न वर्णकान्त- 
रम्‌। सम्भोगसाधनत्वस्यार्थवादत्वोपयोगाभावाञ्च || 


बाचस्पतिमतानुबादनिरासौ 
अत्रोक्तं वाचस्पतिना- अनन्नेऽप्यन्नत्वोपचारस्य प्रयोजनम्‌ अनात्मबिदो 
ह्येते? इत्यादिना उच्यते | उपचारनिमित्तमनुपपत्तिमाह- तथाहि दर्शयती- 
त्यादिनेति ॥ 


तन्न। भाष्ये गुणवादपदायोगात्‌ | मार्जारादिभोग्यस्यापि मूषकादेरमोदकादि- 
भोक्तृत्वं चास्तीति भोक्तृत्वस्योपचारनिमित्तत्वायोगाञ्च || 


सप्तसूत्री एकमघिकरणमिति पक्षस्य दृषणान्तराणि 

मद्रीत्या सप्तानामेषां सूत्राणां प्रत्येकं वैराग्यसाधकत्वसम्भवे\ एकाधि- 
करणत्वायोगाच्च | मन्मत इव त्वन्मते पूर्वपक्षे मृतेर्मुक्तित्वपर्यवसानस्या- 
भाषितत्वेन, भाष्यादौ पर्यंबसायितस्य भूतपरिष्वङ्गाभावादेः वैराग्यप्रति- 
कूलताऽभावेनास्याधिकरणस्य पादसङ्गतिश्च न स्यात्‌ | इदं त्वधिकरणं तत्र प्रथमे 
तावत्पादे पश्चा ्रिविद्यामाश्रित्य संसारगतिप्रभेदः प्रदशयते वैराग्यहेतो रिति त्वया 
भाषितत्वेन अस्मिन्‌ वैराग्यपादे सङ्गतमिति त्वयापि वक्तव्यत्वाच्च। मिथ्यात्व- 
प्रतिकूलं चर । भूतानां जीवपरिष्वङ्गसाधनेन तस्य सत्त्वस्यैव प्राप्तेः | यद्यत्र 
मिथ्यात्वं सूत्रकृदभिमतं स्यात्‌ तर्हि देवाननत्वादीनां भाक्तत्ववर्णनं न स्यात्‌ i 
किन्तु मिथ्यात्ववर्णनमेव स्यात्‌ । एवमुत्तरत्रापि यथासम्भवं मिथ्यात्व- 
प्रतिकूलतोह्या ॥ 


॥ इति भाक्ताधिकरणम्‌॥ ७॥ 


१, सम्भोगम्‌ २. सम्भवेऽपि ३. चेतत्‌ 


श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.८.८ 


e 
am 


॥ अथ कृतात्ययाधिकरणम्‌॥। € 


॥ सूत्रभाप्यम्‌ ॥ 
कृतस्य कर्मणा भोगन क्षयान्मुक्तिरित्यत आह- 
॥ ॐ कृतात्ययेऽनुशयवान्‌ दृष्टस्मृतिभ्याम्‌ ३७ || ८ ॥ 


“ततः शेषेणेमं लोकमायाति | पुनः कर्म कुरुते । पुनर्गच्छति | 
पुनरागच्छति” इति श्रुतः, 
“भुक्तशेषानुशयवानिमां प्राप्य भुवं पुनः | 
कर्म कृत्वा पुनर्गच्छेत्‌ पुनरायाति नित्यशः॥ 
आचतुर्दशमाद्वर्घात्‌ कर्माणि नियमेन तु। 
दशाबराणां देहानां कारणानि करोत्ययम्‌। 
अतः कर्मक्षयान्मुक्तिः कुत एव भविष्यति t 


इत्यादिस्मृतश्च शषवानेवायाति॥ ८॥ 


॥ तत्त्वप्रकाशिका ॥ 

सङ्गत्यादि 
अत्रापि भगवत्य्रास्यर्थं वैराग्यादिसाधनस्यावइ्यानुष्ठयत्वसाधनादस्ति 
शास्रादिसङ्घतिः । वैराग्यादेः मुमुक्षूणामनपक्षितत्वे झास्रवैयर्थ्याप्त्तेस्तस्या- 
वइयानुष्टयत्यं साधनीयमेव । वैराग्यादिकं बिषयः । मुमुक्षुणा5बइ्यमनुष्ठेयं 
न वेति सन्दहः। उक्तन्यायः, तदनपक्षफलनिष्पत्तिदनं च सन्देहबीजम्‌॥ 

पूर्वपक्ष s 
पूर्वपक्षयति- कृतस्येति 1 कर्मनिवन्धनो हि वन्धः। 'कर्मणा बध्यते 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेपतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ AC 


जन्तुः? इत्यादेः । कर्मणश्च क्षयो भोगेन भबति | न च भोगकाले 
कर्मोन्तरापादनेन असमाप्तिः। स्वर्गादिष्वेव कर्मणां सह आगतत्वेन HH 
झाक्यत्वात्‌ । तत्र कर्मान्तरापादनस्याभावात्‌ । कर्मणां च क्षये तन्मूलस्य 
संसारस्योच्छेदः स्वयमेब भवतीति कि वैराग्यादिना । अतो व्यर्थमिदं 
शास्त्रमिति भावः॥ 
सिद्धान्तः 

सिद्वान्तयत्‌ सूत्रमवतार्यं व्याचष्टे- अत इति। कृतस्य कर्मणः सहागतत्वेन 
भोगेन क्षयः स्वत एवेति न युक्तम्‌ । ततः “शेषेण” इति श्रुत्या “भुक्त- 
शेषानुशयवान्‌ इति स्मृत्या च स्वर्ग गतस्य यथायोग्यं कर्म सहागतमपि 
किञ्चिद्भुक्तवतः कर्मशेषयुक्ततयैबागमनस्योक्तत्वात्‌ | एवं द्वित्रावर्तनेषु 
अशेषकर्मसमाप्तिः स्यादिति चेन्न । “पुनः कर्म कुरूते’ इति श्रुतौ “कर्म 
कृत्वा? इति स्मृतौ चागतस्य पुनः कर्मसम्पादनोक्तेरिति भावः। अल्पापादने 
कर्मसमास्तिः स्यादिति शङ्कानिरासायाह- आचतुर्दशमादिति ॥ चतुर्दरामं 
वर्षमारभ्येत्यर्थः | दश अवरा येषु ते तथा । अतो वैराग्यादिसाधनमन्तरेण 
मोक्षाभावात्‌ तदर्थ वैराग्यादिबिधायकरास्रस्य न वैयर्थ्यमिति सिद्धम्‌॥८॥ 


॥। रोषतात्पर्यचन्द्रिका ॥ 
आगतिपेटिका 
॥ ३० कृतात्ययेऽनुझयवान्‌ इष्टस्मृतिभ्याम्‌ ३० ॥। ८ ॥ 
सङ्गतिसंशयौ 


यदुपोद्धाततया कर्मणो मोक्षसाधनत्वं वर्णितम्‌, सैवागतिरत्र विचार्यत इति 
सङ्गतिः | मास्तु तावत्‌ कर्मफलस्य नित्यत्वात्‌ 'प्रत्यागत्यभावादनपेक्षा - 


१, गत्यभावात्‌ 


ul श्रीमद्गह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.८.८ 


लक्षणानुपपत्तिः साधनानुष्ठाने | तथापि कर्मणा बध्यते जन्तुः? इत्यादेः 
कमार्यत्तत्वाद्‌ वन्धस्य कर्मणश्च स्वर्गादिभोगनष्टत्वेन पुनः कर्मभूमिप्रापककर्मा - 
भावन स्वत एव बन्धाभावसम्भवेन साधननैरपेक्ष्यरूपानुपपत्तिस्तु स्यादि- 
त्यृत्थानादनन्तरसङ्गतिः 


अत्र रंहतीतिराब्दसन्निधापितगत्या स्मृता ह्यागतिरेव मोक्षः, उत न। तदर्थ 
स्वगांदागन्ता जीवः कर्मडोषवाच भवति उत भवतीति चिन्ता 1i 


पूर्वपक्षः 

अत्रागतिरेव मुक्तिर्भवितुमर्हति कर्मबन्धशून्यत्वात्‌ व्यतिरेकेण जीवनवत्‌। 
न चात्र हेतुरसिद्धः । कमणां भोगप्रदानेन चरितार्थतया समाप्तत्वात्‌ | 
कर्मणामसमाप्तौ ‘efter पुण्ये मर्त्यलोकं बिशन्ति” इत्युक्तं कर्मसमाप्ति- 
निमित्तकमागमनमेव न स्यातू | न चैकदशेन कर्मणां क्षयः, एकदेशान्तरेण चागमनं 
भविष्यतीति वाच्यम्‌ | कर्मणां निरवयवत्वनेकदशाभावात्‌। निर्निमित्तम्‌ क्षीणे 
पुण्ये? इत्यस्य सङ्कोचायोगाच्च | रपेणागमनकल्पकस्पष्टप्रमाणाभावाच्च। न च 
स्वर्गप्रापकज्यातिष्टामादिजन्यपुण्यनादऽपि पूर्व जन्मकृतत्रह्महत्यादिजन्यपापस्य 
स्वर्गे भागाभावन क्षयाभावात्‌ पुनरसिद्धा हेतुरिति वाच्यम्‌ । स्वर्गभोगकाले 
प्रागभवीयताद्दाकर्मणां प्रागव निवृत्तिकल्पनात्‌ । अन्यथा स्वर्गप्राप्रेरेवा - 
सम्भवः | न हि सुकृतिनां प्राप्या लाको दुप्कृतिनामपि प्राप्यो भवति | पुण्यपापयोः 
साङ्कर्यप्रसङ्गात्‌। न च स्वर्गादौ पुण्यान्तरस्य वा पापान्तरस्य वा आर्जनं सम्भ- 
ate | अकर्मभूमित्तरात्‌ | ततश्च स्वर्गादागतिरूपा मुक्ति: कर्मक्षयेण भवतीति 
न साधनमपक्षत इति पूर्वः पक्ष: || 


सिद्धान्तः 
सिद्धान्तस्तु- न आगतिरेव मुक्तिः । कर्मसम्वन्धवत्त्वात्‌ जीवनवत्‌ | न च 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ५९ 


कर्मणो भोगेन क्षीणत्वाद्वेतुरसिद्ध इति वाच्यम्‌ | किं प्रागभवीयानन्तकर्मणां 
पुण्यपापात्मकानां स्वर्गे भोगेन क्षयः, उत केषाञ्चिदेव | नाद्यः | यत्पुण्यसाध्यः 
स्वर्गः तत्पृण्यस्यैव भोगेन क्षयेऽपि पुण्यान्तरस्य क्षयाभावात्‌ | अन्यथा 
“विधूतपापास्ते यान्ति ब्रह्मलोकं सनातनम्‌” इत्यादिवचनबोधितत्रह्मलोक - 
प्रापकपुण्यान्तराणामपि स्वर्गलोक एव भोगेन क्षयापत्त्या ब्रह्मलोकप्रापकाभावेन 
वचनाप्रामाण्यप्रसङ्गात्‌। ज्योतिष्टोमादीनां दक्षिणाधिक्याल्पत्वविद्वदविद्वत्वादि- 
कृतबहुकालीनाल्पकालीनभोगप्रदानीलानामल्पकालीनभोगप्रदकर्मणः' 
परिपाकेन स्वगंगतस्याल्पकालीनभोगेनैव बहुकालीनभोगनिर्माणधुरीणस्यापि 
कर्मणः क्षये तद्वोधकागमाप्रामाण्यापाताच्च। एकस्मिन्नपि कर्मणि भुज्यमाने न 
निइशेषं नाश: । यतो हि eaa भुक्तरिषष्टकर्मसञ्भावानुमापकः इहाप्यतिशयित- 
सुखदुःखादिभोगोऽतिशायितबुद्धयादिमत्त्वं च । अन्यथेह समकर्मणां सम- 
श्रमिणामेव^ अल्पावृत्तिबह्ववृत्तिभ्यां ग्रहणावधारणादिकार्यभेदो न स्यात्‌। “ततः 
शेषेणेमं लोकमायाति’, “भुक्तशेषानुशयवान्‌' इत्याद्यागमाश्रात्र साक्षिणः || 


अस्तु वा पुण्यकर्मणां क्षयः। न पापकर्मणाम्‌ | यत्कर्मभोगो यदा समाप्यते 
तदा तज्ातीयसमस्तकर्मणो नाशनियमे$पि विजातीयस्य नाशनियमाभावात्‌। 
अन्यथा प्रागभवीयपापवत एव पुण्यकर्मपरिपाकवरोन स्वर्गप्राप्ती तदीय- 
पापस्यापि नाशेन पापकर्मणो नरकादिप्रापकत्वबोधकागमविरोधः स्यात्‌ | ननु 
पापकर्मवतः स्वर्गप्राप्तिर्न सम्भवति | अन्यथा पुण्यपापयोः साङ्कर्यप्रसङ्गादि- 
त्युक्तमिति चेत्‌, किमिदं साङ्कर्यम्‌ | तत्फलयोः सुखदुःखयोरेककाले भोगः, 
उत UH भोगः । नाद्यः | यस्मिन्‌ क्षणे दुःखभोगः न तस्मिन्नेव सुखभोगः | 
किन्नाम क्षणान्तर इत्यङ्गीकारात्‌ । न द्वितीयः | "सुखस्यानन्तरं दुःखं 
दुःखस्यानन्तरं सुखम्‌ | इति सर्वत्र नियमः” इत्यागमेंनेव सामानाधिकरण्यस्य 


१, भोगप्रदानकर्मणः २. समाश्रमिणामेव 


६० श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.८.८ 


श्रुततया अनिष्टत्वाभावात्‌ | निरवयवत्वं च भाष्यादौ निरस्तम्‌ । तदेवं 
कर्मस«“बन्धवत्त्वादिति हेतुर्नासिद्ध इति, आगतिर्न मुक्तिः कर्मसम्बन्धवत्त्वादिति 
प्रयागः सुस्थ इति ॥ 


सूत्राक्षरार्थः | 
सुत्राक्षर थंस्तु- कृतस्य कर्मणो भोगेन नाहे आगमनसमये कर्मसम्बन्धो 
नास्तीति दुरा TATA । यतो दृ्टस्मृतिभ्यां श्रुतिस्मृतिभ्यां सुखातिशयभोगादि- 
रूपभुक्नशापक पनुमापकलिङ्गदर्शनेन चागन्ता अनुशयवान्‌ प्रतीयत इति | एतदर्थ 
च द्रपदे लिङ्गटशनपर च व्याख्ययम्‌ || 


न्यायविवरणगतपूर्वपक्षवाक्यस्य भाष्यगतपूर्वपक्षवाक्येन अंगतार्थतायै 
कपाञ्चन टीकावाक्याना प्रवृत्ति: 

टीकाक्षरार्थस्तु- ‘सहभावो बिमिश्रता? इति waa सहभावशब्दविवक्षित- 
सहगमनरूपमाष्टमिकं न्यायम्‌, सम्बन्धिनं फलं emer विवृण्वतू- “न 
'चानुशयस्य सहभावातू स्वर्ग एव *फलदत्बम्‌? इत्यन्तं विवरणवाक्यं 
ज्वर्थम्‌ | भाष्य एव पूर्वपक्षस्याक्तत्वादित्याशङ्कय भाष्याक्तकक्ष्या55क्षेप- 
समाधानार्थत्वान व्यर्थमित्यभिप्रेत्य भाप्याक्तकक्ष्यामनुवदति- कर्मणश्च क्षयो 
भोगेन भवतीति ॥ विवरणं व्याख्यातुं श्रान्तस्य झाङ्कामनू्य निराचष्टे- न च 
भोगकाल इति॥ भुवि कस्यचित्‌ कर्मणः भोगकाले कर्मान्तरं करोत्येव | तथा 
चर कृतस्य कर्मणः भुव्येव भोगकाले कर्मान्तरजननसम्भवेन “कृतस्य कर्मणो 
भोगन क्षयान्मुक्तिः’ इति भाष्यम्‌ अयुक्तमिति शङ्कितुटंदयम्‌ | तत्परिहाराय 
विवरणं व्याचष्ट- स्वर्गादिप्थेबेति॥ भ्रान्ताःसि | न वयं भूमौ कर्मक्षयान्मुक्ति- 
मापादयामः | यन कर्मान्तरापादानं STET | किन्तु स्वर्ग एव । अत्र च 


१ , चानुदावस्यापि २. फलवत्त्वम्‌ ३, ततश्च 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका- शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ६१ 


अकर्मभूमित्वान्न कर्मान्तरापादनशङ्का | न च स्वर्ग नास्ति कर्मेति वाच्यम्‌ | 
भूतसहगमनन्यायेन कर्मणामपि श्रद्धाशब्देनोपलक्षणया सहगमनप्रत्यायन- 
स्यावश्यकत्वात्‌ | तथा चैवमभिप्रायेणाप्रवृत्तस्यापि भाष्यस्याभिप्रायमन्यथा 
गृहीत्वा शङ्ितुक्रान्तस्य VST भाष्याभिप्रायकथनव्याजेन परिहर्तु विवरणवाक्यं 
सार्थकमेवेति भावः ।। 


न्याबिबरणगतसिद्वान्तभागस्य आचतुर्दशमादिति भाष्यस्य च 
व्याख्यानार्थानां टीकाबाक्यानाम्‌ आइायबर्णनम्‌ 

“योग्यता बलवत्त्वं च' इति सङ्गहे योगयतापदस्यावृत्त्या विवक्षिताष्टमिक- 
सिद्धान्तन्यायविवरणम्‌- “भुकतरोषानुरयवान्‌ इत्यादिवचनात्‌ यथायोग्यमेव 
फलदानोपपत्तेः' इत्यन्तं व्याचष्टे- स्वर्गं गतस्य यथायोग्यमिति॥ सहागतमपि 
कर्म यथायोग्यं किश्चिद्धुक्तवतः स्वर्गं गतस्येत्यन्वयः | कर्मणां सहागतत्वमात्रेण 
न कात्स्र्चेन भोगः | किन्तु तत्तत्पुरुषयोग्यतानुसारेण सशेषभोग एवेति भाव: | 
चतुर्दशमवर्षपर्यन्तमेव कर्मार्जनं ततो नास्ति कर्मार्जनमिति यावज्जीवं भोगेन 
कर्मक्षयसम्भवादुक्तमयुक्तमित्यतो नात्र आङ्‌ मर्यादायाम्‌ | किन्तु 'एन्द्रतोऽ- 
खिलैः? इत्यादाविव अभिविधाविति सम्यग्‌ व्याख्याति- चतुर्दशमं वर्षमार- 
vate i 


॥ इति कृतात्ययाधिकरणम्‌॥ ८॥ 


६२ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.९.९ 


॥ अथ यथेताधिकरणम्‌॥ ९॥ 
॥ सूत्रभाष्यम्‌॥ 


“यथेतमेव गच्छति यथेतमागच्छति स भुङ्क्ते स कर्म कुरुते स 
परिवर्तते’ इति गतिप्रकारेणाऽऽगतिः प्रतीयते। अतो ब्रूते - 


॥ ३० यथेतमनेबं च ३2 ॥ ९ ॥ 


“धूमादश्रमश्चादाकाशमाकाइाचन्द्रलोकं यथेतमाकाइमाका- 
शाद्वायुम्‌, वायुर्भूत्वा धूमो भवति, धूमो भूत्वाभ्रं भवत्यश्रं भूत्वा 
मेघो भवति, मेघो भूत्वा प्रवर्षति' इति कापायणश्रुतेः, यथागतमन्यथा 
च॥९॥ | 
| ॥ तत्त्प्रकाशिका ॥ 

सङ्गत्यादि 

अत्र भगवत्राप्तिसाधनवैराग्याय स्वर्गादागतिप्रकारनिरूपणादस्ति 
झास्त्रादिसहतिः | यद्यागमनस्य gear न प्रतिपाद्येत तहि न स्वर्गेऽपि वैराग्यं 
स्यादिति सा निरूपणीया । प्रकृतमागमनं विपयः। तत्किं गतिप्रकारेणेबान्यथा 
वा इति सन्देह: | लौकिकागमनेपूभयथादर्शनं सन्देहवीजम्‌॥ 

पूर्वपक्ष: 

पूर्वपक्षयति- यथेति ॥ गमनप्रकारणेवागमनम्‌। “यथेतमागच्छति' 
इति 4d: | यन च पथा गतः तस्य स्मृतिविपयत्वेन मनसि सहभावाञ्च। न हि 
far पन्थानं बिहायाबिज्ञातन आगमन प्रयोजनमस्ति। अतः स्वर्गफल- 
स्यातिङ्केशानुपङ्गाभावान्न तत्र वैराग्यमापादनीयमिति भावः | यथा स्वर्गादिमं 
लोकं प्रति स्वयमितं तथा गच्छति, यथास्माह्लोकात्‌ स्वर्गमितम्‌, तथा 
आगच्छतीत्यर्थः। 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ६३ 


सिद्धान्तः 
 सिद्धान्तयत्‌ सूत्रमवतार्य व्याचष्टे- अत इति ॥ गमनप्रकारादन्यथाऽऽ- 
गमनम्‌ । न चैवं श्रुतिविरोधः । कचिद्रमनप्रकारेणागमनस्याङ्गीकृतत्वेन 
्रुतेस्तद्विषयत्वात्‌। कुत एतत्‌। “धूमात्‌ इति बिशेषश्रुतेरेव। न च युक्ति- 
बिरोधः। आगमने जीवस्य अस्वातन्त्र्येण तत्स्मरणस्यागमनानुपयोगि- 
त्वादिति भावः। तस्मात्‌ आगमनादावतिङ्लेशयुक्तत्वेन स्वर्गफलेऽपि विरक्तेन 
भवितव्यमिति feas t ९॥ 


॥ रोषतात्पर्यचन्द्रिका ii 
आगतिपेटिका 
॥ ॐ यथेतमनेबं च ३० ॥ ९॥ 
सङ्गतिसंशयौ 
अत्र पूर्वाधिकरणे विहिते विमताऽऽगतिर्नं मुक्तिः कर्मसम्बन्धवत्त्वात्‌ इति 
प्रयोगे क्लेशावत्त्वादिरूपोपाधिरिति वा, गमनं यत्कर्मनिमित्तं तस्य पुण्यकर्मणो 
निःशोषक्षयाभावेनागमनकालेऽपि सत्त्वात्तदेव यथेतमेवागमनं प्रापयतीति वा, 
सृतिभ्यां चेत्‌ कर्मणोऽनुदाय आगमनेऽङ्गीक्रियते तर्हि ताभ्यामव 
यथेतमेवागमनमङ्गीकार्यमिति वा दाङ्कनादनन्तरपेटिकासङ्गती | 


अत एवात्रागतिर्गमनप्रकारेणेवातान्यथापि | तदर्थं तत्र निमित्तमस्ति न वा | 
तदर्थ कर्मेच्छादि निमित्तं भवितुं योग्यं न वेति चिन्ता 1 
पूर्वपक्ष: 
तत्र- गमनप्रकारेणेवागमनं नान्यथापि | निमित्ताभावात्‌ | तत्र हि स्वस्थेच्छा- 


६४ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ (3008 


भावो निमित्तमुतश्वरस्य | नाद्यः | परिचितमार्गेच्छायाः न्यायसिद्धत्वेना सिद्धेः | 
नान्त्यः | कर्मरेषादिमत्तवेनेश्चरेच्छा सिद्धेः | तस्याः कार्यैकोन्नेयतया तदभावानुमाने 
चान्यान्याश्रयः | किञ्च कर्म तावद्‌ गमननिमित्तम्‌ | कर्मणा विना धूमादिमार्गे 
गमनानुपपत्तः। आगमनस्वापि तदेव निमित्तमित्युपगन्तव्यम्‌ | रमणीयचरणा 
रमणीयां योनिमापद्यन्ते’ इति वचनाद्‌ रमणीयदरीरपर्यन्तस्य कार्यजातस्य 
तत्कृतत्वावगमन तन्मध्यपात्यागमनस्यापि तत्कृतत्वावङयम्भावात्‌। न हि निमित्ते 
सत्यपि कार्यानुत्पादः शङ्कार्ह: | निमित्तत्वव्याघातात्‌ | न चैवं मार्गान्तरगमने 
निमित्तमस्ति | न तावत्‌ स्वस्यच्छा निमित्तम्‌ | अपरिचितमार्गे तदयोगात्‌ | 
नापीश्वरस्य | कमांभाव हि तथा स्वादेव पूर्वाधिकरणे च समर्थितं कर्मानु- 
शयोउस्तीति । तथा च पूर्वकर्मयाग्यतादेशकालाद्यनुसारणेवेश्वरेच्छा कल्प- 
नीया | अन्यथा तद्वाधकागमाप्रामाण्यापत्तः | तथा च आगतौ क्लेशाभावः 
सिद्ध्यतीति आगतिर्न मुक्ति: कर्मसम्बन्धवत्त्वादित्यस्मिन्‌ प्रयोगे क्लेशवत्त्व- 
मुपाधिः | न च घटादे साध्यव्यापकताभङ्गः शङ्कयः | साधनावच्छिन्नसाध्य- 
ब्यापकतापपत्तरिति पूर्वः TA: | 


सिद्धान्तः 

अत्राच्यत - अन्यथाप्यागमनमङ्गीकार्यम्‌ | तथा वचनादेव | किं हि वचनं न 
कुर्यात्‌ | यदत्रोक्तम्‌ आगन्तुरिच्छारूपं नि्मित्तमस्तीति | तन्न । तस्या 
जीवस्वातन्त्र्यप्रसङ्खण निमित्तत्वासम्मतः | ईश्वरस्य स्वातन्त्र्यात्तदिच्छा 
निमित्तमस्तीति चेत्‌ । सा किं गमनप्रकारणेनमागमयिप्यामीत्येवंरूपा उत 
गमनप्रकारणीवतिरूपा | नाद्यः | अविरोधात्‌ | न द्वितीयः । कार्यैकोन्नेयायाः 
तस्वाः श्रुत्यनुसारणेव वक्तव्यतया तदसिद्ध: । अत एव दृष्टस्मृतिभ्यां 
कर्मानुशयवदिद्वापि ताभ्यामेव तत्सिद्धिरिति परास्तम्‌ | तथा चागतौ 
क्ुडासिद्धावुपाधिः साधनव्यापक ण्वति पूर्वप्रयागः साधुरवति ॥ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ६५ 


स्वयूथ्यैः कैश्चित्‌ प्रदर्शितं सङ्गतिप्रकारं निरसितुं टीकाचार्यैः स्वयं 
सङ्गत्युक्तिरित्यवतरणम्‌ 

टीकाक्षरार्थस्तु- अत्र प्रसङ्गादागतिप्रकारश्चिन्त्यत इति सङ्गतिः | नेदं च 
साधनानुष्ठने वैराग्ये वोपयुज्यते। अतः प्रासङ्गिकी सङ्गतिरिति स्वयूथ्यानामेव 
व्याख्यानम्‌, उक्तरीत्या साक्षात्‌ सङ्गतिसम्भवेऽपि प्रासङ्गिक्या अङ्गीकारेऽधि- 
करणान्तरेऽपि तथा स्यात्‌ | न चेष्टापत्तिः। प्रायेण वैरागयार्थे गत्यादिनिरूपणा 
'प्रथमपाद इति हि भाष्यं स्यात्‌। अपशूद्राद्यधिकरणव्यावृत्तिवदेव एतदाद्यधि - 
करणव्यावृत्तेरप्यावइयकत्वादित्ययुक्तमिति मन्वानः स्वयं सङ्गतिमाह- अत्र 
भगवत्य्राप्तिसाधनवैराग्यायेति॥ 


भाष्यविबरणघटकपूर्वपक्षबाक्ययोः क्रमेण व्याख्यानं टीकायामिति निरूपणम्‌ 

अत्र 'सहभाबो बिमिश्रता” इति age सहभावरान्दविवक्षितमेव न्यायं 
मार्गस्येति सम्बन्धिपदाध्याहारेण साध्यप्रदर्शनेन च नवमाधिकरणसङ्गतत्वेनापि 
विवृण्वत्‌- “न च मार्गस्यापि सहभावायथागतमेवागमनमिति नियमः” इत्यन्तं 
वित्ररणवाक्यं भाष्योक्तश्रुत्या पूर्वपक्षस्य सिद्वान्त्यभिमतश्रुत्या प्रतिरोधेन 
मन्दाइाङ्काव्यावृत्तये युक्त्यन्तरोपन्यासपरमित्यभिप्रे्य क्रमेण व्याख्यातुं भाष्यं 
तावत्‌ व्याचष्टे- गमनप्रकारेणैवेति॥ मनसीति पदमध्याहृत्य विवरणं व्याचष्टे- 
येन च पथेति॥ मार्गस्य मनसि सहभावमुपपादयितुम्‌- स्मृतिविषयत्वेनेति॥ 
यथा कर्मणः सहभावादागमनं प्रसक्तं तथा मार्गस्यापीत्यपेरर्थं इति, एव- 
कारव्याख्यानमेव नियम इतीति विवरणे द्रष्टव्यम्‌ ॥ 


भाष्यनिबरणघटकसिद्धान्तभागयोर्युगपत्‌ व्याख्यानमिति निरूपणम्‌ 
योग्यताबलवत्त्वं चेत्युक्तन्यायमेव आवर्त्य एतदधिकरणसङ्गतत्वेनापि 


१, प्रथमे पादे 


६६ श्रीमद्वलसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.९.९ 


विवृण्वत्‌- “बचनबलादयथायोग्यमेवागमनोपपत्तेः? इति विवरणम्‌, अनति- 
मिन्नार्थत्वात्‌ भाष्यं च युगपद्‌ व्याचष्टे- गमनप्रकारादिति॥ रिष्टं सुगमम्‌ || 


॥ इति यथेताधिकरणम्‌॥ ९॥ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ६७ 


॥ अथ चरणाधिकरणम्‌॥ १० ॥ 
॥ सूत्रभाष्यम्‌ ॥ 
॥॥३० चरणादिति चेन्न तदुपलक्षणार्थति 
कार्ष्णाजिनिः उँ» ॥ १० ॥ 


“तद्य इह रमणीयचरणा रमणीयां योनिमापद्यन्ते कपूयचरणाः 
कपूयाम्‌” इति श्रुतेः चरणफलमेव गमनागमनं न यज्ञादिकृतः। 
“आचार इति सम्प्रोक्तः कर्माङ्गत्वेन शुद्धिदः | 
अशुद्विदस्त्वनाचारश्चरणं तूभयं vg t 
इति स्मृतेरिति चेन्न । यज्ञाद्युपलक्षणार्था चरणादिश्रुतिरिति कार्ष्णाजि- 
निर्मन्यते॥ १०॥ 
॥ 3» आनर्थक्यमिति चेन्न तदपेक्षत्वात्‌ ॐ ॥ ११ ॥ 
तहि ‘रमणीयाः? , “कपूया' इत्येव स्यात्‌। चरणशब्दस्य आनर्थक्यमिति 
चेन्न। चरणापेक्षत्वाद्‌ रमणीयत्वादेस्तज्ज्ञापनार्थत्वेनोपपत्तेः॥ ११॥ 
॥ ॐ सुकृतदुष्कृते एवेति तु बादरिः > ॥ १२ Il 
“धर्म चरत माऽधर्मम्‌' इत्यादिप्रयोगात्‌ सुकृतदुष्कृते एव चरणशब्दोक्ते 


इति बादरिर्मन्यते। तुशब्दात्‌ स्वसिद्वान्तोऽपि स एवेति सूचयति। 'तुशब्दस्तु 
विशेषे स्यात्‌ स्बसिद्धान्तेऽवधारणे’ इति नाममहोदधौ॥ १२॥ 


॥ तत्त्वप्रकारिका ॥ 
सङ्गत्यादि 
अत्रेश्वरप्राप्तिसाधनवैराग्यार्थं गतागतस्य कर्मफलत्बसाधनादस्ति 


६८ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.१०.१०-१२ 


शास्रादिसङ्गतिः | यदि गतागतङ्केशस्य न कर्मसाध्यत्वम्‌, न तहि काम्ये 
कर्मण्ययं विरज्येत। अतः तत्समर्थनीयम्‌। प्रकृतं गतागतं विषयः। यज्ञादिकर्म- 
फलं न वेति सन्देहः। तन्निमित्तानिमित्तयोरुभयोरपि सहभावदर्हनं सन्देह 
बीजम्‌॥ 
पूर्वपक्ष: 

पूर्वपक्षस्य सूत्र एवोक्तत्वात्‌ तदुपन्यस्य पूर्वपक्षांशं ताबद्‌ व्याचष्टे- 
चरणादिति t न यक्वादिकर्मफलं गतागतम्‌। किन्नाम चरणफलमेव। “तद्य 
इह रमणीयचरणाः” इति श्रुतेः। न च बाच्यं यज्ञादिकर्मण एव चरणत्वा- 
च्छून्यमभिधानं चरणफलमेव गमनागमनं न यज्ञादिकृत इतीति। “स यथाकारी 
यथाचारी तथा भवति' इति श्रुतेः आचार इति सम्प्रोक्तः” इति स्मृतेश्च 
कर्मणोऽन्यस्य चरणस्य प्रतीतेः। अथापि स्यात्‌। “अथ य इमे ग्रामा इष्टापूर्त 
दत्तमित्युपासते ते धूममभिसम्भवन्ति’ इत्युपक्रम्य “तस्मिन्‌ याबत्‌- 
सम्पातमुषित्वायैतमेबाध्वानं पुनरावर्तन्ते’ इति श्रुतेः गतागतस्य 
यञ्घादिफलत्वप्रतीतरयुक्तं चरणफलत्वकल्पनमिति। मैवम्‌। तत्रापि गतागतस्य 
चरणफलत्बेनेवाङ्गीकारात्‌ । न च तत्र चरणशब्दो नास्ति । {इष्टपूर्त 
दत्तमित्युपासते’ इत्युपदाब्दस्यैव तद्वाचकत्वात्‌। स हि समीपवर्ति बक्ति। 
qora यज्गादिसमीपवर्ति। तत्र येयं गतागतस्य कर्मफलत्वप्रतीतिरुपजायते 
शब्दात्‌ सा च करणचरणे सहैबोकत्वा स्वर्गगतागतयोश्च सहोक्तिनिमित्ता 
भ्रान्तिरव न च मन्तव्यं कुत एतत्‌ कल्प्यत इति। चरणन्रुतेः बिषयान्तरा- 
भावनाप्रामाण्यभयात्‌ सावकाराश्रुतेरर्थान्तरकल्पनस्य न्यायप्राप्तत्वात्‌। अतो 
गतागतस्यान्यफलत्वात्‌ कर्मणा पुनरावृत्तिशून्यस्वर्गसिद्धः न तत्र वैराग्य- 
मापाद्यमिति भावः॥ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-रोषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ६९ 


कार्ष्णाजिनिमतेन सिद्धान्तः 


सिद्धान्तांशं व्याचष्टे- नेति ॥ न गतागतस्य कर्मफलत्वाभावः। “नान्यः 
पन्थाः” इति श्रुत्या गतागतञून्यफलस्य कर्मसाध्यताया निषिद्धत्वात्‌ । 
इष्टापूर्त मन्यमाना’ इति श्रुत्या, त्रैविद्या माम्‌’ इत्यादिस्मृत्या च 
गतागतस्य कर्मफळलत्वोक्तेश्र। न च “तद्य इह रमणीयचरणा” इति श्रुति- 
बिरोधः। तस्या उदाहृतश्रुत्यायनुरोधेनाजह्लक्षणया यज्ञायर्थत्बोपपत्तेरिति 
कार्ष्णाजिनिराचायों मन्यत इति भावः। एतेन यत्‌ एतच्छुत्यवष्टम्भेनादि- 
वाक्यस्यार्थान्तरपरिकल्पनं तदपि परास्तं भबति। ‘अथ ये यज्ञेन दानेन तपसा 
लोकान्‌ जयन्ति ते धूममभिसम्भवन्ति’ इत्यादिसमाख्याबिरुद्धं च॥ १०॥ 


उक्तेऽर्थे आक्षेप : 
उक्तमाक्षिप्य समादधत्‌ सूत्रमुपन्यस्या55क्षेपांश तावद्‌ व्याचष्टे- आनर्थ- 
क्यमिति ॥ कथं यज्ञायुपलक्षणार्था रमणीयचरणा” इत्यादिश्रुतिः। तथात्वे 
चरणइान्दस्यानर्थक्यप्रसङ्गात्‌ | रमणीयकपूयपदाभ्यामेव तदुपलक्षणस्य 
सम्भवात्‌, यज्ञादिकारिणां प्रकृतत्वेन ये यज्ञादिकारिणो रमणीयाः कपूया- 
श्रेति। न चानर्थक्यं युक्तमिति भावः॥ 


तत्परिहारः 
परिहारांशं व्याचष्टे- नेति ॥ किमत्र चरणरान्दानर्थक्यप्रसङ्गायज्ञा- 
युपलक्षणाभावसाधनम्‌ उतोपलक्षणपक्षमभ्युपेत्य चरणपदकृत्यबिचारः | 
नाद्यः। तथात्ते श्रुत्यादिविरोधस्योक्तत्वात्‌। द्वितीये ब्रूमः | सत्यं रमणीयादि- 
पदेन शक्यं यज्ञायुपलक्षणम्‌। तथापि तन्मात्रोक्तौ यज्ञादिकर्तृत्वे समाने कथ- 
मेषां रमणीयत्बमन्येषां कपूयत्वमिति शङ्का स्यात्‌ । तां निराकतुंम्‌, 
साध्बसाधुयज्ञादिमत्त्वस्य ‘आचार इति सम्प्रोक्तः? इति स्मृतेराचा- 


७० श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.१०.१०-१२ 


रायपेक्षत्वात्‌, रमणीयकपूयचरणाभ्यां यज्ञादिकारिणामपि रमणीयत्वादीति 
ज्ञापनाय चरणशब्दस्य सार्थक्योपपत्तेः। एबं च सति रमणीयचरणत्बेन ये 
साधवो यज्ञादिकृत इत्यादिवाक्ययोजना स्यादिति भावः॥ ११॥ 


बादरिमतेन स्वमतेन च सिद्धान्तः 


प्रकारान्तरेण चरणश्रुतिं ब्याकुर्वत्‌ सूत्रं पठित्वा व्याचष्टे- सुकृतेति॥ न 
चरणश्रुतिः यज्ञायुपलक्षणत्वेनेबोक्ताऽविरोधिनी। किन्नाम साध्वसाधुतया 
कृतयज्ञादिकर्मवाचिनी च भवति। यथा खलु चरणशवब्दस्य कर्माङ्गे प्रयोगः 
तथा कर्मण्यपि प्रयोगात्‌। प्रयुज्यते हि धर्म कुरुतेत्यर्थ चरतेति। साधारण- 
श्रुतेश्रात्र बाधकबशात्‌ साङ्गकर्मार्थत्वस्यैवोपपत्तेरिति बादरिराचायों मन्यत 
इति भाव: | परमतमभिधाय सूत्रकारः स्वमतं कुतो न बक्तीत्यत आह- तु- 
झाब्दादिति॥ तुझान्दस्यैतदर्थाभिधायकत्वं कुत इत्यत आह- तुशब्द इति ॥ 
अतो गतागतस्य कर्मफलत्वात्‌ केशासाधने तस्मिन्‌ तत्साध्ये च विरक्तेन 
भाव्यमिति सिद्धम्‌॥ १२॥ 


॥ शेपतात्पर्यचन्द्रिका ॥ 
पुण्यपेटिका 
॥ ॐ चरणादिति चेन्न तदुपलक्षणार्थेति कार्ष्णाजिनिः ३ |l 


अस्याधिकरणस्य दहामत्वमेचोचितमति स्थापनम्‌ 
एवं घट्सूत्र्या गतिपेटिकया, त्रिसूत्र्या चागतिपेटिकया, गत्यागतिस्वरूप- 
निरूपणव्याजन वैराग्यादिसाधनस्य फलमुखो व्यतिरेकव्यभिचारः परिहृतः | 
अथ साधनमुखः परिहियते | ननु भाक्तनये सोऽपि परिहृतः | सत्यम्‌ । 
आगतिपिटिकोपोद्धातत्वेन तस्य प्रवत्ततयार्थात्‌ परिहारेऽपि नैदम्पर्यम्‌ | पुण्यमादाय 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ७१ 


व्यभिचाराभावेऽपि पापमादाय व्यभिचारः स्यादिति शङ्कया प्रवर्तिष्यमाणाया: 
पापपेटिकाया एतदधिकरणोपजीवित्वात्‌ ततः प्रागस्यारम्भः | 


. सङ्गतिः 
कर्मणो निरूपितगत्यागत्यादिफलकत्वसमर्थनेन व्यभिचारपरिहाराद्वा, 
गतागतयोः सक्रमयोः निरूपितयोः तत्साधनविचारोऽवसरप्राप्त इति वा, यथा 
बचनबलाद्यथेतमनेबं च आगमनमङ्गीकृतम्‌, तथा चरणफलमप्यङ्गी - 
क्रियतामित्युत्थानाद्वाऽनन्तरसङ्गतिः | 
संशयः 
अत्र वेदविहितं पुण्यं कर्म मोक्षसाधनं न वेति चिन्ता । तदर्थ 
गतागतमाचारफलमुत कर्मफलमिति | तदर्थम्‌ रमणीयचरणा रमणीयां 
योनिमापद्यन्त' इति वचने चरणशब्देन आचार एव विवक्षितः, उत कर्मा- 
पीति । यद्याचार एव विवक्षितः तदा गतागतस्याचारफलत्वातू वेदविहितस्य 
कर्मणो नैष्फल्यायोगेन मोक्ष एव फलं कल्प्यमिति मोक्षसाधनत्वसिद्धिरित्यादिः 
फलफलिभावः || 
पूर्वपक्षः 
कर्म मोक्षसाधनम्‌, तदितरासाधनत्वे सति वेदविहितत्वात्‌ | ननु 'इष्टापूर्त 
दत्तमित्युपासते’ इत्युपक्रम्य श्रुतं गतागतं प्रति इष्टापूर्तशब्दितकर्मैव साधनं प्रतीयत 
इति सत्यन्तमसिद्धमिति चेन्न | रमणीयचरणा’ इत्युत्तरवाक्यानुसारेण 
अपूशब्दानुसारेण श्रद्धावाक्यस्येव इष्टापूर्ते’ इत्यस्याप्याचारपरत्तेनैव नेय- 
त्वात्‌। उपशब्दस्यैव तत्परत्वाच्च | चरणशब्द एव कर्मपरो5स्त्विति चेत्‌, आचार 
इति सम्प्रोक्तः? इति वचनविरोधेन तत्र झाकत्यभावात्‌ | लक्षणायां च 
प्रथमनयविरोधादनुपपत्तिप्रयोजनयोरभावाचचेति पूर्व: पक्षः ।। 


७२ श्रीमद्वहसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.१०.१०-१२ 
सिद्धान्तः 

सिद्धान्तस्तु- गतागतं कर्मफलम्‌ | इष्टापूर्तः इति वचनात्‌ । रमणीय- 
वाक्यविरोध इति चेत्‌ | अत्रास्ति मतद्वयम्‌ | “आचार इति सम्प्रोक्तः? इति 
वचनानुसारण चरणशब्द आचार एव शक्त इत्याद्यम्‌ | धर्म कुरुत इत्यर्थे चरत 
इति प्रयागादाचारविदिष्टकर्मवाचक इति द्वितीयम्‌ । तत्राद्ये मते चरणशब्दे 
लक्षणया न विरोधः। अन्यथा इष्टापूतवाक्यविरोधः | न च प्रथमनयविरोधः | तत्र 
सन्दिग्धश्रद्वादान्दः निश्चितेनोपसंहारस्थापूरान्देन निर्णेय इत्युक्तम्‌ | इह्‌ 
पुनर्मतद्वयप्रवृत््या सन्दिग्धोपसंहारस्थचरणशब्दो निश्चितोपक्रमस्थेष्टापूर्तशब्देन 
निर्णय इत्युच्यते । अतो न विरोधः | नहि सावकाशा सन्दिग्धा वा श्रुतिर्निरवकाऱेन 
निश्चितन च लिङ्गेन वाध्येत्वेतावता श्रुतिप्रावल्यसिद्धान्तहानिः | कुण्डपायिनामयने 
विहिते कर्मणि नैयमिकाग्रिहोत्रधर्मप्रतिपत्तिरग्रिहोत्रपदलक्षणाया इव 
आचारपूर्वककृतकर्मण एव साधुत्वप्रतिपत्तिः चरणशब्दस्य कर्मणि लक्षणायाः 
प्रयाजनमस्तीति युक्ता लक्षणा | विशिष्टविशेष्यवाचकयो: चरणेष्टापूर्तशाब्दयोर्न 
विरोध इति द्वितीयमतमपि युक्तमिति सिद्धान्तः | 


सूत्रक्रमोचित्यम्‌ 

लक्षणापक्षकक्षीकारण तत्र प्राप्तदाषनिराकरणपूर्वकं प्रथमपक्षोपक्षेपानन्तरं 
तनिर्मुक्तस्वपक्षोपन्यास इति सूत्रक्रमः | चरणशब्दवाच्ये एव न लक्ष्ये इति 
सुत्रस्थैवकारस्य अध्याहतनान्वयः | तदुपलक्षणार्था' इति पूर्वसूत्रे श्रवणादिति 
ध्ययम्‌ || 

परमतीयाधिकरणानुबादः 

अत्र 'कृतात्यये$नुशयबान्‌? इत्यारभ्य “अनिष्टादिकारिणाम्‌? इत्यतः प्राक 
पञ्चसूत्री द्वितीयस्य प्रथमशेषतया पाठं विधाय चतुःसूत्री कृत्वोभाभ्यामेकमधि- 
करणं व्याख्यातम्‌ 1 तथा हि- “तस्मिन्‌ यावत्सम्पातमुपित्वा अधैतमेवाध्वानं 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-रोषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ७३ 


पुनराबर्तन्ते? इत्यत्र किं भुक्तकृत्खकर्माण इष्टादिकारिणोऽवरोहन्त्युता भुक्त- 
फलककर्मवन्त इति सन्देहे उपक्रमगतात्‌ 'याबत्सम्पातम्‌' इति वचनात्‌, 


प्राप्यान्तं कर्मणस्तस्य यत्किञ्चेह करोत्ययम्‌। 
तस्माह्लोकात्‌ पुनरेत्यस्मै लोकाय कर्मणे॥ 


इति श्रुत्यन्तराच्च भुक्तकृत्स्रकर्माणोऽवरोहन्ति। न च तदानीं तदीयानन्तकर्मणां 
सामस्त्येन भोगे नियामकाभावः । अस्ति तावदिष्टादिकारिणोऽवरोहकाले 
प्रायणम्‌ | न च तद्यज्ञफलम्‌ | स्वर्गादिभोगस्यैव तत्फलत्वात्‌ | किन्तु 
कर्मान्तरफलमेव | तथा चाविरोषात्‌ तदीयानन्तकर्माण्यपि व्यञ्जयति दीप इव 
घटपटादीन्‌ । व्यञ्जनं चात्र फलाभिमुखीकरणमेव । तथा च प्रायणेन 
तदीयानन्तकर्मणां भोगः सेत्स्यति | न च प्रायणकाल एव तदीयानामशेषाणां 
कर्मणां भुक्तत्वेन नाशात्‌ कारणाभावेनावरोहस्याकस्मिकत्वापत्तिः | न च स्वर्गार्थ 
कृतकर्मण एव नाशो न सर्वकर्मणाम्‌ | तत्रापि न निइरीषं नाशः | किन्तु 
दध्याज्यादिस्रेहद्वव्यपूर्णभाण्ड न सर्वात्मना रिच्यते किन्तु सशेषमेव यथा, कर्मापि 
भुज्यमानं तथैवेति वाच्यम्‌ | यतः कार्यविरोधित्वाददृष्टस्य न भुक्तफलस्य 
ोषावस्थानं न्यास्यम्‌ इति वाच्यम्‌ | यथा “अथ यत्पितृभ्यो निमृणाति तेन 
पितृणां लोकम्‌’, “यस्मिन्‌ जात एतामिष्टिं निर्वपति स पूतः ।' इति 
ुत्रपितृनिष्ठाभ्यां श्रदवेष्टिरूपाभ्यां कर्मभ्यां पितृपुत्रादिगतं फलमुत्पद्यते, तथा 
स्वर्गारूढस्य तदीयभार्यापुत्रादिकृतापचारादवरोह उत्पद्यते “पतत्यर्धशरीरेण यस्य 
भार्या सुरां पिबेत्‌’ इति श्रवणादिति पूर्वः पक्षः | तदुक्तम्‌ - 

याबद्यत्किञ्चहान्दाभ्यां सर्वकर्माभिधानतः। 

मृतौ सर्वक्रियाव्यक्तिरवरोहोऽन्यक्म॑तः॥ 


१यावद्यत्किञ्चदाब्दयोः स्वर्गार्थकृतकर्मविषयत्वेन सङ्कोचोपपत्तेः न 
१, पुरुषनिष्ठ. .. 


७४ श्रीमद्वलहस्‌त्रभाष्यम्‌ (३.१.१०.१०-१२ 


स्वर्गगतपुंनिष्ठसर्वकर्मणां नाशो5ङ्गीकार्यः | सङ्कोचस्तु “रमणीयां योनिमापद्यन्ते 
इत्युपसंहारविरोधात्‌ न्याय्य एव । न चोपसंहारे रमणीयं चरणं येषामिति विग्रहे 
भार्यापुत्रादिकृतचरणं परम्परया इष्टादिकारिसम्बद्धं भविष्यतीति वाच्यम्‌ | साक्षात्‌ 
सम्बन्धलाभे परम्पराश्रयणस्यान्यास्यत्वादिति सिद्धान्तः | यथाह- 
बहुत्रीहिसमासोऽयं मतुबर्थे `प्रयुज्यते। 
साक्षात्‌ सम्बन्धलाभे च न युज्येत परम्परा॥ इति | 


उक्तपूर्वपक्षनिराकरणम्‌ 
तत्र स्वगार्थकर्ममात्रस्य निशशेषनाशशङ्कासम्भवे5पि “नाभुक्तं क्षीयते कर्म” 
इति सर्वप्रसिद्धवचनात्‌ सर्वकर्मनाइाइाङ्काया असम्भवात्‌ प्रायणस्य 
व्यञ्जकत्वान्यथानुपपत्त्या फलाभिमुखीकरणरूपन्यञ्जनसम्भवेऽपि कर्मणां 
भोगासिद्वेः, स्वगार्थिकृतकर्मणो निउशेषनाशस्य अदृष्टस्य कार्यविरोधित्वादिति 
युक्तियुक्तत्वेन तद्विषयस्य प्रबलस्य पूर्वपक्षस्य सम्भवे फल्गुपूर्वपक्षाश्रयणायोगाच्च 
पूर्वपक्षस्तावदयुक्तः || 


उक्तसिद्धान्तनिराकरणम्‌ 

सिद्धान्तोऽपि स्वर्गार्थं कृतकर्मणः शेषमभ्युपेत्य प्रवर्तते, उत तदनभ्युप- 
गमेन | नाद्यः | “आमुष्मिकफले कर्मजाते उपभुक्तेऽबरिष्टमैहिकफलं 
कर्मान्तरजातमनुझयः, तद्वन्तोऽबरोहन्ति’ इति त्वद्धाष्यविरोधात्‌ | 
तदीयसर्वकर्मणां नाश इति पूर्वपक्षप्रतिद्वन्द्वितया तदीयसर्वकर्मणां नाशाभावस्यैवेह 
वक्तव्यतया स्वर्गार्थकृतकर्मशेषस्य अवक्तव्यत्वाच्च | न द्वितीयः | 'कर्मणा 
कर्मनिर्हारो न ह्यात्यन्तिक इष्यते? इति वचनात्‌ कर्मनाइाकत्वेनाभिमत- 
प्रायश्चित्तादेरिव भोगस्यापि कर्मनादाकत्वसाम्येन कृत््रकर्मनाशकत्वायोगात्‌। 


१, प्रतीयत 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ७५ 


'बर्णा आश्रमाश्च स्वकर्मनिष्ठाः प्रेत्य कर्मफलमनुभूय ततः रोषेण 
बिरिष्टदेशजातिकुल' इत्यादित्वद्धाष्योदाह्ृतस्मृतिविरोधान्च | एतत्स्मृति- 
समाख्यानात्‌ सौत्रानुशयशब्दस्य रोषार्थत्वे *तद्विषयविरोधस्यापाताञ्च | न 
ह्यनारब्धे कर्मणि शेषश्ब्दो युक्तः । स्वगार्थकृतकर्मणो भुक्तफलस्यावशेषः कश्चित्तु 
भाण्डानुसारि्रेहवदनुशयो नामेति पक्षस्य त्वयोदाह्ृतस्मृतेः सौत्रानुशयपदाञ्च 
युक्तस्य दुराग्रहमात्रेण* दूषणायोगाच्च। न च फलविरोधित्वाददृ्टस्य भोगरूपे 
फले उत्पन्ने कथमरृष्टरोषोऽनुवर्ततामिति वाच्यम्‌ | न हि सर्वात्मना कर्मणां भोगं 
प्रतिजानीमहे। किन्तु बहुतरभोगः स्वर्गे, तच्छेषभोगस्तु पृथिव्यामिति | स्रेह- 
भाण्डादौ दशनाच्च 


कृतात्ययसूत्रार्थानुवादनिरासौ 

यत्तु प्रथमसूत्राक्षरव्याख्यानम्‌- स्वर्गार्थे कृतस्य कर्मणो [un नाशे 
कर्मान्तररूपानुहायवानायाति “तद्य इह रमणीयचरणा” इति प्रतयक्षश्रुतिः, “वर्णा 
आश्रमाश्च स्वकर्मनिष्ठाः’ इत्यादिस्मृतिश्चास्ति यतः । ते चावरोहन्तो यथेतमनेवं 
च अवरोहन्ति। अथवा टृष्टशब्देनोच्चावचरूपः सम्भोग उच्यत इति- 

तदयुक्तम्‌ | कृतस्य कृत्स्रस्यात्यये कर्मान्तरवानायातीत्यस्य यथाश्रुतस्य 
व्याहतत्वात्‌। स्वर्गार्थं कृतस्येति विवक्षायामनुदायराब्दस्वारस्येन बहुतरमत्ययस्यैव 
विवक्षणीयत्वात्‌ कृतस्य कर्मणोऽत्यये तच्छेषवानायातीत्युक्ते व्याहत्य- 
भावाच्च । श्रुतेः प्रत्यक्षविरेषणवैयर्थ्याच्च | उच्चावचरूपभोगे दृष्टशब्दप्रयोगा - 
भावाच्च | उच्चावचभोगस्य दृष्टत्वादिति व्याख्याने किमनेनोपन्यस्तं स्यात्‌ | 
श्रुतिवचनमिति चेन्न | योजनाभेदाभावप्रसङ्गात्‌ | अनुमानमिति चेन्न । न 
शब्दप्रमाणकानामीरशी कल्पनाऽबकल्पते? इति स्वोक्तिविरोधात्‌ । ते 
चावरोहन्तौ यथेतमनेवं चावरोहन्तीति सिद्धवनिदेशरूपत्वेन सूत्रस्याल्पार्थत्व- 


१. तद्विरोधस्या.. २. मन्त्रेण 


७६ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.१०.१०-१२ 


प्राप्त: मद्रीत्या वैराग्याक्षेपसम्भवे तदनाक्षेपकत्वायोगाञ्च। मन्मतेऽपि तदाक्षेपः 
कर्तु शक्यत एवेति चेत्‌ तह्म॑धिकरणान्तरमिदं स्यात्‌ | तदेवमधिकरणान्तरं भवितुं 
योग्यस्यापि तदनादृत्य गुणसूत्रत्वं वानभ्युपेत्यैकसूत्रत्वेन पाठः, सम्प्रदाया- 
नभिज्ञत्वनिबन्धनः स्वकीयभाष्यस्य दुर्भाष्यतां प्रकटयतीत्यलम्‌ i 

सूत्रार्थो$पि स्वसिद्धान्तविरुद्धः | तद्य इह रमणीयचरणाः? इत्युपसंहारश्रुते: 
प्रावल्यापातात्‌ ॥ | 

भामत्युक्तपक्षप्रतिक्षेपः 

अत्रोक्तं वाचस्पतिना- न ह्यसावुपसंहाराननुरोघेऽपि यावत्सम्पात- 
श्रुतिरसङ्कुचदवत्तिरुपपत्तुमरहति | न हि यावन्तः सम्पाताः यावतां पुंसां वा सम्पाताः 
सवै तत्रेष्टादिकारिणा भोगेन क्षयं नीयन्ते । पुरुषान्तराश्रयाणां कर्माशयानां तद्भोगेन 
क्षयेऽतिप्रसङ्गात्‌ | चिरोपभुक्तानां च कर्माशयानामसतां चन्द्रमण्डलोप- 
भोगेनानपनयात्‌। तथा च स्वयं सङ्कचन्ती यावत्पदश्रुतिरुपसंहारानुरोधप्राप्तमपि 
सङ्कोचनमनुमन्यत इति II 


तत्र प्रष्टव्यम्‌- आद्ये कोऽयमतिप्रसङ्गो नामेति | अकृतप्रायश्चित्ताना- 
मभुकतफलानां च कर्मणां क्षयः स्यादिति चेन्न। “तद्य इह रमणीयचरणाः? इति 
श्रुति विनात्रेष्टापत्तौ बाधकाभावात्‌ | वाक्यान्तरमेव ब्राधकमिति चेत्‌, न हीदं 
युक्तम्‌- सम्पातश्रुतिः वाक्यशेषविरोधान्न सङ्कुचद्वृत्तिः, किन्तु तत्समानार्थ- 
स्थलान्तरस्थवाक्यविरोधादेवेति। चिरभोक्तव्यानामपि कर्मणां नाशे रमणीय- 
श्रुतिमन्तरा बाधकाभावाच | अन्यथा अग्रीषोमीयवाक्याननुरोधेऽपि हिंसामात्रस्य 
निपेधेऽतिप्रसङ्गात्‌ स्वयमेव सङ्कचद्वृत्तिः “न हिंस्यात्‌” इति श्रुतिरग्रीषोमीय - 
्रुत्यनुरोधप्राप्तमपि सङ्कोचमनुमन्यत इति स्यात्‌ ।| 

ूर्वपक्षन्यायबिबरणब्याख्यानभूतटीकाऽऽशयवर्णनम्‌ 
टीकाक्षरार्थस्तु- अत्र सहपाठो यद्यपि पूर्वपक्षस्य साक्षान्नोपपादकः | किन्तु 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ७७ 


सौत्रचरणशब्दघटितश्रुतिविशेष एव | तथापि “अथ य इमे ग्रामा इष्टापूर्त 
दत्तमित्युपासते” इति श्रुताविष्टापूर्तशब्दित्‌पुण्यकर्मफलप्रतीतेः, अत एव तथा 
कथयन्ति च केचिदिति न सौत्रो हेतुर्युक्त इति चोदये, श्रुतौ पुण्यकर्मफलत्व- 
प्रतीतिर््रान्तिरेवेति तद्विरोधोऽकिश्चित्कर इति बहिरेव समाधानमभिप्रेत्य, 
भ्रान्तेर्दोषजन्यत्वनियमेनेह दोषादर्शनात्‌ न भ्रान्तिरिति पुनश्चोद्यमध्याहृत्य, 
तदुत्तरत्वेन सहभावो बिमिश्रता” इत्यत्रावृत्तसहभावदान्दविवक्षितसह- 
पाठरूपदशमाधिकरणन्यायः प्रवृत्त इत्यभिप्रेत्य, केन कस्य सहपाठ इति 
सम्बन्धिद्वयापेक्षत्वात्‌ तदुभयमध्याहारसूचनाभ्यां विवुण्वत्‌- “न च इष्टापूर्ते 
दत्तमित्युपासते इत्युपराब्देन इष्टादिभिराचारस्य सह पाठात्‌ चरणफलं पुनरावृत्तिं 
करणफळलत्वेन अमाद्वदन्तीति वाच्यम्‌? इति वाक्यमुपराब्देनेत्यतः परं वाच्यस्येति 
षष्ठयन्तस्याध्याह्‌तस्य व्यवहितेनाचारस्येत्यनेन सम्बन्ध इत्यभिप्रेत्य व्याचष्टे - 

अथापि स्यादिति॥ “वाचं ब्रह्म’ इत्यादौ सामानाधिकरण्यादैक्यश्रान्तिः | तथा 
च केचिद्यथा तथा वदन्ति, तथेहाप्युपरान्दार्थस्याचारस्ये्टापूर्तन, आचारफलस्य 
गतागतस्य पुण्यफलेन स्वर्गेण च सह्‌ पाठात्‌ गतागतस्य पुण्यफलत्वभ्रान्तिः | 

तथा (तया) च केचित्तथा वदन्तीति समुदायार्थोऽनुसन्धेयः 1 


भाष्यबिबरणोभयानुसारिसिद्वान्तटीकाबतारणम्‌ 
अत्र योग्यतेत्युक्तावृत्त्या एतदधिकरणसङ्गतत्वेन योग्यतान्यायमपेक्षिताध्या - 
हारपूर्वकं मतद्वयसाधारण्येन विवृण्वत्‌- “नान्यः पन्था इत्यादिबचनादेवोभ- 
योरपि चरणशब्देनैवोक्तेर्योग्यत्वात्‌” इति वाक्यं साक्षात्‌ सिद्धान्तसङ्गतत्वेनादौ 
संयोज्य, ततो भाष्यं योज्यमित्यभिसन्धिः, सौत्रप्रतिज्ञां विवृणोति- न 
गतागतस्येति॥ 
चरणश्रुतेः साङ्गकमार्थत्वनिर्वाहकटीकाबतारणम्‌ 
बाधकबझात्‌ साङ्गकर्मार्थत्वस्यैवोपपत्तेरिति। चरणशब्द: प्रयोगवलेनाचारे 


७८ श्रीमद्भहसूत्रभाष्यम्‌ [३.१.१०.१०-१२ 


कर्मणि च शक्तः | यद्यत्राचारपरः “नान्यः पन्थाः? इति श्रृतिविरोधः | यदि च 
कर्मपरस्तदा “रमणीयचरणाः कपूयचरणाः? इति यज्ञादि(धि)कारिष्वेव 
निर्निमित्तं विशेषोक्त्ययोग इति बाधकवरोनैव विरेषणविशोष्योभयवाचकस्य 
रमणीयकपूयचरणविरिष्टकर्मपरत्वं वक्तव्यम्‌ || 


न चैवमस्मिन्‌ मतेऽपि लक्षणापत्त्या कार्ष्णाजिनिमताद्धेदो न स्यादिति 
वाच्यम्‌। विरोष्ये लक्षणाया निरूढत्वेन शक्तितुल्यत्वात्‌। अत एव इन्द्रपीतादि- 
शब्देघु लक्षणापत्त्या तत्पुरुषं दूषयित्वाऽन्यपदार्थलक्षणायास्तुल्यत्वेऽपि 
निरूढतया केवलपुरुषबुद्धिकल्पितलक्षणापेक्षया ज्यायस्त्वेन बहुव्रीहि- 
माश्रित्यानैनद्रेष्वपि प्रदानेषु समन्त्रकमेव भक्षणमङ्गीकृतम्‌ ॥ 


यद्वा- “धर्म चरत? इत्यत्र साङ्गकर्मप्रतीतेस्साङ्गकर्मवाचकत्वम्‌ | ‘चरणं 
तूभयं मतम्‌’ इति वचनादाचारवाचकत्वमङ्गीकृतमेव । न चैवमनेकार्थत्वे 
किमाचारमात्रपरित्यागेन साङ्गकर्मपरत्वग्रहणेनेति वाच्यम्‌ | उक्तबाधकवशादेवेति 
न बादरिमते लक्षणास्वीकारः || 


यद्वा केवलकर्मण्याचारे च प्रयोगादक्षादिशब्दवदुभयवाचक एव चरणइाब्दः 


| तथाप्युक्तबाधक्वशात्‌ तन्त्रन्यायेनाङ्गा ङ्गिरूपोभयवाचक इति भावः || 


पुण्यपेटिकोपसंहारः 
तदेवमनया द्वादशासूत्र्या पुण्यपेटिकया गतागतस्वरूपनिरूपणव्याजेन 
क्कशानुपङ्गे बुद्धिस्थेऽधिकारिणः स्वत एव तत्र विरागो भवतीति सिद्धम्‌ | 


॥ इति चरणाधिकरणम्‌॥। १०॥ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका -रोषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ७९ 


॥ अथानिष्टादिकार्यधिकरणम्‌॥ ११॥ 


॥ सूत्रभाष्यम्‌॥ 
पुण्यकृतामेव गमनागमने नेतरेषामित्यत आह। 
॥ ॐ अनिष्टादिकारिणामपि च श्रुतम्‌ उ ॥ १३ ॥ 


“तय इह शुभाकृतो ये चाशुभकृतस्तेऽशुभमनुभूयावर्तन्ते पुनः कर्म 
कुर्बन्ति पुनर्गच्छन्ति’ इति भालवेयश्रुतौ॥ १३॥ 


॥ ॐ संयमने त्वनुभूयेतरेषामारोहावरोहौ 
तद्गतिदर्शनात्‌ ॐ ॥ १४ ॥ 


संयमनमनुभूय केषाञ्चिदारोहः केषाश्चिदवरोहः। तुशब्दो5बधारणे । सर्वे 
बा एतेञशुभकृतः संयमने प्रपतन्ति। तत्र ह ये परद्विषो गुरूद्विषः श्रुति- 
द्विषस्तदबमन्तारः शठा मूर्खा इति ते वै ततोऽवरुत्य तमसि प्रपतन्ति, 
aaa उत्तिष्ठन्तेऽपि कहिचिद्धव्रं बा एतदित्याहुः । अथ येऽन्ये 
ब्रह्मद्विषस्तेनाः सुरापा इति ते वै तदनुभूयेमं लोकमनुब्रजन्ति इति 
कौण्ठरव्यश्रुतेः॥। १४॥ 
॥ ॐ स्मरन्ति च ३७ ॥ १५॥ 
गच्छन्ति पापिनः सर्वे नरकं नात्र संशय: | 
तत्र भुक्त्वा पतन्त्येव ये द्विषन्ति जनार्दनम्‌ ॥ 
महातमसि मग्नानां न तेषामुत्थितिः e i 
इतरेषां तु पापानां व्युत्थानं विद्यतेऽपि च॥ 
सुखस्यानन्तरं दुःखं दुःखस्यानन्तरं सुखम्‌। 
इति सर्वत्र नियमः पञ्चकष्टे तु तत्सदा t इत्यादि॥ १५॥ 


८० श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.११.१३-१५ 


॥ तत्त्वप्रकाशिका ॥ 
सङ्गत्यादि 
अत्र भगबत्पराप्तिसाधनवैराग्यायानिष्टादिकारिणां गतागतादिदुःख- 
समर्थनादस्ति शास्रादिसङ्गतिः | अनिष्टादिकारिणां गतागतादिदुःखाभावे 
न तत्र विरक्तिस्स्यात्‌, अतस्तत्साधनीयम्‌ । प्रकृतगतागतादि विषयः। तत्‌ 


किमिष्टादिकारिणामेबोत सर्वाज्ञानिनामिति सन्देहः | बिरोषोक्तिरज्ञानित्वं 
च सन्देहबीजम्‌ ॥ 


पूर्वपक्ष: 

पूर्वपक्षयति- पुण्येति i इष्टादिपुण्यकृतामेब अज्ञानां गतागतादि, न 
' त्बनिष्टादिकारिणामप्यज्ञानाम्‌!। इष्टादिकारिणां प्रत्यबायभयवत्त्वेन तदुप- 
पत्तेः, अन्येषां च तदभावात्‌। “बिभ्यत्‌ पतति पादपात्‌’ इति न्यायात्‌। 
फलकामित्बा्चेष्टादिकारिणां तदुपपत्तिः । अनिष्टादिकारिणां न हि 
कामोऽस्ति | “कामान्यः कामयते मन्यमानः स कामभिर्जायते तत्र 
तत्र | पर्याप्तकामस्य कृतात्मनश्च इहैव सर्वे `प्रतिमुच्यन्ति कामाः? 
इति श्रुतेः । इष्टादिकारिणस्तु स्वयमेवात्मानं विधिप्रतिपेधाभ्यां बध्नन्ति, 
नेतरे | अतः पुण्यकृतामेव गमनागमनादि। इतरेषां तु तद्रहितो मोक्ष एवेति 
पुण्ये तत्फले च विरक्त्या भाव्यम्‌, नान्यत्रेति भावः॥ 


सिद्धान्तः - अनिष्टादिकारिणामपि गतागतं फलम्‌ 
सिद्धान्तयत्सूत्रमवतार्यं तदुपात्तश्रुतिमेबोदाहरति- अत इति ॥ न 
केवलमिष्टादिकारिणामेब गतागतम्‌। किन्नामानिष्टादिकारिणामपि। तय 
इह? इति श्रुतत्वादित्यर्थः । अनिष्टादिकारिण इति तदकारिणस्तद्विरुद्व- 
१, अज्ञानिनाम्‌ २. प्रविलीयन्ति 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ८१ 


कारिणश्चोच्यन्ते | चशब्दो दुःखान्तरसमुचयार्थः | तदेबोत्तरसूत्रेञनूयते 
॥ 2310 


अनिष्टादिकारिणां केषाञ्चिदतिदुःखानुभवः 

न केबलमनिष्टादिकारिणां गतागतमात्रमतिदुःखं चान्यदस्तीत्येतदर्थ- 
प्रतिपादकं सूत्रमुपन्यस्य व्याचष्टे- संयमने त्विति' ॥ अस्ति तावत्‌ सर्वेषा- 
मनिष्टादिकारिणामङ्ञानां यमशासनम्‌। तदनुभवावसाने केषाञ्चिदनिष्टादि- 
कारिणां ततो व्युत्थानं भवति। केषाश्चित्ततोऽपि नीचस्थले नित्यनरके पातो 
भवति। कुतः? तेषामनिष्टादिकारिणामेबंविधगतेः श्रुतिसिद्धत्वादिति भावः। 
यथा नित्यनरकपाते विकल्पस्तथा संयमनेऽप्यस्तीति नाशङ्कयमिति भावेनाह- 
तुशब्द इति ॥ अशुभकृत इति न शुभकृत इति चार्थः । द्वेषः प्रतीपबुद्धिः i 
अबमतिर्नीचतया बिज्ञानम्‌। शाठयं गृढद्वेषः | मौर्ख्यं तत्त्वज्ञानराहित्यम्‌। 
'नेवैत उत्तिष्ठन्ते’ इत्यस्योपपादनम्‌- बब्रमिति॥ स्वस्थितान्‌ वारयति गन्तुं 
न मुञ्चतीत्यर्थः॥ १४॥ 


उक्तार्थे स्मृत्युदाहरणं बाधकपरिहरणं च 

उक्तार्थ स्मृत्या च समर्थयत्सूत्रं पठित्वा तां स्मृतिमुदाहरति- स्मरन्ति 
चेति ॥ रौरवादिपश्चभ्योऽतिकष्टे नित्यनरके दुःखमेव सदेत्यर्थः । सूत्र 
बहुबचनश्रवणात्‌ इत्यादि स्मरन्ति’ इत्युक्तम्‌ । तेन “तानहं द्विषतः” 
इत्यादेः सङ्गहः। न च भयकामनाद्यभावविरोधः। अविभ्यता फलकामना- 
झून्येनाप्युपभुक्तविषस्य मरणहेतुत्वदर्शनात्‌ | अतोऽनिष्टादिकारिणामपि 
महानर्थवत्त्वेन मोक्षाशायाः दूरोत्सारितत्वाद्‌ भवितव्यं तत्रापि विरक्तेनेति 
सिद्धम्‌॥ १५ ॥ 


2, संयमनेत्वेति 


८२ श्रीमद्वहसूत्रभाप्यम्‌ २१-१९ २९३१-१७ 


॥ रोषतात्पर्यचन्द्रिका ॥ 
॥ ३० अनिष्टादिकारिणामपि च श्रुतम्‌ ॐ०॥ १३॥ 


पापपटिकायाः पुण्यपेटिकानन्तर्यौचित्यम्‌ 
पुण्य क्वेशानुपङ्गाभाव आपाततो यथा प्रतीयते न तथा पाप इति वा, न: 
पुण्यसाधारणमव पाप तैराग्यमापाद्यम्‌, किन्तु ततोऽतिझयेनेति प्रतिपादनाद्वा, 
विचारतहुत्वाद्वा पुण्यपेटिकानन्तरं पापपेटिका55रभ्यते | अत एवात्र प्राचीना 
द्रादशासृत्री पुण्यपटिकति ज्ञापवितुमेव “पुण्यकृतामेब गमनागमने” इत्यवतार- 
भाष्य द्वादशसूत्रीप्रमेयानुवादः | सङ्गेपभाप्ये च 'शुभेन कर्मणा स्वर्गम्‌? इति 
ढादशसूत्रीप्रमयसङ्गहः ॥ | 


सङ्गतिः 
“सुकृतदुप्कृत एब” इति दुष्कृतं प्रकृतं विचार्यत इति वा, दुष्कृतस्य “तत्र ह 
य' परद्विषः? इत्याटिश्रुत्वाऽपुनरावृत्तिफलश्रवणान्न गतागतं फलमिति वा, यदि 
इष्टपूर्त दत्तमित्युपासते’ इत्युपक्रमानुसारणापसंहाररूपरमणीयचरणश्रुतिर्नीयते 
तर्हि “इष्टापूर्ते दत्तम्‌? इत्युपक्रमानुसारण गतागतं पुण्यस्यैव फलं स्यादिति 
TSAN अनन्तरसङ्गतिः || 
संशय: 
अत्र गतागतं पापफळं न भवत्युत भवतीति, तदर्थ पापफलत्वे वाधकमस्ति 
न वति, तदर्थ नैवैत उत्तिष्टन्तेऽपि कहिचित्‌’ इति कोण्टरव्यश्रृतिः पापकृतां 
प्रत्यागमननिपेधिका न वेति, तदर्थ श्रुतिरकवाक्यतया नया उत भिन्नवाक्यतयेति 
चिन्तनीयम्‌ ॥ 


१, तत्रय 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-रोषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ८३ 


पूर्वपक्ष: 

तत्र पापफलं नेति पूर्वः पक्षः । प्रमाणाभावात्‌ । प्रत्युत 'इष्टापूर्त” इति श्रुत्या 
पुण्यफळत्वप्रतीतेश्च | न च पापोपलक्षणार्था सा | चरणश्रुताविवेह्‌ प्रयोजना- 
दर्शनात्‌ | न च पुण्यफलत्वस्याप्यङ्गीकारादविरोधः | नित्यवच्छूवणविरोधात्‌। 
निवेत उत्तिष्ठन्तेऽपि कहिचित्‌’ इति पापिनां प्रत्यागमननिषेधाञ्च | न च ये 
परद्विषः? इत्यादिना पापविरोषवतामेव प्रत्यागमननिषेधः | “सर्वे बा एतेऽशुभ- 
कृतः संयमने प्रपतन्ति’ इत्यविरोषेणोपक्रमात्‌ | न च यै परद्विषः’ इत्युप- 
संहारप्राबल्यान्नेवमिति वाच्यम्‌ | पूर्वाधिकरणे उपक्रमानुसारस्यापि स्वीकृत- 
त्वात्‌ । न चोभयोर्भिन्नविषयत्वं वाक्यभेदापत्तेरिति || 

सिद्धान्तः 

सिद्धान्तस्तु- पापिनां फलं भवत्येव। “तद्य इह शुभाकृतो ये चाशुभकृतस्तेऽ- 
झुभमनुभूयावर्तन्ते? इति तत्फलत्वश्रवणात्‌ | इष्टापू्तश्रुतिस्तु तत्फलस्या - 
asian विरुद्धा | न च तत्र ह ये परद्विषः? इत्यादिकोण्ठरव्यश्रुतिबाधः | 
तस्या भवगद्द्वेषादिरूपपापविरोषविषयत्वात्‌। न च “सर्वे बा एतेऽशुभकृतः? 
इत्युपक्रमविरोधः | स्यादयं यदि श्रुतिस्थयोरनयोः पू्वोत्तरवाक्ययोरुपक्रमोप- 
संहारभावः स्यात्‌ न चैवम्‌। किन्तु “तत्र ह ये परद्विषः? इति तद्विरोषानारभ्य 
तेषां तमसि पतनमभिधीयते | अत एव “अथ येऽन्ये ब्रह्मद्विषः स्तेनाः’ 
इतयुत्तरवाक्ये तदन्येषां प्रत्यागतिः श्रूयते | अत एव च 'तत्र ह ये परद्विषः? इति 
प्रकरणान्तरत्वप्रापकस्तत्रशन्दः || 

न चैवं वाक्यभेदापत्तिः। सति कर्मभेदज्ञापके ‘यजति’ ‘ददाति’ “जुहोति” 
“समिधो यजति” ‘तनूनपातं यजति” “सा वैश्वदेव्यामिक्षा वाजिभ्यो वाजिनम्‌ 
“अथैष ज्योतिरथैष बिश्वज्योतिः? इत्यादाविव तस्या अदोषत्वात्‌ | अत एव 
्रीह्मादिवाक्य इव नित्यवच्छूवणमसिद्धम्‌ | अत एव तत्र ह ये परद्विषो गुरुद्विपः 


८४ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.११.१३-१५ 


श्रुतिद्विषस्तदवमन्तारः शठा मूर्खा: सर्वे वा एते अशुभकृतः' इति एकवाक्यतया 
योजना निरस्ता । तत्रति निर्धारणसप्तमीस्वारस्यविरोधात्‌। “अथ येऽन्ये ब्रह्मद्विषः 
स्तेनाः सुरापा इति ते वै तदनुभूयेमं लोकमनुत्रजन्ति’ इत्युत्तरवाक्यविरोधाच्च। 


न चेदमपि वाक्यं “ते बै ततोऽवरुह्य तमसि प्रपतन्ति’ इत्यनेनेकवाक्यतया 
कथञ्चिन्नयमिति वाच्यम्‌ | “तद्य इह’ इत्यादिभाह्कवेयश्रुतौ स्पष्टमावृत्ति- 
श्रवणात्‌ | न च तदपि वाक्यं “पुनरागच्छन्ति’ इत्यतः परं ति वै ततोऽवरुह्म 
तमसि प्रपतन्ति’ इति वाक्याध्याहारंण योजनीयम्‌, तथा च श्रुत्यन्तरमनुगृहीतं 
भत्रतीति वाच्यम्‌ ।। 


गच्छन्ति पापिनः सर्वे नरकं नात्र संशयः। 

तत्र भुक्त्वा पतन्त्येब ये द्विपन्ति जनार्दनम्‌॥ 

महातमसि मग्नानां न तेषामुत्थितिः कचित्‌। 

इतरेषां तु पापानां व्युत्थान विद्यतेऽपि च॥ 
इत्याटिकया पापडैविध्यश्रवणन फळद्वयव्यवस्थापिकया हरिद्रेषादिव्यतिरिकत- 
्रह्महत्वादिएापानां गतागतं फलमिति प्रतिपादनात्‌, अध्याहारादिसापेक्षकुसृ्टि- 
मार्गानुसरणायुक्तेः || 


अत U3 श्रुतः प्रावल्यात्‌ स्मृतिवाध इति चायुक्तम्‌ | अनध्याहारे विरोधा- 
भावात | अध्याहारस्य च स्मृतित्रिरोधनानुन्मषात्‌ । श्रुतिस्मृत्योः स्वभावतः 
प्रावल्यदीर्वल्यपार्व्यवस्थापितत्व5पि स्मृतर्निखकाशत्वप्रयुक्तप्रावल्यसम्भ- 
ara | इप्टादिकारिवदव पापकारिणामप्वज्ञानित्वाविशपाद्‌ गतागतयोन्याय- 
TAR | न चाज्ञानित्वमप्रयाजकं गतागतं प्रति, किन्तु प्रत्यवायभयवत्त्वम्‌, 
“कामान्‌ यः कामयते मन्यमानः? इति श्रुतः फलकामत्वं वा प्रयोजकम्‌, न 
चाभयं पापिजनऽस्तीति वाच्यम्‌ | अविभ्यता फलकामशून्येन चोपभृकतविषे 
मरणहतुत्वददनन तयाः फळं प्रत्यप्रयाजकत्वादिति I 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-रोषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ८५ 


सूत्रक्रमः 
सूत्रक्रमस्तु- न केवलमनिष्टादिकारिणां गतागतमात्रम्‌ | अतिदुःखं 
चान्यदस्तीत्यर्थप्रतिपादनस्यानिष्टादिकारिणां गतागतमस्तीत्यर्थोपजीवनेनास्य 
प्रथमता | अत्रत्यचशब्द्सूचितार्थप्रतिपादकत्वेन संयमनसूत्रस्य द्वितीयता | यद्यपि 
तृतीयेन श्रुत्युपन्यासानन्तरं स्मृत्युपन्यासस्य युक्तत्वात्‌ द्वितीयेन भवितव्यम्‌ | 
तथापि सूत्रद्वयार्थेस्मृत्युपन्यासरूपतयाऽन्त्यतेति || 


टीकोक्तसन्देहस्बरूपनिर्वहणम्‌ 
टीकाक्षरार्थस्तु- उत सर्वाज्ञानिनामिति॥ यञ्यप्यत्रानिष्टादिकारिणामिति 
ूत्रस्वारस्याय किमिष्टादिकारिणामेवोतानिष्टादिकारिणामपीति सन्देहो युक्तः, 
न तु सर्वाज्ञानिनामिति । तथापि इष्टापूर्ते दत्तम्‌’ इति विशिष्य श्रवणात्‌ 
सन्देहबीजान्वेषणप्रयासनिरासाय, सङ्केपभाष्ये “ज्ञानेनेब परं पदम्‌’ इत्युक्ति- 
स्वारस्यायाज्ञानिनामेव गतागतादि प्रतिपादनीयमिति सूचनाय तथा सन्देह- 
प्रदर्शनमिति ज्ञेयम्‌ II 


पूर्वपक्षटीकायाः भाष्यन्यायबिबरणमूलकत्वम्‌ 

“बिमिश्रता” इत्युक्तमेतदधिकरणन्यायं सम्बन्धिनिरूपणेन विवृण्वत्‌ न 
च भयफलकामादिमिश्रबुद्वित्वादिष्टादिकारिणां संसारः, अनिष्टादिकारिणां 
तदभाबान्मुक्तिरिति वाच्यम्‌’ इति वाक्यं भयादिमिश्रबुद्धित्वाभावः पापकारिषु 
्रत्यवायाज्ञानित्वादेव सुलभ इत्युपपादनसौकर्याय प्रत्यवायाज्ञानिपदयोरध्या - 
हारमभिप्रेत्य, भाष्यं च साक्षात्‌ साध्यपरतयोपपादयन्‌ सहैव व्याचष्टे- 
इष्टादिपुण्यकृतामेबाज्ञानामितिः॥ इष्टादिकारिणस्त्विति i पूर्वतन्त्रकुशलाः 
प्रत्यवायं फलं च जानन्त्येव | पापकारिणस्तु विधिं वा निषेधं वा नैव जानते। न 


१, अज्ञानिनाम्‌ 


८६ श्रीमद्वहसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.११.१३-१५ 


चवमुभयोरज्ञत्वोक्तिविरोधः ।ब्रह्ममत्रत्रह्मकर्मोभयाज्ञानित्वाभ्यां तदुपपत्तेरिति 
भावः | स्वात्मानं बञ्नन्ति संसरन्ति | अनेन विवरणोक्तं साध्यं व्याख्यातम्‌ | 
तद्रहिता मोक्ष एवेति ॥ कृतस्य कर्मणः फलवत्त्वनियमात्‌ पुनरावृत्त्य- 
सम्भवऽपुनरात्रत्तिसम्भव इति भावः || 


सिद्वान्तटीकायाः सूत्रभाप्यबिबरणमूलकत्वम्‌ 

अत्र ‘बलवत्त्वम्‌’ इत्युक्तसैद्धान्तिकन्यायम्‌, स्वार्थे भावप्रत्ययः, दोषश्रुति- 
इात्दश्राध्वाहार्य इत्यभिप्रेत्य विवृण्वत्‌ तेषां प्रबलदोपश्रुतेः इति वाक्यम्‌, 
भाष्याक्नश्रुनिग्रहणपूर्वकं भाष्वसूत्रयार्याजनां च सूचयन्‌ व्याचष्टे- न केबल- 
मिति ॥ अनन यतःशब्दाध्याहारण सूत्रं याजनीयमित्युक्तं भवति | अत्र 
मतागताख्यदापप्रतिपादकप्रवळश्रुतेरित विवरणयाजना द्रव्या | “तद्य इह 
शुभाकृतो य चाशुभकृतः? इति श्रुत्यनुसारणानिष्टादिकारिणामपीति सौत्रं पदं 
नञस्तदभावतद्विरुद्वार्थक्त्वग्रहणन नञृत्यत्यासेन यॉजनीयमित्याह- अनि- 
शादिकारिण इतीति॥ आदिराब्दग्राह्यं च रमणीयाचारकपूयाचारादि द्रष्टव्यम्‌ | 
अभिनव समुञ्चयसिद्धश्चा व्यर्थ इत्यत आह- चशब्द इति॥। उपलक्षणमेतत्‌ | न 
कवळमनिपिद्धं श्रुतं चत्यर्थ इत्यपि ग्राह्यम्‌ ॥ 

'संयमन” enfe सूत्रीयटीकाभागाबतारणम्‌ 

संयमनसूत्रव्याख्यानमनेन क्रियत इति सूचयन्नवतारव्याजेन विवरणं 
प्रकारान्तरेणापि व्याचष्ट- न केबलमनिष्टादिकारिणामिति ॥ प्रवलदोष- 
शरुतरित्युक्त्या सुचितदापकथनन मिश्रवुद्धित्वन्यायं निराह- न च भयफल- 
कामनति॥ 


॥ इत्यनिष्टादिकार्यधिकरणम्‌॥ ११॥ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ८७ 
॥ अथ सप्ताधिकरणम्‌॥ १२॥ 
॥। सूत्रभाष्यम्‌॥ 


॥ ३० अपि सप्त ॐ ॥ १६ ॥ 


रौरवोऽथ महांश्चैव बहिर्बेतरणी qu i 
कुम्भीपाक इति प्रोक्तान्यनित्यनरकाणि तु॥ 
तामिस्रश्चान्धतामिस्रो द्वौ नित्यौ सम्प्रकीर्तितौ i 
इति सप्त प्रधानानि बलीयस्तूत्तरोत्तरम्‌॥ 
एतानि क्रमशो गत्वैवाऽऽरोहोऽथावरोहणम्‌॥ 
इति भारते ॥ १६॥ 
॥ तत्त्वप्रकारिका ॥ 
सङ्गत्यादि 


अत्र परमात्मप्राप्तिसाधनवैराग्यार्थ नित्यनरकसमर्थनादस्ति शास्रादि- 
सङ्गतिः। यदि भगवट्वेषादिफलस्य न नित्यदुःखात्मकत्वं समर्थ्यते न तहि 
ब्रह्महननादिभ्योऽतिशयेन वैराग्यं भवतीत्यतस्तत्‌ समर्थनीयम्‌। प्रकृतं नरक- 
मेब बिषयः। नित्यफलप्रदमुत नेति सन्देहः । पूर्वोक्तिलोकहष्टिश्रः सन्देह- 
बीजम्‌॥ 

पूर्वपक्ष: 

पुनरावृत्तिमदेव न तु नित्यफलप्रदमिति पूर्वः vw: | “यावदिन्द्राश्चतुर्दश” 
इत्यादौ नरकभोगस्यानित्यत्वोक्तेः। न चोभयं युक्तम्‌। विरोधात्‌। न चैकस्यैव 
पुरुषभेदेन व्यवस्था। “चकार नरकं शून्यम्‌’ इत्यादेः | अतो यदुक्तं संयमने 


MEME PES 


८८ श्रीमद्वह्मसूत्रभाष्यम्‌ (३.१.१२.१६ 


तु? इति सोक्तिर्विरुद्धा। एवं च फलसाम्यान्न भगवदट्रेषादावितरपापेभ्यो5ति- 
शयेन वैराग्यं प्रयोजकमिति ॥ 
सिद्धान्तः 

सिद्वान्तयत्सूत्रं पठति- अपीति ॥ अपिपदेन “स्मरन्ति इत्यनुकृष्यते। 
तां स्मृतिं चोदाहरति- rer इति ॥ नरकभोगो भवत्येव नित्यः। निवैत 
उत्तिष्ठन्तेऽपि कर्हिचित्‌” इत्यादिश्रुतेः। अनित्यत्वोक्तिबिरोध इति चेन्न। 
भवेदयं विरोधा यदि नरकैक्यं स्यात्‌। नेतदस्ति। कि तहि सप्तापि सन्ति। 
तपु च नित्यानित्यत्वविभागेनोपपत्तेः। कुतो नरकाणां सप्तत्वम्‌, तथात्वेऽपि 
कुतो नित्यानित्यतया विभाग इति चेत्‌ *रोरब इति स्मृतेरित्यर्थः। महान्‌ 
महारौरवः। एतानि पञ्च | सप्त प्रधानानीत्यनेन बहुनरकाभिधायकपुराण- 
बिराधाऽपि परिहृतः । अतो भगवट्टेपादिफलस्य नरकस्य नित्यत्वादितर- 
पापभ्योऽतिझयन तत्र वैराग्येन भवितव्यमिति सिद्धम्‌॥ १६॥ 


ut शपतात्पर्यचन्द्रिका ॥ 
पापपटिका 
॥ ३० अपि सप्त 3^ ॥ १६ I 
सङ्घतिसंशयी 

साधारणपापनिरूपणानन्तरम्‌ असाधारणपापं निरूप्यत इति वा, संयम- 
नादिसृत्रोक्तावरोहादीहाक्षिप्य समाधीयत इति वा पेटिकानन्तरसङ्गती | 

नरकं पुनरावृत्तिमद्धवति न वा, तदर्थ द्वितीय पक्ष वाधकमस्ति न वा, तदर्थ 
नरक BTA नास्त्युतास्तीति संशय: || 

सन्देहोत्पादस्थापनम्‌ 
न च निवैत उत्तिष्ठन्तेडपि करहिचित्‌।' 'महातमसि मग्नानां न तेपामुत्थितिः 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-रोषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ८९ 


क्कचित्‌।' इति श्रुतिस्मृतिभ्यां निर्णीतत्वात्‌ सन्देहाभावः झाङ्कनीयः | यावत्‌ तत्र 
प्राप्तविरोधो न परिहियते तावदनिर्णीतप्रायत्वात्‌ | अन्यथा जिज्ञासासूत्रविषयेण 
'तद्विजिज्ञासस्ब’ इति वाक्येनैव निर्णीतत्वात्‌ पुनः प्रत्यधिकरणं संशयानुत्पाद: 
स्यात्‌॥ 


द्वितीयाध्यायसङ्गतस्यापि बिरोधपरिहारस्यात्र समावेशोपपत्तिः 

नन्वथापि विरोधपरिहारस्य द्वितीये सङ्गतत्वेन कथमत्र सङ्गतिः । न च तत्र 
श्रुतेः स्मृत्यादिविरोधः परिहृतः, अत्र तूक्तसङ्गत्या श्रुतिस्मृत्योः स्मृतिविरोधः 
परिहियत इति वाच्यम्‌ | प्रतियोग्यनुयोगिभेदमात्रेण बहुविप्रकर्षायोगात्‌। स्मृतेरपि 
श्रुतिमूलत्वेन तत्रैव पर्यवसानाच्चेति चेन्न | किमत्र सङ्गतिरेव नेत्युच्यते, उत 
तत्सत्त्वेऽपि तत्रैव निवेशोऽस्त्विति। नाद्यः | उक्तत्वात्‌ | द्वितीये कुत एतदिति 
वक्तव्यम्‌ | सङ्गतत्वादिति चेत्‌, किमिहासङ्गतम्‌। अथाप्यत्र यदि न निवेदास्तत्रापि 
स न स्यादित्यनारम्भ एव प्राप्रोति | बहुदूरविप्रकर्षस्य तु हरिद्वेषादावतिशयेन 
वैराग्योत्पादः फलम्‌ | द्वितीयेऽस्य निवेशे तत्रत्याधिकरणैः पाझुपतादिस्मृति - 
बिरोधपरिहारेण विष्णुकारणत्वदाढर्यवदनेनापि नरकस्य नित्यत्वादिदाढर्यमेव 
स्यात्‌ | अत एव जन्माद्यधिकरणानां भगवन्माहात्म्यपर्यवसानेन भक्तिपादे 
सङ्गतत्वेऽपि जीवभेददृढीकरणाद्यर्थमन्यत्र निवेशाः । इह पूर्वसङ्गतिवत्तत्र 
सङ्गत्यस्फुरणाञ्च। एवमुपरिष्टादपि द्रष्टव्यम्‌ | 

पूर्वपक्षः 

तत्र नरकं पुनरावृत्तिमदेव | न च Aaa उत्तिष्ठन्तेऽपि कहिचित्‌” महातमसि 
मग्रानाम्‌" इत्यादिविरोधः | “याबदिन्द्राः? इति वाक्यविरोधेन तस्य नरके 
*विभीषिकार्थम्‌ हिलयो हेलय* इति gae? इत्यादिवदर्थवादत्वेनोपपत्तेः | 


१, विभीषिकार्थम्‌ २. हेऽलयो हेऽलय 


९० श्रीमद्वलस्‌त्रभाष्यम्‌ {३.१.१२.१६ 


तदविराधाय नरकद्वेविध्यकल्पने “अपाम” इत्यादिश्रुत्यविरोधाय स्वर्गद्वैविध्यमपि 
स्यात्‌ | “चकार नरकं शून्यम्‌’ इति निरवकाशवचनात्‌ “याबदिन्द्राः’ 
इत्यादरवार्थवादत्वकल्पना युक्तेति पूर्वः पक्षः || 


सिद्धान्तः 
मिद्धान्तस्तु- नरकमपुनरावृत्तिमत्‌, कौण्ठरव्यश्रुतेरेव। न च 'यावदिन्द्रा;’ 
इत्यादिस्मृतिविरोधः | “विरोधे त्वनपे्षम्‌' इति न्यायेनाप्रमाणत्वात्‌। महातमसि 
मग्रानाम्‌” इति स्मृतेश्च । ननु स्मृतेरपि वेदमूलत्वात्‌ तद्व्याख्यानरूपत्वात्‌ 
निर्णायकत्वात्‌ सर्वज्ञप्रणीतत्वाच नाप्रामाण्यं युक्तम्‌ । अत एव विरोधाधिकरणे 
भाष्यकृदधिकरणमपोद्य वार्तिककृत्‌ झञाक्यादिस्मृतीरुदाजहार | सत्यम्‌। तथा- 
प्यावृत्तितदभावयारकस्मिन्नसम्भवादेव नरकद्वैविध्यसिद्धेः* | न चान्योन्या- 
श्रयः | वदमुलत्वाद्युक्तयुक्त्यधीनत्वेन स्मृतिप्रामाण्यस्य द्वैविध्यसिद्धयन- 
धीनत्वात्‌ । एतन स्वर्गप्रतिवन्दी निरस्ता | नित्यानित्यविभागस्य, वस्तुनिर्देशस्य, 
नत्रोत्तरोत्तरबलीयस्त्वस्य च सङ्कीर्तनपूर्वक सप्तत्वाभिधायकभारतवचनस्य 
भाप्योदाहतस्य स्पष्टस्य सत्त्वात्‌ | एतदर्थमेव, स्पष्टमपि “स्मरन्ति’ इति 
सुत्रस्थमपिपटं व्याख्येयम्‌ II 
परमात्मशब्दस्वारस्यम्‌ 
टीकाक्षरार्थस्तु- अत्र परमात्मप्राप्तीति ॥ अनेन ब्रह्महन्त्रादिरूपात्म- 
हन्तुप्राप्यनरकापक्षया हरिद्धिडादिरूपपरमात्महन्तृप्राप्पनरकस्याक्त नित्यत्वं 
युक्तमिति सूचयति t 
लीकिकशब्दविवरणमू 
२लौकिकट्रृष्रिश्रेति ॥ शास्रनिष्ठारहिताः, आपाततः शास्त्रविचारे युक्ता 
१, सिद्धिः २. ळाकदष्टिश्रति 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ९१ 


SRR: | न तु पामराः। तेषां नरकसद्भावस्यैवाप्रतीतेः | तथा च “चकार नरकं 
शून्यम्‌’ इति वाक्यजन्या लौकिकानां नरकैकविध्यप्रतीतिर्युक्तेति ध्येयम्‌ || 


पूर्वपक्षन्यायबिबरणव्याख्यात्मकटीकाबतारणम्‌ 
अत्र विरुद्धोक्तिन्यायं साध्यपरत्वेनापि विवृण्वतू- न च नरक- 
भोगस्यानित्यत्वकथनानित्यनरकोक्तिर्विरुद्वा’ इति वाक्यं क्रमेण तथाविध- 
वाक्यद्वयो दाहरणपूर्वकं व्याचष्टे- यावदिन्द्रा इत्यादिना ॥ 


सिद्धान्तन्यायबिबरणभाष्यव्याख्यात्मकटीकांशाबतारणम्‌ 
“बिभाग: कारणाभबः? इत्युक्तविभागरूपसैद्वान्तिकन्यायं सप्रमाणं 
विवृण्वतू- 
“ शौरबोऽथ महांश्चैव बहिरवैतरणी तथा। 
कुम्भीपाक इति प्रोक्तान्यनित्यनरकाणि तु ॥ 
तामिस्रश्रान्धतामिस्रो at नित्यौ सम्प्रकीर्तितौ।' 


इति बिभागात्‌'? इति वाक्यं भाष्येण सहैव व्याचष्टे- नरकभोग इति॥ 


॥ इति सप्ताधिकरणम्‌॥ १२॥ 


०२ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ { 3.2.23. 29 


॥ अथ तत्राप्यधिकरणम्‌॥ १३ ॥ 


॥ सूत्रभाष्यम्‌ ॥ 


इश्वरस्य नरकायुक्तेः “सर्ब विसृजति सर्व विलापयति, सर्व रमयति, 
सर्व न रमयति, सर्व प्रवर्तयत्यन्तरस्मिन्निबिष्ट' इति कौषारवश्रुतिविरोध 
इति। अतो वक्ति- 


॥ ॐ तत्रापि च तद्भयापारादविरोधः ३० ॥ १७ II 


चन्दाददुःखानुभवेन। “स स्वर्गे स भूमौ स नरके सोऽन्धे तमसि 
प्रवृत्तिकृदेक एवानुविष्टो नासौ दुः खभुगीश्वरः प्रभुत्वात्‌ सर्वं परयति 
सर्व कारयति नासौ दुः रबभुग्य एवं बेद” इति पौत्रायणश्रुतेरविरोधः। 
“नरकेऽपि वसन्नीशो नासौ दुः ख भुगुच्यते | 
नीचोच्चतैव दुः खादेर्भोग इत्यभिधीयते 


नासौ नीचोच्चतां याति पइ्यत्येव प्रभुत्वतः ।' 
इति भागवततन्त्रे॥ १७॥ 


॥ तत्त्वप्रकाशिका ॥ 
सङ्गत्यादि 
अत्रेश्वरप्रापतिसाधनवैराग्याय नरकस्य सदुःखत्बसाधनाद्‌? अस्ति 
शास्रादिसङ्घतिः | नरकस्य निर्दुःखत्ब न तत्र तत्साधन च वैराग्यं स्यात्‌ I 
अतः सदुःखत्वं साधनीयम्‌ । प्रकृतं नरकमेब विषयः | कि सदुःखं न वेति 
सन्दहः। उभयविथस्थानदर्हानं सन्दहवीजम्‌॥ 


2, समर्थनाद्‌ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका -शेपतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ९३ 


TATA: 

न नरके दुःखमस्तीति पूर्वः पक्ष: | तथाहि- यदि नरकेऽस्तिं दुःखम्‌, तत्र 
पृच्छामः कि तत्रेश्वरः प्रेरको न वेति | आयं दूषयति- ईश्वरस्येति ॥ यदि 
नरकस्य सदुःखतामङ्गीकृत्य तत्रस्थानां प्रेरकतयेश्वरो वर्तत इत्यभ्युपगम्यते तहि 
तस्य दुःखिसहावस्थानान्नरकभोगप्राप्तिः | ईश्वरस्य च नरकदुःखायुक्तेर्न तत्र 
दुःखमिति भावः। न च वैरोष्ययुक्त्यैतत्परिहृतमिति वाच्यम्‌। दुःखाननुभवे 
सार्वज्ञाभावप्रसङ्गात्‌। द्वितीयं निराचष्टे- सर्वमिति ॥ यदि नरके दुःखसिद्धयर्थ 
तत्रेश्वरो न प्रेरक इत्युच्यते तहिं श्रुतिविरोधः। अतः प्रकारद्वयेनापि नरकस्य 
सदुःखत्वानुपपत्तेर्न तत्र तत्साधने च वृथा वैराग्यमापाद्यमिति भाव: । योग्यं 
सर्वम्‌। 

सिद्धान्तः 

सिद्धान्तयत्‌ सूत्रमबतारयति- अत इति ॥ भवत्येव नरकं सदुःखम्‌। न 
चोक्तदोषः | नरकेऽपि तस्येश्वरस्य प्रेरणरूपव्यापाराभ्युपगमेन 
श्रुतिविरोधाभावादिति सूत्रार्थः | सदुःखत्वे नरकस्यास्मिन्नपि पक्षे कथित- 
बिरोधपरिहारो बाच्यः। स कुतो न सूत्रित इत्यत आह- चइाब्दादिति ॥ 
तत्राप्यदुःखानुभवेन तद्वयापारादुभयविरोधाभाव इत्यर्थः | इति समुचिनोतीति 
शेषः | अस्यार्थस्य प्रामाणिकत्बे भवेदविरोधः, तत्कुत इत्यत आह- स 
इति ॥ सहभावयुक्तिपरिहारः- प्रभुत्बादिति ॥ असार्वज्ञमाशङ्कय “सर्व 

पश्यति' इत्युक्तम्‌। अत्र स्मृतिं चाह- नरकेऽपीति॥ सर्वस्य कथं दुःखानु- 
भवाभाब इत्यत आह- नीचेति ॥। अतो नरकस्य सदुःखत्वाद्‌ भवितव्यं तत्र 
वैराग्येणेति सिद्धम्‌॥ १७॥ 


॥ रोषतात्पर्यचन्द्रिका ॥ 
॥ ३० तत्रापि च तद्गयापारादविरोधः ३० ॥ १७ ॥ 


९४ श्रीमद्गह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.१३.१७ 


सङ्गतिः 
पूर्वाभ्यामधिकरणाभ्यां पापस्य यथायोगं नित्यानित्यनरकदुःखसाधनत्वेन 
परमानन्दावाप्तिळक्षणमोक्षसाधनत्वाभावात्‌, विमतं पापं मोक्षसाधनं तदितरा - 
साधनत्वे सति साधनत्वात्‌ इत्यसिद्धं बाधितं चेति न व्यतिरेकव्यभिचार 
इत्युक्तावेव नरके दुःखं नास्तीति झङ्कोदयेन वा, नरकद्वैविध्यकथनानन्तरमेव 
तयोदुःरवविचारावसर इति वा, “पञ्चकष्ट तु तत्सदा' इत्युक्ताक्षेपेणारभ्यत इति 
वाऽनन्तरसङ्गतिः II 
संशयः 
अत्र नरकं दुःखरहितं न वा | तदर्थ दुःखसद्भावे बाधकमस्ति न वा | तदर्थ 
भागः किं दुःखसाक्षात्कार एवोतान्यः | तदर्थं तत्र प्रमाणं नास्त्युतास्तीति 
Fem 
पूर्वपक्ष: 
तत्र नरके न दुःखमस्ति | तथा सतीश्वरस्यापि तत्स्थत्वाविशेषाज्जीववदेव 
टुःखभोगप्राप्तः | न च स तत्र नास्तीति वाच्यम्‌ | यच्च किञ्चिजगत्सर्वं ह्यते 
श्रूयतेऽपि बा? इत्यादिविरोधात्‌ | नरकस्थजीववदेव श्वादिस्थजीवानामप्य - 
वस्थानसम्भवन जीवनियामकत्वस्यैवाभावापाताचच | न चेष्टापत्तिः “सर्वं विसृजति’ 
उत्यादिकीपाखथ्रुतिविराधात्‌ | न च दुःखानुभवाभवादुःखित्वाप्राप्तिः | असार्व- 
ज्ञापनः | दुःखसाक्षात्कार एव हि दुःस्भोगः | स एव च दुःखित्वम्‌ । जीवेऽपि 
ततोऽन्यस्यः दुःखित्वस्य सद्धाव मानाभावात्‌ | न च “पश्चकष्ट तु तत्सदा’ इति 
पूर्वाधिकरणादाहृतवचनविराधः | “न हि निन्दा’ न्यायन “अपडाबो बा अन्ये 
गो अश्वेभ्यः? इतिवदिहापि स्वर्गादिस्तुतावेव तात्पर्यात्‌ । न चात्र स्तुति- 
वुद्धिनास्तीति वाच्यम्‌ । प्रत्यक्षादिविराधन गवाश्वयोः स्तुतिवुद्धिरिवेहापीश्चर- 
स्यादः खल्वव्यामत्ववचनविरोधन तत्कल्पनादिति पूर्वः पक्षः | 


2. इताउन्यस्य 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेपतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ९५ 
सिद्धान्तः 

सिद्धान्तस्तु- नरके दुःखमस्ति। न चेह दुःखानुभवः साक्षात्कारमात्रम्‌ | 
ेनेश्वरस्य सार्वज्ञरक्षणाय सोऽपि स्यात्‌। किन्तु तत्कृतनीचोञ्चतैव 1 'नीचोच्चतैव 
दुःखादेर्भोग इत्यभिधीयते” इत्यादेः | भवितव्यं चावशयमीशस्य दुःखसाक्षा- 
त्कारेण | निषेद्धव्यश्चासौ दुःखानुभवः | *निरनिष्टो निरवद्यः’ इत्यादेः | ततोऽपि 
दुःखसाक्षात्कारातिरिक्तो 'नीचोचलक्षणो दुःखानुभवोऽङ्गीकार्यः | नासावीश्वर 
आपादयितुं शक्यः | दुःखानुभवप्रयोजकस्य अस्वातन्त्र्यादेरभावेन विद्यावतो 

दाहाभाववत्‌ स्वतन्त्रस्य तस्यादुःखानुभवोपपत्तेरिति || 


इश्वरपदस्वारस्यम्‌ 
टीकाक्षरार्थस्तु- ईश्वरप्राप्तिसाधनेति ॥ विशिष्टसामर्थ्यवत्त्वादेव दुःखि- 
सहावस्थानमप्रयोजकमिति सूचयितुमीश्चरेत्युक्तम्‌ || 


ूर्यपक्षन्यायविवरणव्याख्यानभूतटीकाभाववर्णनम्‌ 

अत्र सहस्थानम्‌" इत्युक्तन्यायं पूर्वपक्षे सङ्गमयितुमापाचप्रद्नपूर्वकं 
विवृण्वत्‌- न च सहस्थानादीशस्यापि नरकदुःखप्राप्तिः’ इति वाक्यं 
विकल्पमुखेन प्रवृत्ते भाष्ये आद्यपक्षे दूषणत्वेनादौ संयोज्य तत्रेष्टापत्तिपरिहाराय 
भाष्यं योज्यमिति भावेन सम्बन्धिपदाध्याहारपूर्वकं सहस्थानपदविवक्षितं दावन्‌ 
पीठिकां रचयति- तथा हि यदि नरकेऽस्ति दुःखमिति^॥ दुःखाननुभव इति॥ 
तद्गयापारतत्साक्षात्कारयोः सत्त्वेऽपि न तत्कृतनीचोच्चत्वमित्येवंरूपकल्याण- 
गुणलाभार्थ निर्दुःखेश्वरसहावस्थानेऽपि दुःखमवजंनीयमिति तत्र वैराग्यलाभार्थ 
चेतन्न्यायप्रवृत्तिरिति द्रष्टव्यम्‌ || 


१. नीचोच्चता 
२. तथाहीति ॥ यदि नरकेऽस्ति दुःखमिति ॥ 


९६ श्रीमद्रहझमसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.१३.१७ 


योग्यं सर्वमिति टीकास्वारस्यम्‌ 
‘ad बिसूजति सर्वं विलापयति? इत्ययुक्तम्‌ । “सृज्यसृष्टावीक्षा बभूव’ 
इति सुज्यपदस्वारस्याय मुक्तानां सृष्टयभावेन च कतिपयानामेव सृष्टरेवंक्तव्य- 
त्वात्‌ | दवानां लयेऽपि मनुष्याणामुत्क्रान्त्यधिकारिणां तदयोगाच | “सर्व रमयति’ 
इति चायुक्तम्‌ । न हि तमायोग्यानां रमणमस्ति। “सर्वं न रमयति’ इति चायु- 
कतम्‌ | योग्यानां रमणनियमादित्यतो योग्यविषयत्वेन व्याचष्टे- योग्यं सर्व- 
मिति ॥ सृष्टरियोग्यं लययाग्यं मोक्षयोग्यं तमोयोग्यं चेत्यर्थः || 
सिद्धान्तटीकाभाववर्णनम्‌ 
“प्रासादात्प्रेक्षत' इत्यादिवत्‌ ल्यन्लोपनिमित्तां तृतीयार्थे वा पञ्चमी 
स्वीकृत्याद्यपक्षकक्षीकारण तत्यक्षाक्तदाषनिरासकतया सूत्रं व्याचष्टे- न चोक्तदोष 
इति ॥ कारणाभव इति AHS भवा भावः सत्ता | तथा च कारणस्याभाव इति 
विवक्षितमित्यभिप्रत्य कारणाभावः कुत इत्यतोऽत्र कारणस्वरूपसूचनेन हेतुं 
वदत्‌ “स्वातन्त्र्यात्‌ कारणाभावात्‌’ इति व्राक्यम्‌ । तस्यार्थं सूचयन्नेव 
श्रीतपदस्वारस्यमाह- सहभावयुक्तिपरिहार इति ॥ 


॥ इति तत्राप्पधिकरणम्‌॥ 23 ॥ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ९७ 


॥ अथ बिद्याधिकरणम्‌॥ १४॥ 


॥ सूत्रभाष्यम्‌॥ 


अथैतयोः पथोर्न कतरेण च तानीमानि क्षुद्रमिश्राण्य- 
सकृदाबर्तीनि भूतानि भवन्ति जायस्व म्रियस्वेत्येतत्‌ तृतीयं स्थानम्‌ 
इति गतिस्वातन्त््यं भूतानां प्रतीयत इति। अत आह- 


॥ ॐ विद्याकर्मणोरिति तु प्रकृतत्वात्‌ ॐ ॥ १८॥। 
विद्याकमपिक्षयैतद्वचनम्‌। तयोरपि प्रकृतत्वात्‌। 


बिद्यापथः कर्मपथो द्वौ पन्थानौ प्रकी र्तितौ i 
तद्वर्जितस्त्रिधा याति तिर्यगवा नरकं तमः II 
इति च भारते॥ १८॥ 


॥ तत्त्वप्रकारिका ॥ 


सङ्गत्यादि 
अत्र भगवत्प्राप्तिसाधनवैरागयार्थं भूतानां गतिस्वातन्त्र्यनिरासाद्‌ अस्ति 
शास्रादिसङ्गतिः। यदि गतिस्वातन्तर्यं भूतानां स्यात्‌ तदा वैराग्यवैयर्थ्यप्रसङ्गात्‌ 
तन्निरसनीयम्‌। प्रकृतः पितृयाणः तत्प्रकृतिसन्निधापितो देवयानश्च विषयः। 
कि भूतैः स्वातन्त्र्येण गम्यो न वेति सन्देहः। लौकिकमागंदर्शनम्‌ अलौकिकत्वं 
च सन्देहबीजम्‌॥ 
पूर्वपक्ष: 
पूर्वपक्षयति-अथेति ॥ अस्त्येव भूतानां गतिस्वातन्त्र्यम्‌। 'तेऽर्चिषमभि- 
सम्भवन्ति’, “ते धूममभिसम्भवन्ति’ इत्युक्त्वा “अथैतयोः” इति श्रुतौ 


९८ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.१४.१८ 


तदुक्तेः । न हि पुरुषप्रयत्राविषये “न गच्छन्ति च? इति प्रयोगो युज्यते। न च 
वाच्यं जीवस्यास्वातन्त्र्यं प्रतिपादितम्‌, अतः कथं गतिस्वातन्त्र्यमिति i 
तदधीनस्वातन्त्र्यस्य बिवक्षितत्वात्‌ साधनवत्‌। तारास्याप्यभावे वैराग्यादि- 
साधनमपि नोत्पादयितुं शक्यं स्यात्‌। न च फलस्वातन्त्ये सर्वेषां qaa: 
स्यादिति वाच्यम्‌। साधनेऽपि साम्यात्‌। अतः “मूळे लब्धफलो नेव शाखाग्रं 
गन्तुमिच्छति’ इति न्यायात्‌ फल एव स्वातन्त्र्यात्‌ कि वैराग्यादिसाथ- 
ननेति भाव: ॥ 
अथेतयोरिति श्रुत्यर्थः 

उक्तयाः पथोमंध्य यान्येकतरेणापि पथा न गच्छन्ति तानीमान्यल्पानि 
सुखदुःखमिश्राणि सदा गत्यादिमन्ति पुनः पुनर्जायन्ते म्रियन्ते च । एतत्‌ 
स्वर्गापवर्गयोरन्यत्‌ तृतीयं भूतानामवस्थानमित्यर्थः ॥ 


सिद्धान्तः 

सिद्धान्तयत्‌ सूत्रमवतार्य व्याचष्टे- अत इति ॥ नेतच्छृतिवलेन भूतानां 
गतिस्वातन्त्र्यं मन्तव्यम्‌ | तस्याः मार्गद्वयसाधनविद्याकर्मविषयत्वोपपत्तेः | 
न च मन्तव्यं दबयानपितृयाणयाः प्रकृतत्वाद्‌ एतच्छब्देन तत्परामर्शोपपत्ति- 
रिति। “तद्य इत्थं विदुर्य चेमेऽरण्ये श्रद्धा तप इत्युपासते तेऽर्चिषमभि- 
सम्भवन्ति’ , “अथ य इमे ग्रामा इष्टापूर्ते दत्तमित्युपासते ते धूममभि- 
सम्भवन्ति’ इति विद्याकर्ममार्गयोरपि प्रकृतत्वादेतच्छव्देन तत्परामर्शोप- 
पत्तरिति भावः। एवमर्थद्वयस्यापि सति सम्भवे कि साधनार्थत्वग्रहणे कारण- 
मिति स्मृतिसमाख्येति भावनाह- बिद्येति॥ न च साधन स्वातन्त्र्याभ्युपगमे 
फलेऽपि तत्स्यादिति युक्तम्‌ । साधने विधिसद्भधावात्‌ फले तदभावाच्च | 
विध्यादिशास्रावैयथ्ययैव तत्रेश्वरः स्वातन्त्र्यं ददातीति प्रागुकतम्‌। अतः फले 
स्वातन्त्र्याभावादपक्षितं वैराग्यादिसाधनमिति सिद्धम्‌॥ १८॥ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ९९ 


॥ रोषतात्पर्यचन्द्रिका ॥ 
पापपेटिका 
॥ ३० विद्याकर्मणोरिति तु प्रकृतत्वात्‌ ३७ ॥ १८ ॥ 


अत्रायं पादसङ्गतिः- मोक्षो हि चतुर्दलः | 'कर्मक्षयस्तथोत्क्रान्तिर्मार्गो 
भगश्रतुष्टयम्‌” इति वचनात्‌। एतच्चतुष्टयमपि यदि पुरुषप्रयत्नगोचरस्तर्हि तदर्थ 
वैराग्यादिसाधनाराधितभगवत्प्रसादो नापेक्षणीयः | न हि स्वप्रयत्नगोचरे5प्यर्थ 
पुरुषान्तरप्रसादमर्थयमानो दृष्टः । इह्‌ च मार्गशब्दितदेवयानाख्यमोक्षदलस्य 
पुरुषाधीनत्वश्रवणेन न भगवत्रसादो5पेक्षणीय इत्यतो जीवानां तत्र स्वातन्त्र्य 
निषेध्यमेव | तदत्र क्रियत इति || 


पेटिकासङ्गतिः 

पेटिकासङ्गतिस्तु- पापफलनरकस्य विचारात्‌ विद्याकर्मफलं देवयानं पितृयाणं 
स्मृतं विचार्यत इति प्रासङ्गिकी | इयं च “प्रकृतः पितृयाणः? इत्यादितिषयटीकया 
सूचिता ॥ 

पादसङ्गतिः 

पापफलस्य नरकस्य ईश्वराधीनत्बेऽपि विद्याकर्मफलस्य देवयानादेः 
नेश्वराधीनत्वम्‌ | विशिष्य प्रमाणाभावात्‌। प्रत्युत जीवाधीनत्वमेव | श्रौतविधि- 
निषेधान्यथानुपपत्तिरूपप्रमाणस्य सद्भावादिति वा, सर्व रमयति' इत्यादि- 
्रु्यविरोधाय भगवद्वयापाराङ्गीकारेण पापफले नरके स्वातन्त्र्यमीश्वरस्यैवेति 
यत्फलितं तदनुपपन्नम्‌ | विद्याकर्मफले मार्गे अथैतयोः” इत्यादिश्रुत्यविरोधाय 
पुरुषस्यैव स्वातन्त्र्यावश्यम्भावेन फलत्वाविशेषात्‌ नरकेऽपि तत्स्वातन्त्र्यस्यैव 
युक्तत्वादिति वा आक्षेपादनन्तरसङ्गतिः | इयं च न्यायविवरणे फलपदप्रयोगात्‌ 
सूचिता || 


१०० श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.१४.१८ 


यद्यपीदं पादादावेव युक्तम्‌ | फलस्वातन्त्र्यस्य सर्वसाधनानुष्ठानविरोधि- 
त्वात्‌ | अत एव जिज्ञासाधिकरणादपि पूर्वं युक्तम्‌ । तथाप्युक्तरीत्या 
तद्वयापारनयेन सङ्गतत्वेन तत्रेवेहापि सङ्गतस्येह निरूपणे दोषाभावात्‌ | 
पितृयाणसन्निधापितदेवयानश्चिन्त्यत इति सूचनाय प्रयुक्तस्य सौत्रकर्म - 
पदस्यानुसारेण भाष्यादौ पितृयाणोऽपि चिन्त्यत इति न तदंरोऽप्यसङ्गतिः | 


संशयः 
अत एव दवयानपितृयाणयाः जीवः स्वतन्त्रो न वेति चिन्ता | तदर्थ तत्र 
नियामकमस्ति न वेति चिन्तनीयम्‌ || 
| | पूर्वपक्ष: 
अत्र पूर्व: पक्षः- तयारपि जीवस्य स्वातन्त्र्यमस्ति | तथाहिवैराग्यादी यागादौ 
च फलसाधन तावज्जीवस्य स्वातन्त्र्यमस्ति | न च तत्रापि विवादः | “ब्राह्मणो 
निर्वेदमायात्‌ , यजेत’ इत्यादीनां निरधिकारिकत्वप्रसङ्गात्‌ | न च हिता- 
करणादिनयविराधः । तत्रेशदत्तस्वातन्त्र्यानिराकरणात्‌ | न च सर्वेषामपि सर्व - 
साधनानुष्ठानं TS | कानिचिदेव साधनानि प्रति केभ्यश्चिदेव ईहः स्वातन्त्र्य 
टदातीत्युपपत्तः | आहिताग्निवत्‌ | अन्यदत्तस्वातन्त््यं न कार्यकारीति चेन्न | 
Rand क्रुन्निवृत्तिरूपकार्यकारित्वदर्दनात्‌ | तथा च साधनं सर्व जीवस्य 
स्वाधीनमव | ततश्च स्वाधीनेन सह्‌ श्रुतत्वात्‌ गुणकर्मणा सह श्रुतानां 
वत्सापाकरणादीनां गुणकर्मत्ववत्‌, फलस्यापि स्वाधीनत्वमेवैष्टव्यम्‌ः । श्रूयेते 
हि *य इमे ग्रामा इष्टापूर्ते दत्तमित्युपासते ते धूममभिसम्भवन्ति’ , यि चेमेऽरण्ये 
श्रद्धा तप इत्युपासते तऽर्चिपमभिसम्भवन्ति’ इती्टापूतवैराग्यादिना सह्‌ 
पितृयाणा ZATA | 


१, स्वाधीनत्वमवष्टव्यम॒ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका - शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ १०१ 


किञ्च ति धूममभिसम्भवन्ति’ इत्यादिविधिना पितृयाणादौ स्वातन्त्र्य 
प्रतीयते । न 'चास्वातन्त्र्ये पाषाणादौ पङ्गवादौ च गन्ता भवतीति प्रयोगो 
gd | किञ्च “अथैतयोः पथोर्न कतरेण च” इति श्रूयते स्वातन्त्र्यनिषेधः | स 
च प्रसक्तिसापेक्ष इति स्वातन्त्र्यं सिद्धम्‌ | ‘अङ्गुल्यग्रे हस्तिशतं नास्ति, 
नान्तरिक्षे चेतव्यः? इति लोकवेदयोरप्रसक्तस्यापि निषेधो^ enn इति चेत्‌ 
तत्रापि शब्दाभासादिना कथक्चित्प्रसक्तेः सम्पादनीयत्वात्‌ | न चात्र गमनमात्रं 
निषिध्यते | स्वातन्त्र्यगर्भकर्तृत्वविहितलडनुपपत्तेः गमनस्वरूपमात्रस्य निषेधानु- 
पपत्तेः | गमनकर्तारो न भवन्तीति व्याख्यानाच्च | यानि भूतानि एतयोर्देव- 
पितृयाणयोः पथोर्मध्ये एकतरेणापि न गच्छन्ति तानि तृतीयं स्थानं प्राप्नुवन्तीत्युक्तौ 
केचन गन्तारो वर्तन्त इति स्फुटं प्रतीतेश्च | 


न चात्र एतयोरिति विद्याकर्मणोः परामर्श तत्रैव स्वातन्त्र्यं निषिध्यत इति 
साधन एव स्वातन्त्र्य प्रसक्तं न तु फल इति वाच्यम्‌ | पथिशब्दस्य मागे रूढस्य 
मार्गसाधनेऽप्रवत्तेः तत्समानाधिकृतेनैतच्छब्देन देवयानादिमार्गस्वैव परामर्शोप- 
पत्त्या साधनपरामर्झायोगात्‌ | देवयानादेरव्यवहितस्य परामर्शोपपत्तौ 'इष्टापूर्त 
दत्तमित्युपासते ते धूममभिसम्भवन्ति’ इत्यत्र व्यवहितेष्टापूर्तादिपरामर्शा - 
योगाच्चेति UI 

सिद्धान्तः 

सिद्वान्तस्तु- स्यादिदं यदि “अथैतयोः? इति वाक्ये देवयानादेः परामर्श: 
स्यात्‌ | न चैवम्‌ । तत्र विद्याकर्मणोरेव परामर्शात्‌ | न च तयोरप्रकृतत्वं शङ्क- 
नीयम्‌ । इष्टापर्तवाक्ये तयोरपि प्रकृतत्वात्‌ । न च पथिशब्दास्वारस्यम्‌। “विद्यापथः 
कर्मपथः? इत्यभियुक्तप्रयोगेण देवयानादाविव साधनेऽपि रूढत्वात्‌। जन्मादिसूत्रे 
्रह्मादेरव्यवधानेन प्रकृतत्वेऽपि जगतस्तत्कर्तृत्वासिद्विभयेन बुद्धी ग्रन्थान्तरे वा 


१, अस्वतन्त्रे २. निबन्धो 


१०२ श्रीमद्रहझसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.१४.१८ 


प्रकृतस्य जगतः इदंञब्देनेव “ब्राह्मणो निर्वेदमायात्‌' इत्या दिंवयर्थ्यप्रसङ्गभयेन 
तत्रैव किञ्चिद्व्यवहितपूर्ववाक्ये प्रकृतस्य साधनस्य सुतरां परामर्शोपपत्तेः | 
ज्ञानकममार्गयार्मध्ये य ज्ञानं कर्म वा प्रति न स्वतन्त्राः, न सम्पादयन्तीति यावत्‌, 
ते तृतीयं स्थानं प्रापुवन्तीत्युक्तौ ज्ञानं कर्मणोरन्ये स्वतन्त्रा वर्तन्त इति प्रतीतावपि 
देवयानादौ कस्यापि स्वातन्त्र्याप्रतीतेः || 


जीबस्य साधने फले चास्वातन्त्र्यमबिशिष्टमिति कथनेन 
ूर्वोक्तसिद्वान्तदूषकाणां स्वयूथ्यानामाइायोपक्षेपः 

अत्र कचित्‌ स्वयूथ्या एव दूपयाञ्चक्रुः- किं नामात्राङ्गीकृतं साधने स्वातन्त्र्यम्‌, 
इतरानपक्षं साधनगोचरव्यापारकर्तृत्तरम्‌ उत ईशद्त्तम्‌ | नाद्यः । “न ऋते 
त्वत्क्रियते’, “नाहं कर्ता न कर्ता त्वम्‌”, “स कारयेत्‌ पुण्यमथापि पापम्‌ 
इत्यादिविराधात्‌ । न द्वितीयः । तत्तत्साधनगोचरानुष्ठानादिरूपव्यापारकर्तृ- 
त्वात्मकमीझादत्तं स्वातन्त्र्यं यथा साधने तथा फलेऽपि तत्तत्फलानुभोक्तृ- 
त्वाद्यात्मकव्यापारकर्तृत्वरूपस्वातन्त्र्यमीश्चरदत्तमस्त्येव | अन्यथा भोगशक्तिरेव 
न स्वात्‌ | तस्मात्‌ साधनफळयारविदिष्टमस्वातन्त्र्यम्‌ इति || 


एतन्मतनिरासेन पूर्वोक्तसिद्धान्तस्थापनम्‌ 

अत्र ब्रृमः- यद्गोचरक्रियायां स्वकामनया आरब्धायां तद्विच्छेददजञायां त्यागः 
सुशकः कामनादशायां च त्याग प्रायश्चित्तम्‌ अनिष्टलाभो वा अस्ति यस्य स तत्र 
स्वतन्त्रः | यस्य तु यद्वाचरक्रियायाम्‌ आरव्यायां त्यागो दुइशकः कथश्रित्त्यागेडपि 
प्रायश्चिसमनिष्टळाभा वा नास्ति स तत्रास्वतन्त्रः | साधन चायमिच्छयाऽनु- 
छातुमारब्ध5पि तद्विच्छेदादिना शक्राति त्यक्तुं निष्पन्नं चान्यस्मै दातुम्‌ | 
“दिनद्वयसमुद्भतं पुण्यं तस्मै ददौ मुनिः? इति वचनात्‌ | कामनादशायां च त्यागे 
प्रायश्चित्तीभवरत्यनिष्टं च लभत इति स्वतन्त्र एव | फले तु भोक्तुमारञ्धे नैवं 
भागकामनादिविच्छदसहस्रणापि त्यक्तुं शक्काति । भागनयविरोधात्‌ | 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-रोषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ १०३ 


उपमर्दादिना कथकश्चित्त्यागेऽपि न प्रायश्चित्तानिष्टयोलाभः | अन्यथा 
तच्छूवणानुपपत्तेः || 


प्रसङ्गाद्‌ ईश्वरस्य जीवकर्तृके साधने परानपेक्षकर्तृत्वरूपस्वातन्त्रयसाधनम्‌ 

नन्वेवंविधं साधने स्वातन्त्र्यं फले च तदभावो यद्यपि जीवेऽस्ति, तथापीश्वरे 
साधनस्वातन्त्र्यं न प्राप्तम्‌ | निरुक्तस्य साधनस्वातन्त्र्यस्य तत्रासम्भवादिति 
चेत्‌, किं ततः स्यात्‌ । न ऋते’ इत्यादिविरोध इति चेन्न | इह्‌ वैराग्यादयनु- 
छानसिद्धचर्थं निरुक्तस्य वैवक्षिकस्य स्वातन्त्र्यस्याभावेऽपि “एकः”, 
“स्वतन्त्रः? , “स्वराट्‌? इ त्यादिश्रुत्यभिप्रेतस्य परानपेक्षकर्तृत्वरूपस्वातन्त्र्य- 
स्याङ्गीकृतत्वात्‌ || 


उक्तस्वातन्त्र्यस्य एतदधिकरणाबिचार्यत्वसमर्थनम्‌ 

परन्तु एतदिह न विचार्यम्‌ | किन्तु यद्गोचरक्रियायाम्‌ इत्यादिनोक्तं 
विनियोगार्हत्वरूपमेव | यदि साधनवत्‌ फलमपि यथेष्टविनियोगाई तर्हि 
काम्यकर्मार्जितमपि स्वर्गादि अन्यस्मै दातुमर्हमिति न तत्साधने विरज्येत 
इत्यापादनवत्‌, यद्ययं फले परानपेक्षकर्ता स्यात्‌ तर्हिं तत्साधने च न विरज्येत 
इत्यापादनायोगात्‌ | न हि भोजनादिजन्यतृस्यादिरूपफले परानपेक्षकर्तापि 
फलमन्यस्मै दातुमीष्टे | साधनसमकक्ष्यतया प्राप्तस्य स्वातन्त्र्यस्य वैवक्षिकस्य 
निरसनीयत्ववत्‌ परानपेक्षकर्तृत्वरूपस्य स्वातन्त्र्यस्य ग्रामाधिपत्यप्राप्तौ 
राजापेक्षायाः सत्त्वेऽपि तदनन्तरभावितदनुभोक्तृतत्क्रियायां तदभावेनोक्त- 
स्वातन्त्र्यस्य सत्त्वेऽपि तदनुकूलराजसेवादिलक्षणसाधननेरपे्ष्यस्य अभाव- 
वदुपपत्तेरवइयं निरसनीयत्वाभावेन एतदधिकरणाविषयत्वात्‌। अत एव टीकायाम्‌ 
“यदि गतिस्वातन्तर्यं भूतानां स्यात्‌ तदा वैराग्यवैयर्थ्यप्रसङ्गात्‌ तन्निरसनीयम्‌' 
इति तच्छब्दः स्वातन्त्र्यद्वैविध्यसूचकः स्वातन्त्र्यविशेषणतयोपात्तः || 


१०४ श्रीमद्वझसूत्रभाष्यम्‌ [३.१.१४. १८ 


प्रसक्तानुप्रसक्तम्‌ ईश्वरस्येब जीबीयसाधनफलयोरुभयोरपि 
परानपेक्षकतृत्वरूपस्वातन्त्रयसमर्थनम्‌ 

इद्‌ त्ववधयम्‌ | ईश्वर फलसाधनयोरपि स्वातन्त्र्यम्‌, अनन्यापेक्षमस्ति | 
जीवे तु ईशदत्तम्‌ | तदपि साधन एव न फले । साधनविध्यवैयर्थ्याय साधने 
तद्वानसम्भवऽपि फलेऽपि दान हेत्वभावादिति | अत्र फलेऽपि तत्तत्फलमुद्दिइय 
तत्तत्साधनविध्यवैयथ्यायव फलानुभोक्तृत्वरूपकर्तृव्यापारदानसम्भव इति 
केश्चिटुक्तं निरस्तम्‌। अनुभोक्तृत्वदानेऽपि यथेष्टविनियोगाईत्वस्यादानात्‌। तद्दाने 
तस्यैव इश्वरत्वहानः | न च साधनेऽपि तद्दाने तदापत्तिः | फलभोगे तददानेन 
तद्वागाय तदपक्षानपगमात्‌ || 


स्वयूथ्यैरापादितस्य जीवे फलस्वातन्त्र्यस्य समुत्सारणम्‌ 

यटुक्तम्‌- ति धूममभिसम्भवन्ति’ , 'ते$र्चिपमभिसम्भवन्ति, “अथेतयो: 
wart कतरेण च? इति विधिनिपधवबलात्‌ फलऽपि स्वातन्त्र्यमेष्टव्यमिति | 
तत्राच्यत। “स्वतन्त्रः कर्ता? इति स्वातन्त्र्यगर्भकतृत्वाश्रये लस्य शक्तत्वे5प्युक्त- 
बाधकवशात यथष्टविनियोक्तृत्वरूपस्वातन्त्र्यशून्ये5पि क्रियाश्रयमात्रे 
लक्षणापपत्तिः | वद्वा “सप्तदशारत्िर्वाजपेयस्य यूपः? इत्यत्र THT ATT 
वाजपयाङ्गपञुयागाङ्गयुगऽन््यवदिहापि लकारवाधितस्य स्वातन्त्र्यस्यार्चिरादि- 
गमनऽ5न्वयायाग्यतया तत्साधन5न्वयः | {दध्ना जुहोति’ इत्यत्राख्यातवाच्यायां 
भावनायां च दुरस्थमपि दधि अग्राप्तत्वात्‌ करणत्वन यथा अन्वति, तथेहापि 
लार्थस्वातन्त्र्य दुरस्थमपि विद्या कर्म चान्वेतीति चापपन्नम्‌ ॥ 


स्वयूथ्यैरुक्तस्य साधनसहपाठरूपहतोरप्रयोजकत्वोपपादनम्‌ 
यच्च जीवाधीनतया निर्णीतसाधनसहपाठात्‌ फलस्य जीवाधीनत्वमित्यु- 
कतम्‌, तन्न । “सोमेन यजेत” इत्यत्राकरणेन यागस्य सहपाठेऽपि तददर्शनेन 
तत्र सहपाठस्याप्रयाजकत्वात्‌ | साधन स्वातन्त्र्यप्रयाजकतया क्नुप्तस्य विहितत्वस्य 


श्रीमततत्त्वप्रकाशिका-रोषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ १०५ 


फलेऽभावाच्च । न हि कंचिदपि साधनविधिवत्‌ फलनिधिरस्ति । तथा सति 
भाव्याकाङ्घानिवृत्तिर्न स्यादिति | 


न्यायरत्राबल्युक्तमधिकरणम्‌ 
टीकाक्षरार्थस्तु- अत्र “धूमो भूत्वाभ्रं भवति” इत्युक्तधूमादिभावव्राप्ति- 
स्तत्पारतन्त्र्यमेवेति वक्ष्यते | तत्‌ प्रसङ्गदयुक्तं न वेति चिन्त्यत इति सङ्गतिः | न 
युक्तमिति पूर्व: पक्षः | 'तेऽर्चिषमभिसम्भवन्ति’ इत्याद्युक्त्वा “अथैतयोः पथोर्न 
कतरेण” इति पितृदेवयाननिषेधेन तत्परतन्त्रगमननिषेधेन भूतानां गतौ स्वातन्त्र्य- 
प्रतीतेः । राद्धान्तस्तु नात्र “अथैतयोः पथोः? इति पितृदेवयानपरामर्श: | तद्यानेन 
गमनस्य श्रुतिसिद्धस्य श्रुत्यन्तरेणापि परिमार्टुमशक्यत्वात्‌ अतः अविरोधाय 
“तद्य इत्थं विदुः’, “अथ य इमे’ इति विद्याकर्मणोरपि प्रकृतत्वात्‌ तत्परा- 
मर्शो5स्तु | तथा च विद्याकर्मलक्षणमार्गद्वयविहीनतया तद्विहीनानां 
तिर्यगगमनादिना असकुदावृत््या जननमरणादियोगितया स्वर्गापवर्गलक्षण - 
द्रयाभावेनावरिष्टतिर्यग्योन्यादिरूपतृतीयस्थानाभिधायिकेयं श्रुतिः | तथा 
च पितृदेवयानेनैव ज्ञानिकर्मिणोर्गमनान् स्वतन्त्रगमनम्‌ | तथा च पितृदेवयान- 
गमनस्य धूमादिपराधीनगमनत्वेन तत्प्रतिषेधे धूमाद्यधीनतां विना स्वातन्त्र्येण 
गमनसिद्धि: । पूर्वपक्षे | तदप्रतिषेधेन विद्याकर्मप्रतिषेधे तु विद्वत्कर्मिणोरचिंराद्य- 
धीनगमनम्‌। विद्याकर्मविहीनानां तु तिर्यङ्नरकतमःसिद्विरित्येवाधिकरणार्थः। 

तेन वैराग्यसिद्धिश्चेति न्यायरत्रावल्युक्तमधिकरणम्‌ 1i 


उकताधिकरणपरीक्षापूर्वकं टीकायां स्बमतेनाधिकरणरचनम्‌ 
तत्र देवपितृयाणनिषेधे स्वतन्त्रगमनसिद्धिः किं सर्वेषाम्‌, केषाञ्चिदव वा | 
नाद्यः | “तानीमानि क्षुद्रमिश्राणि’ इति तच्छन्दश्रवणाद्‌ अथशब्दश्रवणाज्च 
देवपितृयाणगमननिषेधस्य कतिपयाधिकारिविषयत्वेन सर्वेषां तदसिद्धेः | न 


१०६ श्रीमद्गह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.१४.१८ 


द्वितीयः । सिद्धान्तेऽपि विद्याकर्मविहीनानां देवपितृयाणनिषेधस्य सत्त्वात्‌, qui 
गतिस्वातन्त्यप्रप्तावपि विद्वत्कर्मिणोस्तदप्राप्या वैराग्यसिद्विप्रतिक्षेपकत्वा- 
भावाच्चेति न पूर्वपक्षो युक्तः | नापि सिद्धान्तः । विद्वत्कर्मिणोरर्चिराद्यधीनगमनं 
तद्रहितानां स्वातन्त्र्येण गमनमित्येव सूत्राक्षरस्वारस्येन सिद्धान्तयितव्ये, 
तिर्यङ्नरकतमःसिद्धिरिति पर्यवसानायोगात्‌। विद्याकर्मिणां पारतन्त्र्येण गमनं 
तद्विहीनानां देवयानाद्यभावेन स्वातन्त्र्येण गमनमित्यापत्त्या विद्यायामेव 
प्रवृत्त्ययोगेन वैराग्यसिद्धिश्च न स्यात्‌- इत्यभिप्रेत्य स्वमतेनाधिकरणं रचयति- 
अत्र भगवत्प्राप्तीति ॥ “विद्याकर्मणोः? इति सूत्रानुसारात्‌ तत्फलीभूत- 
देवयानपितृयाणौ विषयाविति वक्तव्यम्‌ । पूर्वाधिकरणे नरकस्य प्रकृतत्वात्‌ 
कथमनयोः प्रकृतत्वमित्यत आह- प्रकृत इति ॥ “रंहति सम्परिष्वक्त’ 
इत्यादिगतागतविचारप्रसङ्गात्‌ पितृयाणः साक्षात्प्रकृतः। तत्प्रकरणसन्निधापितो 
दवनानश्च स्मृत इति भावः || 


भाष्यनिवरणीयपूर्वपक्षग्रन्थस्य पूर्वपक्षटीकायां प्रथमभागे व्याख्यानम्‌ 

न्यायमालाक्तं सहस्थानन्यायम्‌, तिष्ठति व्यवतिष्ठतेऽर्थोऽनेनेति स्थानशब्देन 
श्रवणं विवक्षित्वा सम्बन्धिधर्मिसाध्यप्रदर्शनन विवृण्वत्‌- “न च साधनेन सह 
्रुतस्तद्वत्फलऽपि जीवस्य स्वातन्त्र्यम्‌' इति वाक्यं भाष्येणैकार्थतां नयन्‌ व्याचषटे- 
अस्त्यत्र भूतानां गतिस्वातन्त्र्यम्‌ इत्यादिना॥ अनेन साधनशब्दः साध्यतेऽनेनेति 
विधिपरः | ततश्च “तिऽर्चिषमभिसम्भवन्ति’ , “ते धूममभिसम्भवन्ति’ इति 
विधिना सह “अथैतयोः? इति निपश्चस्य श्रुतः श्रवणात्‌ विधिनिषेधयोश्च 
पुरुषप्रयत्वागाचरञसम्भवात्‌ फलेऽपि जीवस्य स्वातन्त्यमङ्गीकार्यम्‌। अन्यथा 
साधनेऽपि स्वातन्त्र्यं न स्यादिति विवरणं योज्यमिति सूचितं भवति | तदर्थमेव 
टीकायामपि “इत्युक्त्वा इति विधाय, qae: निपधोक्तेः, भूतानां गतिस्वातन्त्र्य- 
मस्त्येव इति याज्यम्‌ | 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-रोषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ १०७ 


द्वितीयभागे पूर्वपक्षन्यायबिबरणस्य प्रकारान्तरत्रयेण व्याख्यानम्‌ 
यद्वा साधनेन विद्यया कर्मणा च सह ^r इत्थं fag’, 'ते$र्चिषमभि- 
सम्भवन्ति’ “अथ य इमे ग्रामा इष्टापूर्ते” , “ते धूममभिसम्भवन्ति’ इत्यादिना 
फलस्य श्रवणात्‌ निर्णीतस्वातन्त्र्यसाधनवत्‌ फलेऽपि जीवस्व स्वातन्त्र्यमङ्गी- 
कार्यमिति विवरणवाक्यं योजनीयमित्याह- अस्त्येव भूतानामिति॥ अस्मिंश्च 
पक्षे टीकायाम्‌ तिडर्चिषमभिसम्भवन्ति" इत्यतः प्राक्‌ तय इत्थं विदुर्ये चेमेऽरण्ये 
श्रद्धा तप इत्युपासते’ इति वाक्यम्‌, ते धूममभिसम्भवन्ति’ इत्यतः प्राक्‌ अथ 
य इमे ग्रामा इष्टापूर्ते दत्तमित्युपासते’ इति वाक्यं चाध्याहरणीयम्‌ | अत एव 
सिद्धान्तटीकायाम्‌ तय इत्थम्‌', “अथ य इमे’ इति वाक्यद्वयमात्रे उदाहतव्येऽपि 
फलवाक्यद्वयमप्युदाजहार | ततश्च ' ‘इत्युक्त्वा इति साधनफले सह पठित्वा, 
“अथैतयोः” इति श्रुतौ निषेधात्‌ स्वातन्त्र्योक्तेः'' इति योजनया व्याख्यान- 
व्याख्येयभावो द्रष्टव्यः || 
विवरणे तद्वदित्युक्तिस्वारस्यं प्रकारन्तरेणाह- न च बाच्यमिति॥ 


प्रकारान्तरेणापि तत्स्वारस्यमाह- न च फलस्बातन्त्र्य इति ॥ 


अबिहितत्वेन कारणाभावादिति सिद्धान्तन्यायबिबरणस्य यथाटीकं स्वयं 
व्याख्यानम्‌ 

कारणाभवन्यायम्‌ एतदधिकरणसङ्गतत्वेनापि विवृण्वत्‌- 'अबिहितत्बेन 
कारणाभावात्‌, अथैतयोः पथोरित्यस्य च साधनार्थत्वात्‌ इति वाक्यं व्याचष्टे 
न च साधने स्वातन्त्र्याभ्युपगम इति ॥ तथा चात्र पूर्वपक्षे उपन्यस्तयोः 
साधनसहपाठ- निषेधान्यथानुपपत्त्यः युक्त्योराद्या तावद्‌ दूषयति- अविहितत्वेन 
कारणाभावादिति ॥ साधनस्य विहितत्वेन कारणेन खलु स्वातन्त्यमङ्गी - 
कृतम्‌ | तत्रोक्तरीत्या फलस्य विधानं नास्तीत्यविहितत्वे सिद्धे अत एव 
कारणाभावात्‌ फले स्वातन्त्र्यं नास्तीति वाक्यसम्बन्धः || 


१०८ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.१४.१८ 


अत्ररिष्टबिबरणस्य सिद्धान्तभाष्यविवरणरूपत्बेन स्वयं व्याख्यानम्‌ 
“विद्याकमपिक्षयैतद्ववनम्‌' इति द्वितीययुक्तिदूषणपरं भाष्यं विद्याकर्मणोः 
फलत्वस्यापि प्रतीतिसम्भवेनास्पष्टमिव मन्यमानस्तद्विवृण्वन्‌ द्वितीयां दृषयति- 
अथैतयोः पथोरित्यस्य च साधनार्थत्वादिति ॥ उक्तरीत्या विद्याकर्मरूप - 
प्रकृतसाधनाथंत्वात्‌ निषधानुपपत्तिरूपकारणाभावः, अतो न फले स्वातन्त्र्यमिति 
विवरणस्व व्याख्यानं द्रष्टव्यम्‌ ॥ 


सर्वाबस्थाप्ररकञ्चति सङ्केपभाष्ये एतदधिकरणतात्पर्यनिरूपणम्‌ 
अत्र “सर्वाबस्थाप्रेरकश्च' इति सङ्गेपभाष्यं हरर्माक्षादिसर्वावस्थाप्रेरकत्वात्‌ 
फल जीवानां स्वातन्त्र्यं नास्ति, साधन तु तद्ृत्तमस्तीति चशन्देन सूचयति | 
` कुतो वैषम्यमित्यादाङ्कायामिदमेवोत्तरम्‌ | फले स्वातन्त्र्यं न प्रयच्छति | सर्व- 
प्ररकत्वात | अन्यथा तन्न स्यादिति एतदधिकरणसङ्गतत्वनापि व्याख्येयम्‌ || 


सूत्राक्षरार्थः 
ुत्राक्षरार्थस्तु- विद्याकर्मणोरिति विपयसप्तमी पष्ठी च । तुशब्द एवार्थः, 
अप्वर्थश्र | अधैतयाः? इति श्रृतिः व्रिद्याकर्मणारत विषये प्रवृत्ता, न तु फल- 
विषय | दवयानपितृयाणरूपफलस्य यथा प्रकृतत्वं तथा “तद्य इत्थं बिदुः? इति 
विद्याकर्मणारपि प्रकृतत्वात्‌ अथैतयोः? इत्यत्र एतयोरिति sro विद्याकर्मणोः 
परामदोसम्भवादिति | 


॥ इति विद्याधिकरणम्‌॥ 2v u 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका - शेपतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ १०९ 


॥ अथ नतृतीयाधिकरणम्‌॥ १५ ॥ 
॥ सूत्रभाष्यम्‌॥ 
“यत्र दुःखं सुखं तत्र सर्वत्रापि प्रतीयते। 
अपि नीचगतौ किञ्चित्‌ किमु मानुषदेहिनः॥।' 
इति बचनात्‌ महातमस्यपि सुखप्राप्तिः। इत्यत आह- 
|| ३० न तृतीये तथोपलब्धेः 3» || १९॥ 
अथाबिद्वानकर्माऽवागगच्छति। त्रिधा ह बाऽवाग्गतिः | तिर्यग्‌ 


यातना तम इति । द्वे वाब सुखानुवृत्ते। न तमः सुखानुवृत्तम्‌। केवलं 
ह्येवात्र दुःखं भबति’ इति श्रुतेः न तृतीयावागगतौ सुखम्‌॥ १९॥ 


|| ३० स्मर्यतेऽपि च लोके ३० I २० ॥ 
“तिर्यक्षु नरके चैव सुखलेशो बिधीयते। 
नान्धे तमसि मग्रानां सुखलेशोऽपि कश्चन ॥' 
इति भविष्यत्पर्वणि। 


लोकसिद्धं चैतत्‌। चरान्दाह्लोकसिद्विरपि स्मार्तेत्याह | 


'अतिप्रिये यथा राजा न दुःखं सहते कचित्‌ 
अत्यप्रिये सुखमपि तथैव परमेश्वरः t 


इति ब्राह्मे।॥ Ro N 
॥ ३० दर्शनाच 3^ || २१ UI 


*नारायणप्रसादेन समिद्वज्ञानचक्षुषा | 


अत्यन्तदुः खसँछ्लीनान्निरशेषसुखवर्जितान्‌॥ 


११० श्रीमद्वहसूत्रभाष्यम्‌ (32,28 0833 


नित्यमेव तथाभूतान्‌ विमिश्रांश्व गणान्‌ बह्न्‌। 

निरस्ताशेषदुःखांश्र नित्यानन्दैकभागिनः॥ 

अपइयत्‌ त्रिविधान्‌ ब्रह्मा साक्षादेव चतुर्मुखः ।' 
इति दर्शनवचनाच्च पाञ्रे॥ २१॥ 


॥ ३० तृतीये शब्दावरोधः संशोकजस्य ३० ॥ RR ॥ 
तृतीये तृतीयतमसः श्रवणादेव शब्दानुसारेण संशोकजमो प्राप्तिः २२॥ 
|| ॐ स्मरणाच्च ३० || २३ ॥ 


“महातमस्तिधा प्रोक्तमूध्नँ मध्यं तथा5धरम्‌ | 
श्रवणेनेव मूर्च्छादिरधरस्य यतो भवेत्‌ I 
तस्मान्न विस्तरेणेतत्‌ कथ्यते राजसत्तम।' 


इति कौर्मे ॥ २३॥ 
॥ तत्त्वप्रकाशिका ॥ 


सङ्गत्यादि 
अत्र भगवत्प्राप्तिसाधनवैराग्याय अन्धतमसो दुःखमात्रतासाधनाद्‌ अस्ति 
शास्रादिसङ्घतिः | अन्धे तमस्यपि quara न तत्रातिशयेन वैराग्यमुत्प- 
द्यत | अतस्तन्निषध्यम्‌। प्रकृतम्‌ अन्धं तमो विषयः | सुखयुक्तं न वेति 
सन्दहः। लौकिकदृष्टिरलौकिकत्वं च सन्देहवीजम्‌॥ 
पूर्वपक्षः 
ूर्वपक्षयति- यत्रेति ॥ अन्धं तमोऽपि सुखयुक्तमेव । दुःखयुक्तत्वात्‌। 
सुखेन च दुःखस्य व्याप्तत्वात्‌ । न च वक्तव्यं सर्वसुखदुःखयोरप्रत्यक्षत्वात्‌ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ १११ 


व्याप्तिग्रहणानुपपत्तिरिति | “यत्र दुःखम्‌’ इत्यागमेन तद्रहणोपपत्तेः । 
अतोऽन्धतमस्यपि सुखसद्वावात्‌ न तत्र वैराग्यमपेक्षितमिति भाव; ॥ 
सिद्धान्तः 
सिद्धान्तयत्‌ सूत्रमवतार्य व्याचष्टे- अत इति॥ अधोगतिषु तृतीये 


तमसि न सुखमस्तीति मन्तव्यम्‌ । अथाबिद्वान्‌ इति तथाभिधायकश्रुते- 
रित्यर्थः॥ १९॥ 


एतमेवार्थ स्मृत्यनुमानाभ्यां च साधयत्‌ सूत्रमुपन्यस्य तां स्मृतिमुदाहत्य 
अनुमानस्बरूपं च सूचयति- स्मर्यतेऽपीति ॥ एतत्‌ अन्धे तमसि सुख- 
राहित्यम्‌। लोकसिद्धं लौकिकरृष्टान्तयुक्तानुमानसिद्धमित्यर्थः। अयमभि- 
सन्धिः । बिप्रतिपन्ना न सुखबन्तः | तथात्वेन ईश्वरानिष्टत्वात्‌ | यद्यथा 
इश्वरानिष्टं तत्तथा न भवति । यथा शशो विषाणित्वेन। नेते सुखित्वेने- 
श्ररेष्टा:। अप्रियत्वात्‌। यो यस्याप्रियः स सुखित्वेन न तदिष्टः। यथा राजविरोधी 
राज्ञ इति। एतञ्चानुमानं स्मृतिसिद्धत्वेनातिप्रबलमिति भावेनाह- चशब्दा- 
दिति ॥ लोकसिद्विः लोकहृष्टान्तबदनुमानेन तमसः सुखराहित्यसिद्धिः i 
कासौ स्मृतिरित्यत आह- अतीति ॥ अनेन व्यतिरेकान्वयौ दर्शितौ | 
सदसञ्जनानां वा प्रकृतिः॥ २०॥ 


प्रत्यक्षेणाप्येतमर्थ साधयत्‌ सूत्रमुपन्यस्य व्याचष्टे- दर्शनाच्चेति ॥ तमसि 
स्थितानां सुखलेशराहित्यं हिरण्यगर्भप्रत्यक्षदर्शनाच सिद्धयति। न च वाच्यं 
परप्रत्यक्षस्यास्माकमसिद्विः, तस्यापि परसुखाभावदर्शनानुपपत्तिरिति, 
भगवत्प्रसादसमृद्धज्ञानदष्टया तद्दर्शनस्य स्मृतिसिद्वत्वादिति भावः॥ २१॥ 


अर्थापत्त्या चैतमर्थं साधयत्‌ सूत्रं पटित्वा व्याचष्टे- तृतीय इति॥ तमोऽपि 
त्रिविधम्‌। तत्र तृतीयबिषये यः शब्दस्तेनावरोधः प्राप्तिर्भवति। HET | मोहस्य 


११२ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ [३.१.१५.१९-२३ 


मूर्च्छायाः । कथम्‌ । तच्छ्बणेन शोकः, शोकान्मूर्च्छेति | एवं तत्स्वरूप- 
श्रोतृणामपि मोहान्यथानुपपत्तेः न तत्र सुखलेश इति भावः | अधोगतौ 
तृतीयत्वस्य प्रथमसूत्र एवोक्तत्वात्‌ अत्र पुनस्तृतीयग्रहणवैयर्थ्यापत्तेः, तृतीयेऽपि 
तृतीयग्रहणम्‌ । एतञ्च अतिद्वेपिणामधिकदुःखसूचनायैब । शब्दानु - 
सारेणेति॥ सम्यग्‌ व्याख्यानेऽतिमूर्च्छत्यादि॥ २२॥ 


तृतीयतमसः स्वरूपश्रवणे श्रोतुणां मोहप्रापतिरित्येतत्‌ कुतः यदन्यथा- 
नुपपत्त्या तत्र सुखाभाव इत्याइाङ्का स्मृत्या परिहरत्‌ सूत्रं पठित्वा तां स्मृति- 
मुदाहरति- स्मरणाच्चेति ॥ अतोऽन्धतमसि सुखलेशाभावात्‌ भवितव्यं तत्र 
तत्साधने च विरक्तनेति सिद्धम्‌॥ २३॥ 


॥। शेषतात्पर्यचन्द्रिका ॥ 
॥ ॐ न तृतीये तथोपलब्धेः 3» || १९ ॥ 


एतदधिकरणप्रतिपाद्यम्‌ 
अत्र पञ्चसुत्र्या अन्ध तमसि सुखलारा हित्यं समर्थ्यते || 


सङ्गत्यादि 
नन्वेतत्‌ “अपि सप्त’ इत्यतदनन्तरमत सङ्गतम्‌ | अन्धतमसस्य नित्यत्व- 
प्रतिपादनानन्तरं तत्र resto fr नास्तीति प्रतिपादयितुं युक्‍तत्वात्‌ | FACRT- 
गाहित्यसमर्थनानन्तरं तत्र नित्यत्वसमर्थनस्यापयुक्तत्वन एतदनन्तरमत्र वा “आपि 
सप्त’ इत्यतत्सङ्गतम्‌ i 


मैत्रम्‌ | ‘अनिष्टादिकारिणामपि च श्रुतम्‌? इति चशब्दसमुच्चितटुःखान्तर - 
प्रतिपादकसंयमनसूत्रस्थावराहाक्षपकत्वन तत्रेवात्र सङ्गत्यभावात्‌ | सप्तसु तृतीय 
वन्ही सुखळशा पि नास्तीत्यर्थस्य वाधितत्वन तदानन्तर्य तृतीयपदविराधाञ्च | 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका -शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ११३ 


इह्‌ पूर्वाधिकरणोदाहते “तद्वर्जितस्रिघा याति तिर्यग्बा नरकं तमः? इति वाक्ये 
तृतीयत्वेन निर्दिष्टतमस इह सूत्रस्थतृतीयशब्देन ग्रहणसौकर्याज्च || 


अत एव 'तिर्यग्बा नरकं तमः इत्यर्वागगतित्वेन निर्दिष्टेषु तिर्यङ्नरक- 
योर्विवादाभावात्‌ पापफलं तमश्चिन्त्यत इति वा अनन्तरसङ्गतिः पेटिका- 
सङ्गतिश्च II 

अत्र पूर्वपक्षसिद्धान्तौ टीकायामेव स्पष्टी I 


सूत्रक्रमः 
सूत्रक्रमस्तु- यत्र दुःखं सुखं तत्र’ इति स्मृत्या व्याप्युपलब्धेः प्रथम- 
द्वितीययोः यथा सुखमस्ति न तथा तृतीयेऽस्तीति मन्तव्यम्‌ | “अथाबिद्वान्‌? 
इत्यादिश्रुतेः | “यत्र दुःखं सुखं तत्र” इति स्मार्तव्याप्तेः सङ्कोचोपपत्तेरिति 
विवक्षितकृत्सार्थप्रतिपादकस्य “न तृतीये” इत्यस्य सूत्रस्य प्राथम्यम्‌ ॥ 
स्मृतिमूलानुमानेन पूर्वपक्षिते कथं शरुतिमात्रेण निर्णय इति शङ्कानिरासकस्य 
स्मत्यनुमानविरोधापादकस्य “स्मर्यतेऽपि च? इत्यस्य द्वितीयता | यद्यपि श्रुतिमात्रं 
स्वतः प्रबलमिति वक्तुं शक्यम्‌ | तिष्ठतु तावत्‌ श्रुतिप्राबल्यसाधनायासः | 
स्मृत्यनुमानाभ्यामेव सिद्धान्तसम्भवादिति हृदयम्‌ 1 


ननु तथापि साम्यमेव | सिद्धान्ते श्रुतेरिव पूर्वपक्षे$पि स्मृतिमूलश्रुतेरावइयक- 
त्वादित्यतः प्रत्यक्षमप्यत्रास्तीति प्रतिपादकस्य 'दर्शनाञ्च' इत्यस्य तृतीयता ॥ 


नन्वेतदपि स्मृतितुल्यम्‌ | अत एव प्रबलमपि प्रत्यक्षं भवतैवान्ते निवेशित- 
मित्यतो ऽर्थापत्तिप्रतिपादकस्य चतुर्थता ॥ 


तत्रासिद्धिपरिहारकस्य पञ्चमता- इति शङ्काक्रमेण ज्ञातव्यः | 


११४ श्रीमद्वहसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.१५.१९-२३ 


पञ्चमे चराब्दः न केवलं मोहस्य स्मरणान्नासिद्धिः, अपि तु त्रैविध्यस्य चेति 
सृचवति | 


ूर्बपक्षटीकाबतारणम्‌ 
टीकाक्षरार्थस्तु- अत्र सङ्गहाक्तसहस्थानन्यायमेव धर्मिणः साध्यस्य च 
निरूपणन Ayaq- “न च दुःखसहस्थायित्वात्‌ अन्धे तमस्यपि सुखम्‌” 
इति वाक्यम्‌, दुःखस्य सहस्थायित्वेनेति विग्रहं सुखेनेत्यध्याहारं चाभिप्रेत्य, 
भाष्यण सह व्याचष्टे- अन्धं तमोऽपीति॥ 
सिद्धान्तटीकाबतारणम्‌ 
“कारणाभव” इत्युक्त एव सेद्धान्तिकन्याय ईशेच्छाख्यकारणाभावादिति योज्य 
इत्यभिप्रेत्य, ईशच्छाभावः कुत इत्यतस्तत्र हेतुप्रदईने प्रवृत्तम्‌ ईशस्याप्रिय- 
त्वेनेब कारणाभावात्‌? इति विवरणवाक्यं भाष्येण सहाभिसन्ध्ुक्त्या व्याचष्टे- 
अयमभिसन्धिरिति ॥ 
त्रिवरणे एवकारतात्पर्यम्‌ 
न कारणगवेषणन प्रयासः | तत्तत्साक्षिसिद्धद्वेपस्य स्फुटत्वादिति सूचनाय 
विवरणे एवकार इति द्रष्टव्यम्‌ | 
सङ्गपभाष्ये एतदधिकरणतात्पर्यनिरूपणम्‌ 
तमसि मग्रानामसुराणां कवलदुःखप्रदत्वेनेव तदवस्थाप्ररकस्सन्‌ वर्तत इति 
याजनायाम- “सर्वाबस्थाप्रेरकश्च इति सङ्गपभाप्यम्‌ एतदधिकरणतात्पर्य- 
निरूपकमिति ज्ञातव्यम्‌ i 
अद्वैतमतरीत्या अनिष्टाधिकरणपूर्वपक्षः 
अन्य तु “अनिष्टादिकारिणाम्‌' इत्यारभ्य *तृतीयशब्दावरोधः? इत्यन्ता 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका - शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ११५ 


दशसूत्रीम्‌ एकमधिकरणं विधाय, इष्टादिकारिव्यतिरिक्ता अपि चन्द्रलोकं 
गच्छन्ति। थे वै के चास्माल्लोकात्‌ प्रयन्तिः चन्द्रमसमेब ते सर्वे गच्छन्ति’ 
इत्यविशेषेण श्रवणात्‌ | न चात्र यावच्छतेरेव “अधैतयोः पथोर्न कतरेणचन 
तानीमानि क्षुद्रमिश्राणि असकृदावृत्तीनि च भूतानि भवन्ति, जायस्व 
म्रियस्वेत्येतततृतीयं स्थानम्‌? इति श्रुतिविरोधात्‌ सङ्कुचदवृत्तित्वमिति वाच्यम्‌ | 
तृतीयस्थानशब्दो हि न सर्वशब्दस्य सङ्कोचकः | तेन स्थानमात्राभिधायकेन 
मार्गानभिधानात्‌। चन्द्रलोकादवतीर्णानामपि तत्स्थानत्वसम्भवात्‌। सर्वेषां चन्द्र- 
लोकगमनाभावे च देहमात्रलये पत्चाहुतिप्रक्रियाया उपदिष्टाया असम्भवात्‌ तेषां 
देहप्राप्िर्न स्यात्‌। न कतरेणचन’ इति चन्द्रलोके भोगं निषेधति, न गमनम्‌ | 
न च भोगाभावे गमनवैयर्थ्यम्‌ | अनन्यमार्गतया ग्रामं गच्छन्‌ वृक्षमूलान्युप- 
सर्पतीतिवत्‌ सांयमिर्नी पुरी गन्तुं चन्द्रलोकगमनादिति पूरवः पक्षः | यथाहुः- 

सर्वशब्दो न सङ्कोच्यः स्थानमात्राभिधानतः। 

देहाप्तये च चन्द्राप्तेरनिष्टादिकृतामपि॥ इति | 


तत्रैब सिद्धान्तः 
‘अथैतयोः पथोः? इति मार्गद्वयस्य प्रकृततया तृतीयत्वमपि मार्गस्यैव 
समञ्जसम्‌। अवान्तरसङ्घयानियमस्य साजात्यापेक्षत्वात्‌ | तस्मात्‌ तृतीयस्थानं 
ार्गान्तरम्‌ अनिष्टादिकारिणो गच्छन्तीति अर्थपर्यवसानेन अस्मादेव विशेषवचनात्‌ 
सर्वशब्द इष्टादिकारिषु सङ्कुचतिः | इति पश्चाम्यामाहुताबिति वचनं देहं प्राप- 
यति | नापश्चम्यां प्रतिषेधति । वाक्यभेदप्रसङ्गात्‌ | न चार्थात्‌ प्रतिषेधति, 
तृतीयमार्गविषयविरेषवचनविरोधादिति सिद्धान्तः | यथाहुः- 


१, प्रयान्ति २. चान्द्रमसलोकमेव 
३. सङ्कुचति पञ्चम्यामाहुतिवचनम्‌ 


११४ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.१५.१९-२३ 


पञ्चम चहान्दः न केवलं मोहस्य स्मरणान्नासिद्धिः, अपि तु त्रैविध्यस्य चेति 
सूचयति॥ 
पूर्वपक्षटीकावतारणम्‌ 
टीकाक्षरार्थस्तु- अत्र सङ्घहोक्तसहस्थानन्यायमेव धर्मिणः साध्यस्य च 
निरूपणन विवृण्वतू- “न च दुःखसहस्थायित्वात्‌ अन्धे तमस्यपि qui 
इति वाक्यम्‌, दुःखस्य सहस्थायित्वेनेति विग्रहं सुखेनेत्यध्याहारं चाभिप्रेत्य, 
भाष्यण सह व्याचष्टे- अन्धं तमोऽपीति॥ 


सिद्धान्तटीकाबतारणम्‌ 
_ “कारणाभव' इत्युक्त पव सैद्धान्तिकन्याय इंशेच्छाख्यकारणाभावादिति योज्य 
इत्यभिप्रेत्य, ईशच्छाभावः कुत इत्यतस्तत्र हेतुप्रदर्शने प्रवृत्तम्‌ ईशस्याप्रिय- 
त्वेनेब कारणाभावात्‌’ इति विवरणवाक्यं भाष्येण सहाभिसन्ध्युक्त्या व्याचष्टे- 
अयमभिसन्धिरिति i 
बिबरणे एबकारतात्पर्यम्‌ 
न कारणगवषणन प्रयासः | तत्तत्साक्षिसिद्धद्वपस्व स्फुटत्वादिति सूचनाय 
विवरण एवकार इति द्रष्टव्यम्‌ | 
सङ्गपभाष्ये एतदधिकरणतात्पर्यनिरूपणम्‌ 
तमसि मग्नानामसुराणां कवलदुःसप्रदत्वेनव तदवस्थाप्ररकस्सन्‌ वर्तत इति 
याजनायाम्‌- “सर्वाबस्थाप्रेरकश्च? इति सङ्केपभाष्यम्‌ एतदधिकरणत्रात्पर्य- 
निरूपकमिति ज्ञातव्यम्‌ || 
अद्गैतमतरीत्या अनिष्टाधिकरणपूर्वपक्षः 
अन्य तु 'अनिशदिकारिणाम्‌? इत्यारभ्य तृतीयशब्दावरोधः” इत्यन्तां 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ VES 


दशसूत्रीम्‌ एकमधिकरणं विधाय, इष्टादिकारिव्यतिरिक्ता अपि चन्द्रलोकं 
गच्छन्ति। यै वै के चास्माछ्ोकात्‌ प्रयन्तिः चन्द्रमसमेव) ते सर्वे गच्छन्ति’ 
इत्यविङेषेण श्रवणात्‌ | न चात्र यावच्छुतेरेव ‘अथैतयोः पथोर्न कतरेणचन, 
तानीमानि क्षुद्रमिश्राणि असकृदावृत्तीनि च भूतानि भवन्ति, जायस्व 
म्रियस्वेत्येतत्तृतीयं स्थानम्‌” इति श्रुतिविरोधात्‌ सङ्कचद्वृत्तित्वमिति वाच्यम्‌। 
तृतीयस्थानशब्दो हि न सर्वशब्दस्य सङ्कोचकः | तेन स्थानमात्राभिधायकेन 
मार्गानभिधानात्‌। चन्द्रलोकादवतीर्णानामपि तत्स्थानत्वसम्भवात्‌। सर्वेषां चन्द्र- 
लोकगमनाभावे च देहमात्रलये पञचाहुतिप्रक्रियाया उपदिष्टाया असम्भवात्‌ तेषां 
देहप्राप्रिर्न स्यात्‌ । “न कतरेणचन’ इति चन्द्रलोके भोगं निषेधति, न गमनम्‌ | 
न च भोगाभावे गमनवैयर्थ्यम्‌ | अनन्यमार्गतया ग्रामं गच्छन्‌ वृक्षमूलान्युप- 
सर्पतीतिवत्‌ सांयमिनी पुरी गन्तुं चन्द्रलोकगमनादिति पूर्वः पक्षः | यथाहुः- 
सर्वशब्दो न ETT: स्थानमात्राभिधानतः। 
देहाप्तये च चन्दराप्तेरनिष्टादिकृतामपि॥ इति | 
तत्रैव सिद्धान्तः 

‘अधैतयोः पथोः? इति मार्गद्वयस्य प्रकृततया तृतीयत्वमपि मार्गस्यैव 
समञ्जसम्‌ | अवान्तरसङ्कयानियमस्य साजात्यापेक्षत्वात्‌ | तस्मात्‌ तृतीयस्थानं 
मार्गान्तरम्‌ अनिष्टादिकारिणो गच्छन्तीति अर्थपर्यवसानेन अस्मादेव विशेषवचनात्‌ 
सर्वशब्द इष्टादिकारिषु सङ्कचतिः | इति पञ्चाम्यामाहुताबिति वचनं देहं प्राप- 
यति | नापश्चम्यां प्रतिषेधति । वाक्यभेदप्रसङ्गात्‌ । न चार्थात्‌ प्रतिषेधति, 
तृतीयमार्गविषयविरेषवचनविरोधादिति सिद्धान्तः | यथाहुः- 


१. प्रयान्ति २. चान्द्रमसलोकमेव 
३. सङ्कचति पञ्चम्यामाहुतिवचनम्‌ 


११६ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.१५.१९-२३ 


मागपिक्षं तृतीयत्वं मार्गस्यैव समञ्जसम्‌। 
पञ्चम्यां प्रापयेद्देह श्रुतिर्नान्यत्र वारयेत्‌॥ 
इत्याहुः || | 
सामान्याकारेण तनिरासः 

तन्न। रंहतिकृतात्ययसूत्राभ्यां प्रकृतस्य गमनागमनस्य अज्ञानिमात्रनिष्ठत्व- 
समर्थनाय पापिनां गमनागमनाक्षेपरूपस्य वैराग्यप्रतिक्षेपकस्य पूर्वपक्षस्यैव 
युक्तत्वेन चन्द्रलोकगमनसाधनपूर्वपक्षस्यायुक्तत्वात्‌ | सांयमिर्नी qu गन्तुः 
उपरितनचन्द्रमण्डलस्य मार्गत्वाभावेन ग्रामं गच्छन्‌ वृक्षमूलान्युपसर्पतीति 
न्यायस्यावकाझाभावन निर्दलत्वाच | सिद्धान्तेऽपि तृतीयस्थानशब्दात्‌ सर्वशब्द- 
सङ्काचः, उत पापिनां “न कतरेण” इति मार्गद्वयनिषधात्‌ ? नाद्यः | चन्द्रोकादव- 
तीर्णानामपि तृतीयस्थानत्वसम्भवात्‌ | तस्य मार्गपरत्वेऽपि चन्द्रलोकादर्वाक्‌ 
मार्गान्तरसम्भवन तस्याबाधकत्वात्‌ | यागेन भावयेदित्यादौ साधनत्वस्य 
साध्यत्वनव आर्थिकेन श्रौतस्य वाधायोगाच | न द्वितीयः | भोगमात्रनिषेधक- 
त्वापत्तः | न च भागाभाव गमनं व्यर्थमिति वाच्यम्‌ | कर्मवरोन भ्राम्यमाणस्य 
वैयथ्यंशङ्कानुदयात्‌ । पूर्वपक्षसिद्वान्तयाः पादार्थतया त्वया भाषितस्य 
वेराग्यस्वाश्षपसमाधानाभावात्‌ चिन्ता चेयं निष्फला स्यात्‌ | न ह्यनिष्टादिकारिणां 
चन्द्रलाकगमनेन वैराग्यमाक्षिप्यते | न वा तन्निरासेन समाधीयत | तस्मात्‌ 
ध्पापिनां चन्द्रलोकगमने गमनागमननिवन्धनङ्केहास्याभावे न MATT वैराग्य- 
मुत्पततुमर्हमिति न पादार्थप्रतिकृलः पूर्वः पक्षः ? चन्द्रलोकगमनाभावे च 
गमनागमनक्कशाभावेन न सिद्धान्तोऽपि पादार्थानुकूलः II 


अत्रैचामलानन्दमतानुवादनिरासौ 
एतन पञ्चाग्निविद्यायाम्‌ अविशपेण दिष्टं गताः श्रद्धाद्याहुतिमयभूतपरिष्वक्ताः 


१. पापानाम २. पापवैराग्य 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ १९७ 


ूर्वपक्षेऽनुचिन्तनीयाः । सिद्धान्ते तु इष्टादिकारिण इति अमलानन्दोक्तं 
चिन्ताप्रयोजनं निरस्तम्‌ | तथानुचिन्तनस्य वैराग्यसिद्धिं विना प्रयोजनान्तरा- 
दर्शनाच्च ॥ 


आयसूत्रव्याख्यानपरीक्षा 


यञ्चाद्यसूत्रुस्य पूर्वपक्षपरतया व्याख्यानं तन्न । मद्रीत्या पादार्थस्थापनाय 
पापिनामपि पू्वप्रकृतगमनागमनार्थंत्वसम्भवे पूर्वपक्षसूत्रत्वायोगात्‌। चशब्द- 
वैयर्थ्याच्च | कथं चेदमवगतं पूर्वपक्षसूत्रमिति | तदुत्तरसूत्रे तुरान्दश्रवणादिति 
चेन्न। तत्तु समन्बयात्‌ इत्यत्रापि तच्छूवणेन ततः पूर्वतनानामपि सूत्राणां 
तदापत्तेः॥ 


संयमनसून्रव्याख्यानपरीक्षा 

यच्च “संयमने तु” इत्यस्य- तुझान्दः पक्षं व्यावर्तयति | तथा च न सर्वे चन्द्रमसं 
गच्छन्तीति सिद्धयति | इतरे तु संयमनमवगाह्य स्वदुश्चरितानुरूपा यमयातना 
अनुभूय १पुनरेवेमं लोकं प्रत्यवरोहन्ति | एवम्भूतौ तेषामारोहावरोहौ भवतः | 
“पुनः पुनर्वहामापद्यते मे”, “वैवस्वतं सङ्गमनं जनानाम्‌? इति यमवचनरूपश्रुतौ 
यमवरात्वरूपतद्गतिदर्शनादिति व्याख्यानम्‌- तदप्ययुक्तम्‌ | यत इतरशब्दस्य 
प्रकृतसापेक्षत्वात्‌ अनिष्टादिकारीतरेषां संयमनमिति vang | इष्टादिकारिणां 
प्रतीतेः? इति सूत्रस्थेष्टादिकारिसापेक्षत्वे तदानन्तर्यमेवास्य स्यात्‌ । पूर्वपक्ष- 
ूत्रस्थानिष्टादिकारिपरत्वे तु 'नैषामारोहावरोहो” इति सूत्रयितव्यत्वेन इतर - 
शब्दास्वारस्याच्च | 'संयमनमनुभूय पुनरिमं लोकं प्रत्यवरोहन्ति’ इत्यस्य च 
यमभूलोकयोरथरोध्वभावस्य स्थितत्वादयोगाचच | सर्वशब्दाचन्द्रलोक्प्रापिशङ्कने 
सर्वशब्दसङ्कोचकस्य प्रमाणस्य वक्तव्यत्वेन यमवशत्वप्रमाणकथनस्व, तथा 


१, पुनरिमम्‌ 


११८ श्रीमद्वहस्‌त्रभाष्यम्‌ (३.१.१५.१९-२३ 


संयमने यातनानुभवारोहावरोहादेः कथनस्य चोपयोगाभावाच्च । मद्रीत्या 
चशब्दसूचितक्केशान्तरविवरणेन “अनुभूय” इत्यन्तस्य, पापिनां मध्ये साधारण- 
पापिनां यमलोकादुपरितनान्‌ भूम्यादीन्‌ प्रति आरोहः, इतरेषा तु गुर्वादिद्रोहिणां 
यमलोकादधःस्थान्‌ तामिस्रादीन्‌ प्रति अवरोह इति सूचनेनोत्तरार्धस्य च 
स्वारस्यसम्भवे त्वद्रीत्या अप्रस्तुतानुपयुक्तार्थत्वायोगाज्च 11 


स्मरन्तिसूत्रन्याख्यानपरीक्षा 
एतेन नाचिकेतोपाख्यानादिषु सांयमने पुरे यमायत्तै कपूयकर्मविपाकं 
मनुव्यासप्रभृतयः स्मरन्ति च इति तृतीयव्याख्यानं निरस्तम्‌ । कर्मविपाक- 
प्रतिपादनस्योपयागाभावात्‌ | अवरोहे अपेक्षितप्रमाणानुपन्यासाच्च | 


अपिसप्सूत्रब्याख्यानपरीक्षा 
एतन “अपिच सप्त? इत्यपपाठेन चतुर्थ पठित्वा रौरवप्रमुखाः नरकाः सप्त 
दुष्कृतफलापभोगभूमित्वेन पौराणिकैः स्मर्यन्त इति व्याख्यानं निरस्तम्‌ | 
यागविभागानुपपत्तश्च। मूळकाडोष्वदर्शनाच सम्प्रदायानभिज्ञतानिबन्धनोऽय- 
मपपाठ एव | यदत्रोक्तम्‌ अनिष्टादिकारिणा नरकान्‌ प्रापरुवन्ति, कुतस्ते चन्द्रमसं 
प्राप्नुयुरित्यभिप्राय इति | तन्न । चन्द्रप्राप्तेः पूर्वं पश्चाद्वा नरकानुभवसम्भवेन 
कमुतिकन्यायानवकाशात्‌ || 


तत्रापिसूत्रव्याख्यानपरीक्षा 
एतनेव तष्वपि सप्तसु नरकपु तस्यैव यमस्य अधिष्ठातृत्वरूपन्यापाराभ्युप- 
गमात्‌ अविराधः | यमप्रयुकता एव हि त चित्रगुप्तादयो रीरवादिष्वधिष्ठातारः 
स्मर्यन्त, अतोऽन्ये चित्रगुप्तादया रौरवादिष्वधिष्ठातारः स्मर्यन्त इति न 
झाङ्कनीयमिति पञ्चमस्य व्याख्यानं प्रत्युक्तम्‌ | कथञ्चिद्यातनानुभवस्यैव 
सिपाधयिपितत्वन तत्र यमकर्तृकत्वचित्रगुस्तकर्तृकत्वोकितिविरोधपरिहारस्य 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-रोषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ११९ 


अनवसरत्वादनुपयुक्तत्वाच्च | नरकस्य सदुःखत्वे प्राप्तविरोधपरिहारस्य 
अवञ्यकर्तव्यस्य प्रतिपादनायास्य सूत्रस्य मद्रीत्या अधिकरणान्तरत्वे सम्भवति 
गुणसूत्रत्वायोगाच्च ॥ 


विद्याकर्मसून्रव्याख्यानपरीक्षा 

‘अथैतयोः पथोर्न कतरेण’ इति श्रुतौ एतच्छब्देन “तद्य त्थं विदुः? 'इष्टापूर्त 
दत्तम्‌' इति पूर्ववाक्याना प्रकृतत्वात्‌ विद्याकर्मणोः परामर्श; | तथा चैतयो रित्यस्य 
विद्याकमणोरिति पर्यवस्यति | ततश्च विद्याकर्मरूपमार्गद्वयापेक्षयैव निषेधः, 
तृतीयत्वं चेति न चन्द्रलोकप्राप्तिरिति षष्ठव्याख्यानमप्ययुक्तम्‌ | अस्य साक्षादेव 
पूर्वपक्षप्रतिक्षेपकत्वेन द्वितीयत्वापत्त्या षष्ठत्वायोगात्‌ | चन्द्रलोकप्राप्सभावे का 
तर्हि तेषां गतिरिति पृच्छाया एतदनन्तरभावित्वेन तत्परिहारार्थस्य द्वितीयादे- 
रेतदानन्तर्यस्वैव युक्तत्वाच्च | 


नतृतीयसूत्रव्याख्यापरीक्षा 

यच्च न तृतीये स्थाने देहलाभाय पञ्चसङ्घयानियम आहुतीनामादर्तव्यः | यतो 
जायस्व म्रियस्वेत्येतत्‌ तृतीयं स्थानम्‌” इति श्रुतौ आहुतिसङ्घयानियममन्तरेण 
देहपराप्तिरुपलभ्यते | पुरुषशब्दात्‌ मनुष्यशरीरोद्भवे आहुतिसङ्कयानियमेऽपि 
कीटपतङ्गादिशरीरोत्पत्तौ तदभावाञ्च। अपश्चम्यामाहुतौ पुरुषवचस्त्वप्रतिषेधा- 
भावेन येषामारो हावरोही सम्भवतः तेषां पञ्चम्यामाहुतौ देह उद्धविष्यति, अन्येषां 
तु विनैवाहुतिसङ्घयया पसृष्टाभिरद्धिः देह आरप्स्यत इति सम्भवाच्चेति 
“न तृतीये तथोपलब्धेः? इत्यस्य भाष्यम्‌, तन्न युक्तम्‌। न हि “जायस्व” इत्यादिश्रुतौ 
चाहुतिमन्तरा तृतीयस्थाने देहोपलब्धिरस्ति | न च तदनुकितिमात्रेण तथोप- 
लब्धि्युज्यते | तथा सति सौर्वादावपि प्रयाजाद्यनुक्तिमात्रेण तद्विनापि 
्रह्मवर्चसाद्युपलन्धिः स्यात्‌ | द्वितीया युक्तस्तु सूत्रानुक्ता भवदुदित- 


१२० श्रीमद्वझस्‌त्रभाष्यम्‌ [३.१.१०.१९-२३ 


प्रक्रियानुपयुक्ता च । न ह्यनिष्टादिकारिणो न मनुष्या: | अत एव न तृतीयापि 
युक्तिः समीचीना | अनिष्टादिकारिणामपि यमलोकादारोहावरोहसम्भवात्‌।| 


स्मर्यतेसूत्रव्याख्यानपरीक्षा 

यच द्रोणधृष्टयुम्रप्रभृतीनां सीताद्रौपदीप्रभृतीनां चायोनिजत्वं स्मर्यते | 
द्रोणादीनां योषिद्विषया एका आहुतिर्नास्ति । धृष्ट्युम्नादीनां योषित्पुरुषविषवे द्वे 
अप्याहुती न स्तः' | तथा च आहुतिसङ्कधानियमो नास्तीति सेत्स्यतीति “स्मर्यतेऽपि 
च लोके” इत्यस्य सूत्रस्य भाषणम्‌, तदपि न | लोकपदवैयर्थ्यात्‌ । द्रोणादीनां 
लाकत्वाभावाचच | अपवादेन तत्र तथात्वेऽपि प्रकृते तदभावाच्च | प्रधानप्रमेय 
एव हेत्वन्तरकथनसम्भवे अवान्तरप्रमेये तदयोगाज्च | एतेन बलाकापि अन्तरेण 
रेतःसेकं गर्म धत्त इति लोकरूडिरिति लोकदाव्देनो च्यत इति च निरस्तम्‌ || 


दर्शनाच्चेति सूत्रन्याख्यानपरीक्षा 
यञ्च दर्शनाञ्च' इत्यस्य सूत्रस्य विवरणम्‌ | जरायुजाण्डजस्वेदजोद्धिज्जलक्षणे 
चतुर्विध भूतग्राम स्वदजोद्धिजयाः अन्तरेणैव ग्राम्यधर्मम्‌, उत्पत्तिदर्शनाच् 
नाहुतिसङ्कघानियम इति | तन्न | असिद्धे: । न हि स्वेदजादौ ग्राम्यधर्मांभावः 
प्रत्यक्षसिद्धः | किन्तु स्मृत्यादिनेव | अत एव पूर्वसूत्रेणैव एतत्सिद्धमिति अस्य 
सत्रस्य वैयर्थ्याचच | योगविभागायोगाच | चतुर्विधे भूतग्राम इति अध्याहारस्य 
व्यर्थत्वाच प्रकृते अपवादाभावन वैपम्याच्च | प्रत्यक्षस्य प्रबलत्वेन नवमत्वा- 
योगाच्च ॥ 
तृतीयरान्दसूत्रव्याख्यानपरीक्षा 
यञ्च- भूतग्रामस्य चतुर्विधत्वमनुपपन्नम्‌, ‘ATT खल्वेषां भूतानां त्रीण्येव 
वीजानि भवन्ति आण्डजं जीवजमुद्धिजम्‌' इति त्रिविधत्वश्रवणादित्याशङ्कच, 


१. ट्रे आहुती न स्तः 
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“तृतीयशब्दाबरोधः संशोकजस्य' इति 'अपपाठेनैव सूत्रं पठित्वा, तृतीयशब्देनैव 
उद्धिजाख्येन स्वेदजोपसङ्गहः, उभयोरपि स्वेदजोद्धिज्जयोः भूम्युदकोद्धेद- 
प्रभवत्वस्य तुल्यत्वादिति व्याख्यानम्‌- तन | साक्षाद्‌ बाद्रायणप्रेमायनोदाहतर- 
पाठे सप्तम्यन्तश्रवणेन समस्तपदत्वेन व्याख्यानायोगात्‌ | संशोकजशब्देन 
स्वेदजग्रहणायोगाच्च। शोकजशब्दस्य स्वेदे योगोपपत्तावपि तजे तदभावात्‌ | 
लक्षणायां सैव दोषः | लाघवाय स्वेदजस्येत्येव सूत्रणापाताञ्च । चतुर्विधत्वे 
श्रुतिविरोधपरिहारासङ्गतेश्चः । न हि द्ानसूत्रे चतुर्विधत्वं श्रुतम्‌ । तेषां 
खल्वेषामिति श्रुत्यनुसारेण त्रिविधे भूतग्रामे ग्राम्यधर्म विना उत्पत्तिदर्शनादिति 
सूत्रयोजनासम्भवे तद्विरुद्वचतुर्विधपदमध्याहृत्य दर्शनसूत्रै व्याख्याय चातुर्विध्ये 
श्रुतिविरोधपरिहाराय अन्तिमसूत्रप्रवृत्तिरिति व्याख्यानस्य अपेशलत्वाञ्च | 


दोषोपसंहारः 
एवमेव दशानामपि सूत्राणामवझ्यवक्तव्यानेकप्रमेयसाधकतया अनेकाधि- 
करणत्वे सम्भवति एकाधिकरणत्वमन्यास्यमित्याद्यूह्यम्‌ || 


बिहिष्टाद्वे्यभिमताधिकरणपरीक्षा 
केचित्तु दशसूत्री 'तत्स्वाभाव्यापत्तिः’ इत्यतः प्राक्तनीम्‌ एकाधिकरणं 
विधायापि “विद्याकर्मणोः? इत्यतः प्राचीनानि पञ्च सूत्राणि अन्येषामेव 
व्याख्यानमनुसृत्य “तत्रापि च तद्वयापरात्‌” इति पञ्चमं चशब्देन विना अपपाठेन 
पठित्वा" तज्ञ पूर्वपक्षतयैव व्याख्याय, षष्ठं सिद्धान्तसूत्रम्‌ अनिष्टादिकारिणामपि 
चन्द्रप्राप्रिरस्तीत्येतनोपपद्यते, “तद्य इत्थं विदुर्ये चेमेऽरण्ये’ “*तद्य इमे 'ग्राम 
इष्टापूर्तः इति पूर्ववाक्ये विद्याकर्मणोः प्रकृतत्वात्‌ अनन्तराम्रातयोः देवयान- 


१, अपवादेनेव २. बादरायणप्रेमापनोदाहृत... ३, , , .सङ्गतिश्च 
४. पठित्वाच ५. अथयइमे द. ग्रामे 


१२२ श्रीमद्वहस्‌त्रभाष्यम्‌ {३.१.१५.१९-२३ 


पितृयाणयोः विद्याकर्मसाध्यत्वावगमात्‌ पुण्यकर्महीनानां कारणाभावेन चन्द्र- 
लोकप्राप्ययोगादिति व्याचख्युः | तन्न । सर्वेषां सिद्धान्तसूत्रत्वसम्भवे बहूनामपि 
ूर्वपक्षसूत्रत्वस्यायोगेन सम्प्रदायानभिज्ञतानिबन्धनव्याख्यानमिषेण *सूत्र- 
कुट्द्रोहाचरणापातात्‌ | विद्याग्रहणवेयर्थ्यांच | दष्टान्ताभिप्राये च बह्ूध्या - 
हारापातात्‌ | शेषमन्येषां मतात्‌ नातीव भिन्नमिति न पृथङ्‌ निराक्रियते || 


॥ इति नतृतीयाधिकरणम्‌॥ १५॥ 


१. सूत्रकृद्द्रोहचरणा 
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अथ तत्स्वाभाव्याधिकरणम्‌ ॥ १६॥ 


॥ सूत्रभाष्यम्‌॥ 


“घूमो भूत्वाभ्रं भबति’ इत्यायन्यभावः श्रूयते। स कथमिति। अतो 


ब्रवीति- 
॥ ३० तत्स्वाभाव्यापत्तिरुपपत्तेः ३० |] २४ II 


धूमादिषु प्रविश्य तद्गतौ गतिः, तत्स्थितौ स्थितिरित्यादिरेब तद्भावा- 

पत्तिः। न ह्यन्यस्यान्यभावो युज्यते। न च तत्पदप्राप्ति:। गारुडे F- 
'धूमादिभावप्रापतिश्च तद्गतौ गतिरेव तु। 
स्थितौ स्थितिः प्रवेशश्च लघुत्वादिस्तथैब च॥ 
न ह्यन्यस्यान्यथाभावो न च तत्पदमिष्यते। 
विद्यागम्यं पदं यस्मान्न तत्य्राप्यं हि कर्मणा ii 
एकदेशस्वभावेन बागभेदापि युज्यते। 
यथा जीवः परं ब्रह्म ब्रह्मेदं जगदित्यपि॥' इति॥ २४॥ 


॥ तत्त्वप्रकारिका ॥ 
सङ्गत्यादि 

अत्र भगवत्प्राप्रिसाधनवैराग्यसिद्धथर्थ कर्मिणां धूमादिभाबनिवारणाद्‌ 
अस्ति शास्रादिसङ्गतिः | कर्ममात्रेण महासुखे धूमादिभावे लभ्यमाने नायं 
तत्र विरज्येत। अतोऽसौ निवारणीयः ॥ 

तत्र विषयं दशर्यति- धूम इति॥ कर्मिणः स्वर्गादबतीर्णा यथागतमन्यथा 
चागच्छन्तीत्युक्तम्‌ । तेषामागतौ धूमादिदेबताभावः श्रूयते - धूमो 
भूत्वेति ॥ स धूमादिभावोऽत्र बिषय इत्यर्थः t 


१२४ श्रीमद्रह्मसूत्रभाप्यम्‌ {३.१.१६.२४ 


सन्देहप्रकारं दर्शयति- स इति ॥ स धूमादिभावो धूमादिदेवतैक्यं बा 
कर्मिणस्तत्पदप्रासिर्वा प्रकारान्तरं वेत्यर्थः । झब्दस्यानेकवृत्तयः सन्देह- 
बीजम्‌॥ 
पूर्वपक्ष: 
ऐक्यं तत्पदप्राप्तिर्वेति पूर्वः पक्ष: । सामानाधिकरण्यश्रुतेः। सा ह्युभयथोक्त- 
रीत्या युज्यते। अन्यथा तद्विरोधः। न च श्रुतेरन्यार्थत्वं कल्पनीयम्‌। बाधक- 
मन्तरेण मुख्यार्थत्यागायोगात्‌। न च कर्मिणो देवतापदप्राप्तिरसम्भाविता। 
धूमादिदेबताभिः सहावस्थानात्‌, ख्रेहादिवरेन ताभिरेव स्वपदस्य दातुमपि 
शक्‍यत्बात्‌ | अतः प्रकारद्वयेऽपि सकृदनुष्ठितयज्ञानामाकल्पसमास्ति परम- 
'सुखसम्भवात्‌ व्यर्थ कर्मणि तत्फले च वैराग्यमिति॥ 
सिद्धान्तः 
सिद्धान्तयत्‌ सूत्रमवतार्य व्याचष्टे- अत इति ॥ अत्र धूमादिभावप्रासिर्नाम 
कर्मिणः तत्स्वभावत्वप्राप्तिरेब | न चैतावता पदप्राप्तिपर्यायत्वम्‌ । तद्वतौ 
गतिरित्याद्येकदेास्वभावत्वात्‌ सारऱ्ये' च सामानाधिकरण्यदर्हनात्‌ । 
तत्रवशन स्थानेक्याभिप्रायं वा एतद्वाक्यम्‌। तथा प्रयोगदर्शनादिति WT: | 
कुताऽर्थोऽयं स्यादित्यत आह- न हीति ॥ प्रागन्यस्य कर्मिणो धूमादिदेवतेक्यं 
तावदनुपपन्नम्‌। अन्यस्यान्यभावादर्शनात्‌। नापि तत्पदप्रासिर्युक्ता। तस्या 
नियताधिकारिभिर्विद्ययैब गम्यत्वात्‌ । युगपदनेककर्मिसमवायेऽनेकेषा- 
मकपदप्राप्ययागाच्च । अतो मुख्यतः प्रतीयमानार्थासम्भवेनोक्तार्थस्यै्रोप- 
पत्तरयमत श्रुत्यर्थ इति भावः॥ 
एवं न्यायप्राप्तऽ्थे स्मृतिं चाह-गारूडे चेति ॥ अभेदा अभेदवादिनी i 
अता धूमाय्ैक्याद्यभावात्‌ युक्तमेव कर्मतत्फलयोः वैराग्यमिति FAS 113 v 


2, ताट्श 
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॥। शेषतात्पर्यचन्द्रिका ॥ 
पुण्यपापपेटिका 
॥ ३० तत्स्वाभाव्यापत्तिरुपपत्ते; 3^ |] २४ ॥ 


पेटिकासङ्गतिः 

एवं चरणादित्यन्तया दशाधिक्रण्या पुण्यपेटिकया, अनिष्टादिकारिणा - 
मित्यारभ्य पञ्चाधिकरण्या पापपेटिकया च वैराग्यस्यावइयानुष्ठेयत्वे* व्युत्पादित 
एव पुण्यपापसाधारण्येन कर्मफलविचारणाय प्रवृत्तायाः पञ्चाधिकरण्याः 
साधारणपेटिकाया उदयाद्‌ अस्याः पुण्यपापपेटिकाभ्यामानन्तर्यम्‌ | यद्यपि 
साधारण्येन विचारानन्तरं विशेषविचारोऽपि दृष्टः | तथापि वक्ष्यमाणरीत्या अस्याः 
न तृतीयनयानन्तर्य इव योन्यधिकरणानन्तर्यै तयोः पेटिकयोः सङ्गत्यदर्शनात्‌ न 
वैपरीत्यमर्हम्‌ I 

अधिकरणसङ्गतिः 

यथा “अपि नीचगतौ किञ्चित्‌ किमु मानुषदेहिनः? इति वाक्यम्‌, “न तमः 
सुखानुवृत्तम्‌’ इत्यादिश्रुत्यनुमानस्मृतित्रतयक्षार्थापत्तिरूपप्रमाणबलाद्‌ अन्यार्थ 
भवति तथा “धूमो भूत्वा’ इत्यादिवाक्यमपि इत्यतिदेशाद्वा, युक्तः पूर्वत्र 
श्रुतिविरोधेनार्थसङ्कोचः, स्वार्थस्यात्यन्तबाधाभावात्‌, इह्‌ तु सामानाधिकरण्य- 
स्यात्यन्तबाधात्‌ नान्यार्थकल्पनमित्याक्षेपाद्वा अनन्तरसङ्गतिः ॥ 


पूर्वपक्ष: 
तत्र धूमादिवाक्यम्‌ अभिमान्यधिकरणन्यायेन धूमादिदेवतापरमिति सिद्ध- 
मेव | तथा चात्र श्रूयमाणो धूमादिभावः धूमादिदेवतैक्यमेव | सामानाधिकरण्यात्‌ 


१, , ,,त्वेऽप्युत्पादित 


१२६ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ [३.१.१६.२४ 


स्पष्ट तस्य प्रतीतेः | न चामुख्योऽर्थः कल्प्यः, बाधकाभावात्‌ | 'धूमो भूत्वाभ्रं 
भवति? इति धूमदेवतेक्यमापन्नस्य अभ्रदेवतैक्यम्‌ उत्पत्तिशिष्टगुणावरुद्धे' 
आमिक्षायागे वाजिनमिव उपदेष्टुमशक्यमिति चेत्‌, तत्र भक्षणरूपमुखान्तर- 
सद्भावेन, उत्पत्तिरिष्टसोमावरुद्वेऽपि यागे राजन्यकर्तृके स यदि सोमं बिभयि- 
षत्‌ न्यग्रोधस्तिभिनीराहृत्य ताः सम्पिष्य दधन्युन्मृज्य तदस्मे* भक्षं प्रयच्छेन 
सोमम्‌’ इति वाक्यश्रुतफलचमसवत्‌, 'मत्सीन्द्रमिन्दो पवमानविष्णुम्‌' इत्यत्र 
इन्द्रत्वपवमानत्वादिविरुद्धमुखपरित्यागेन अन्तस्थत्वरूपमुखान्तरेण ऐक्यवच्च, 
इहापि धूमलोकगमनकाले धूमदेवतैक्यम्‌, तत उत्तरलोकगमनकाले अभ्रादि- 
देवतैक्यमिति मुखभदेनोपपत्तः | यदि च दृष्टानुसारिणी कल्पना, अत एव चक्षुरादौ 
गन्धग्रहणशक्ति: घटस्य पटात्मकत्वं SER कल्प्यते, यदा चैवं किमु मानुषस्य 
देवतात्मकत्वमित्यभिमानः, तदा तत्पदप्राप्रिरेव श्रुत्यर्थो ऽस्तु | न च मुख्यार्थं - 

त्यागाविझाषात्‌ सिद्धान्त्यभिमतार्थ एवास्त्त्रिति वाच्यम्‌ | अयमिदानीं राजा 
भवति? इत्यादिवहुप्रयोगदईनिन “बिरोधः कर्मणि’ इत्युक्तन्यायेन सिद्धान्तिभि- 

रपि इन्द्रादिदेवतापदं प्राप्तेषु व्यकत्यन्तरेष्वपि, इन्द्रादिहाब्दप्रयोगाङ्गीकारेण च 
तस्यैव मुख्यत्वात्‌ | न च तत्पदप्राप्तिरयुक्रता, हेत्वभावादिति वाच्यम्‌ | यज्ञादिना 
सन्तुष्टतत्तदेवतया स्वस्वपददानसम्भवात्‌ | न च परदत्तं कार्याकारीति वाच्यम्‌ | 

इश्वरदत्तकर्तृत्वादौ Te | तथा चोभयथापि श्रुत्यर्थसम्भवात्‌ सिद्वान्त्यभि- 

मतः “तद्गतौ गतिः, तस्थितौ स्थितिः? इत्यादिसाटश्यनिबन्धनो गौणार्थो न 
सम्भवति | वत्किञ्चिद्वाधगर्भस्य सङ्कोचस्याङ्गीकारेऽपि आत्यन्तिकवाधस्या- 

यागादिति पूर्व: TA: ॥ 


सिद्धान्तः 
सिद्धान्तस्तु- सन्तुष्टाऽपि देवता योग्यमेव दद्यात्‌ । ग्रहीता5पि याग्यमेव 


१, शिष्टगुणावरोध २. तमस्मै 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ dos 


गृह्लीयात्‌। अत एव चायोग्यमपि चक्रादि याचमानेभ्य अश्वत्थामादिभ्य अदातारः 
कृष्णादयः, दाशरथिपाण्डवादिभिः दीयमानमपि राजपदं निर्वहणायोग्यता- 
मालोच्य ब्राह्मणा अप्रतिगृह्न्तश्च श्रूयन्ते | किञ्च स्यादेवं यदि स्नेहादिना दातुमर्ह 
श्रूयेत | विद्याकर्मप्राप्यं हि तत्पदं श्रूयते | नैव देवपदं प्राप्त व्रह्दर्शनवर्जिता' 
इति । प्रत्युत ज्ञानरहितानां तन्निषिध्यते | तदैक्यं तु दूरापास्तम्‌ | यागादि- 
विरुद्धभक्षणरूपमुखान्तरवदिह मुखान्तरस्याभावात्‌ | ऐक्यस्यैवोक्तरीत्या 
अयोगेन मुखभेदसहस्रेणापि विधातुमशक्यत्वात्‌ | न च गौणा्थंग्रहणे दोषः | 
यजमानादिवाक्ये तदभावात्‌ | अन्यथा तत्रापि मुखान्तरेणार्थस्य मुख्यस्यैव 
सम्भवे वृत्त्यन्तरोच्छेदः स्यादिति i 


अद्वैतिसम्मताधिकरणपरीक्षा 
अन्ये तु “साभाव्यापत्तिरुपपत्तेः’ इत्यपपाठं कल्पयित्वा अधिकरणमेवं 

व्याचक्षते- 'अथैतमेबाध्बानं पुनरावर्तन्ते, यथेतमाकाशमाकाशाद्वायुं 
वायुर्भूत्वा धूमो भवति” इत्यादिश्रुतौ यद्यपि यथेतमाकाशमाकाशाद्‌ वायुम्‌” 
इत्यतो न तादात्म्यं स्फुटमवगम्यते | तथापि “वायुर्भूत्वा” इत्यादि स्फुटतरं 
तादात्म्यावगमात्‌ “यथेतम्‌’ इत्येतदपि तादात्म्य एवावतिष्ठते | न चान्य- 
स्यान्यभावानुपपत्तिः | मनुष्यदारीरस्य नन्दिकेश्वरस्य महादेवप्रसादाद्देदेहरूप- 
परिणामस्य, देवदेहस्यापि नहुषस्य तिर्यक्त्वपरिणामस्य च स्मरणादिति पूर्व: 
पक्षः | यदाहामलानन्दः- 

आकाशादात्मकत्बं स्यात्‌ कर्मिणां भवतिश्रुतेः। 

अन्यस्यान्यात्मता दृष्टा नन्दीशनहुपादिषु॥ 

भूत्वेति कर्मिणो वायोस्तादात्म्यप्रतिपादनात्‌। 

आकारस्यापि तादात्म्यं कर्मित्वेऽपि प्रतीयते t इति i 


१, पुनर्निवर्तन्ते 


१२८ श्रीमद्वहसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.१६.२४ 


सिद्धान्तस्तु- युक्तमेतत्‌ यद्देवरीरमजगरभावेन परिणमते | देवदेहेन 
सममजगरइारीरस्याभावात्‌ | यदि तु देवाजगरशरीरे समसमये स्याताम्‌, न 
तदा परस्परात्मनी विक्रियते | न हि दधिपयसी समसमये परस्परात्मनी शक्ये 
सम्पादयितुम्‌ | तदेवं सूक्ष्मशरीराकाशयोः युगपद्भावान्न परस्परात्मत्वं भवितु - 
Hele | एवं वास्वादिष्वपि योज्यम्‌ | तथा च आकाशम्‌' इत्यादौ नाकाशा- 
दितादात्म्यापत्तिर्विवक्षिता | किन्तु समानो भावः रूपं येषां ते सभावाः । तेषां 
भावः साभाव्यम्‌, सारूप्यं साटश्यमिति यावत्‌ | तदापत्तिरेव विवक्षिता | सति 
चैवं सृक्ष्मत्वसाटश्यन वाय्वादौ चैकदेशसंसगांदिना साइरयेनेह श्रुतेः गौणत्वे - 
नोपपत्तः | अन्यस्यान्यभावायोगेनान्यथाश्रुतेरनुपपत्तेरिति सूत्राक्षरार्थः | यदाह- 
सिद्धस्यासिद्धरूपेण परिणामो हि टश्यते। 
सिद्धाकादादिरूपेण नान्यस्य परिणामिता ॥ इति i 


तन्न | किमाकाझादिराबदैर्दवता विवक्षिता, उत जडमेव | नाद्यः | देवतायाः 
निर्विकारत्वेनान्यात्मना परिणामायोगात्‌। नन्दीझदेहादिटृष्टान्तकथनायोगाञ्च। 
न द्वितीयः | देवतेक्यस्य सुखरूपत्वेऽपि जडैक्यस्य तदभावेन वैराग्यानाक्षेप- 
कत्वात्‌ | दृष्टान्तावितरपि भारतादिशास्राभिनिवेशाभावनिवन्धना | न हि 
नन्दिकश्वरस्य नहुषस्य वा शरीरं देवाजगरशरीरात्मना परिणतं श्रूयते । न च 
तयोडडारीरं मनुष्यदवशरीरात्मकम्‌, किन्तु गोवृषमनुष्यदारीरमेव वरशापादिना 
त्यक्त्वा देवाजगरङारीर प्राप्नुत इत्यव श्रूयते | अत एव नन्दिनहुषयोः पूर्वपक्षाभि - 
मतम्‌ अन्यात्मना परिणाममङ्गीकृत्य वेषम्यण सिद्धान्तोऽप्ययुक्तः | प्रयोजना- 
भावाञ्चदमधिकरणं व्यर्थम्‌ | आकाशाद्यक्ये सति न रमणीयादियोनिप्रास्तिः, 
साट्श्य तु सेति चिन्ताप्रयाजनममलानन्दाकतमस्त्विति चेन्न। आकारीक्येऽपि 
शरीरावयवाकाशस्पैव योनिप्राप्तः  सम्भवात्‌। योनिप्राप्तः^ सादृइयविधातकत्वेन 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेपतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ १२९ 


तत्सत्त्वे तदसम्भवाच्च प्रत्युत आकाशैक्ये जडक्यापन्नस्व सुखळेशाभावेन कर्मणि 
वैराग्यस्य सिद्धया, सिद्धान्ते तदसिद्धया च, पूर्वपक्षसिद्धान्तयोर्विनिमयस्येव 
युक्तत्वाच्च । सम्प्रदायपरम्परागतपाठमत्रधूय पाठान्तरकल्पने व्यासद्राह- 
चिकीर्षातो नान्यत्कारणमवगच्छाम इति 11 


बिरिष्टाद्वैतिसम्मताधिकरणपरीक्षा 
अत्र केषाश्चिद्व्याख्यानं यथापाठममप्येन्येषां व्याख्यानानुसारीत्यसमञ्जसं 
वेदितव्यम्‌ I | 


स्वयूथ्यानां केषाञ्चिदेतदभिकरणरचनम्‌ 
टीकाक्षरार्थस्तु- अत्र “धूमो भूत्वाभ्रं भवति” इत्युक्तः पितृयाणः कर्मिणो 
युक्तो न वेति सन्देहे नान्यस्यान्यभावो युज्यते | नापि तत्यदप्राप्तिः | विद्यागम्य - 
त्वात्‌ । श्रुतोऽपि पितृयाणो न युक्त इति स कथमिति भाष्वं पूर्वपक्षप्रदर्डाकमिति 
व्याख्याय, अत्र श्रूयमाणो नान्येनान्यस्वैक्यम्‌ | नापि तत्पदप्रापि: | किन्तु तद्वती 
गतिरित्यादिरूपतत्स्वाभाव्यापत्तिः | अतो नायुक्त इति सिद्धान्त इति केचिद्‌ 
व्याचक्षते II 


एतनिरासार्थ स्वमतेनाधिकरणरचनमिति टीकावतारणम्‌ 

तत्र “न च धूमादिदेबतासहाबस्थानात्‌ कर्मिणोऽपि तत्पदप्रासिः' इति 
पूर्वपक्षसूचकविवरणवाक्ये तत्पदप्राप्तिनिरासानुपपत्तिः 1 न हि पूर्वपक्षिणव निरस्तः 
पूर्वपक्षो भवति । प्रस्थानान्तरत्वान्न विरोध इति चेत्‌ | न। एककण्ठतयापपत्ती 
तथात्वायोगात्‌। इहापि भाष्ये “न च तत्पदप्राप्ति: इति सिद्धान्त तस्व प्रतिक्षपण 
विवरणोक्तस्यैव प्रत्यमिज्ञानाच | "न ह्यन्यस्यान्यथाभावो न च तत्पदमिप्यत' 
इति गारुडवचने UTE पूर्वपक्षद्वयनिरासेन सिद्धान्तकरणाच्च | न च पूर्उपक्षिदूपित 
एव पक्षोञ्नूद्यत इति वाच्यम्‌ p वैयर्थ्यात्‌ । पूर्वपक्षे निरासेनैव सार्थक्वसम्भव 


१३० श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.१६.२४ 


तदयोगाच्च। न च “स कथम्‌' इति भाष्यवैयर्थ्यम्‌ | तस्य सन्देहप्रकारप्रदर्शकत्वेन 
सार्थक्यात्‌, साक्षात्‌ सङ्गतिसम्भवे प्रासङ्गिक्या अयोगश्चेति मन्वानः स्वमतेनाधि- 
करणमारचयति- कर्मिणां धूमादिभावनिवारणादस्ति शास्रादिसङ्गति- 
रित्यादिना ॥ 


ूर्पक्षटीकाक्षरार्थः 
सहस्थानमेव भाष्योक्तद्वितीयपूर्वपक्षहेतुत्वेन विवृण्वत्‌ “न च धूमादि- 
देबतासहाबस्थानात्‌ कर्मिणोऽपि तत्पदप्राप्तिः' इति वाक्यम्‌, दानं 
साक्षानिमित्तम्‌, तत्र del निमित्तं, तत्र च सहावस्थानमिति परम्परासूचनेन 
व्याख्यास्यन्नवतारयति- न च कर्मिण इति॥ 


व्यर्थं कर्मणीति ॥ तथापि परमसुखस्य नश्वरत्वानपायान्न व्यर्थ यद्यपि 
ar, तथापि विवक्षितस्य परमसुखात्मकान्मोक्षा दन्यत्र वैराग्यस्योक्तरीत्या 
परमसुखात्मके *धूमादिदेवताभावे वैयर्थ्यमिति भावः ti 


सिद्धान्तटीकाभागाबतारणम्‌ 
आद्यं पूर्वपक्षं भाष्येण निराकृत्य द्वितीयम्‌, कारणाभवन्यायमेव विवृण्वत्‌- 
“तन्निमित्तविद्याख्यकारणाभावात्‌’ इति वाक्यमुपलक्षणतया व्याख्या- 
स्यन्निराचए- नापि तत्पदप्रापिर्युक्तेति॥ 


तन्निमित्तेति बिबरणस्थपदकृत्यम्‌ 
अपराक्षज्ञानिन एव प्रारब्धवशात्‌ स्वर्गादागमन विद्या अस्त्येवेत्याशङ्कच 
तन्निमित्तति विद्याविशेपणं विवरण | 


१, धृमादिभाव 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका -शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ १३१ 


एकदेशेतिकारिकायाः सङ्घेपभाष्यसूचिता योजना 
एवम्‌, 

एकदेशस्वभावेन बागभेदापि युज्यते। 

यथा जीव: परं ब्रह्म ब्रह्मेदं जगदित्यपि॥ 
इति गारुडशेषस्य' चैकदेशस्वभावेन यत्किश्चित्सादृयेन तत्प्रवेशनिमित्तक- 
स्थानेक्येन च “तत्त्वमसि? , “सर्वं खल्चिदं ब्रह्म? इत्याद्यभेदवाक्‌ यथा गौणाभेद- 
विषयिणी तथा कर्मिणो धूमादिदेवतया तद्गतौ गतिरित्याद्युक्तसारृङयेन स्थानैक्येन 
च “धूमो भूत्वा” इत्याद्यभेदवागपि युज्यत इति, तथा एकदेशस्वभावेन ^ed 
सर्वम्‌’ इत्यादिपदार्थैकदेशभूतान्तरयाम्यभेदे ' तत्त्वमसि” , “सर्व खल्विदं ब्रह्म’ 
इत्यादिवाक्‌ मुख्यार्थैव यथा युज्यते, तथा “धूमो भूत्वा’ इत्यादिरपीति 
सर्वरूपेष्वभेदवान्‌" इत्यादिसङ्केपभाष्यसूचिता योजना द्रष्टव्या ॥ 


सूत्राक्षरार्थः 
सूत्रार्थस्तु- “धूमो भूत्वा’ इत्यादी श्रुतः धूमादिभावः तत्स्वाभाव्यापत्तिरेव, 
agat गतिः तस्थितौ स्थितिरित्यादिरूपसाहृर्यापत्तिरेव | न तु तदैक्यापत्तिः | 
यजमानप्रस्तरयोः साट्श्ये$पि सामानाधिकरण्यदर्शनेन तद्वदेवेह सामानाधि- 
करण्योपपत्तेः। तदैक्याद्यापत्तौ तु अन्यस्यान्यभावादर्शनेनानुपपत्तेरिति 11 


यद्वा न 'कर्मिणां धूमादिदेवतैक्यादि सम्भवति। अन्यस्वान्यभावानुपपत्तेरिति 
बहिरेवोक्ते कथं तर्हीयं श्रुतिः प्रतिपाद्यहीना प्रमाणम्‌ इत्यतः तत्स्वाभाव्यापत्तिः 
तत्सदृास्वभावापत्तिः गजमुखतापत्तिरितिवत्‌, तद्गतभगवद्रपाणाम्‌ अन्यगत- 
भगवद्ूपस्वाभाव्यापततिर्वा प्रतिपाद्यास्तीति तदर्थतयैव श्रुतेरुपपत्तेरिति 1i 


॥ इति तत्स्वाभाव्याधिकरणम्‌॥ १६ ॥ 


१. गारुडस्य २. तत्त्वम्‌ ३. धर्मिणाम्‌ 


23% श्रीमद्वह्मसूत्रभाष्यम्‌ { 3.2. 29.26 


॥ अथ नातिचिरेणाधिकरणम्‌ ॥ १७॥ 


॥ सूत्रभाष्यम्‌॥ 


बहुस्थानगमनात्‌ कल्पान्तमप्येवं स्यादिति। अत आह- 
॥ ३० नातिचिरेण विशेषात्‌ ३० ॥ २५ ॥ 


“तद इह रमणीयचरणा अभ्याशो ह यत्ते रमणीयां योनिमापद्यन्ते? 
इति विशेषान्नातिचिरेण i 
“स्वर्गाल्लोकादवाकृप्राम्तो वत्सरात्‌ पूर्वमेव तु | 
मातुः शरीरमाप्रोति पर्यटन्‌ यत्र तत्र च॥' 
इति नारदीये ॥ २५ ॥ 


॥। तत्त्वप्रकादिका ॥ 


सङ्गत्यादि 
अत्रेश्वरप्रप्तिसाधनवैराग्याय स्वर्गादवरूढस्य कर्मिणोऽचिरेण गर्भ- 
वासादिप्राप्तिसमर्थनादस्ति शास्रादिसङ्गतिः । यदि चिरेण गर्भेप्राप्तिः तहिं 
बहुकालं मध्यमार्गम्‌ अतिसुखस्य लाभात्‌, न कर्मणि विरज्येत। अतः सा 
प्रतिषद्धव्या । प्रकृताः कर्मिणो विषयः । स्वर्गान्निर्गत्य कि चिरेण गर्भवासं 
प्राप्रुवन्ति, उताचिरेणति सन्देहः | द्विविधपान्थदर्शनं सन्देहवीजम्‌॥ 
पूर्वपक्ष: 
पूर्वपक्षयति- बहुस्थानेति॥ कर्मी स्वर्गानिर्गतश्रिरेणेब दहं प्राप्रोति i 


“यथेतमाकाडमाकाशाद्वायुं वायुर्भूत्वा धूमो भवति धूमो भूत्वाभ्रं 
भवति ard भूत्वा मेघो भवति’ इत्यादौ बहुस्थानप्राप्तिश्रबणात्‌ । 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेपतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ १२३ 


बहुस्थानगमनं च नाचिरेण सम्भवति। तत्र तत्र तत्तत्स्वाभाव्येन अतिसुखे 
सम्भबति तद्विहायागमने प्रयोजनाभावात्‌ । एबं च सकृदनुष्टितयज्ञस्य 
स्वर्गभोगावसाने मध्येमार्ग कल्पान्तमपि तत्तद्देवतास्वाभाव्यं स्यात्‌ । 
कल्पावसाने देवानां पदपर्यबसानात्‌। अतः कि कर्मणि तत्फले च वैराग्येणेति 
भाबः N 
सिद्धान्तः 

सिद्धान्तयत्‌ सूत्रमवतार्य व्याचष्टे- अत इति ॥ कर्मिणो न चिरेणागमनं 
किन्त्वचिरेणैव | तद्य इह रमणीयचरणाः? इति बिशेषश्रुतेः | न च 
बहुस्थानगमनविरोधः | अतिचिरेणागमनस्यैत्र निषेधादिति भावः । तत्र 
कर्मिषु ये रमणीयचरणाः त इह भूमौ रमणीयां ब्राह्मणादियोनिमापयन्ते, 
आपद्यन्त इति यत्तच्चाभ्याश; कालसामीप्येनेत्यर्थः | कल्पान्तकालस्या- 
प्यापेक्षिकसामीप्यात्‌ नेयं श्रुतिर्वाधिकेत्यत आह स्वर्गादिति ॥ न चेष्टत्व- 
विरोधः | इष्टत्वेऽपि कुसकालाधिककालावस्थाने कारणाभावात्‌। अन्यथा 
दुःखाभावप्रसङ्गात्‌ सर्वेषाम्‌ | अतः कर्मिण अचिरेणैव गर्भवासादिदुःख- 
प्रा्तिसद्भावाद्‌ भवितव्यं कर्मादौ बिरक्तेनेति सिद्धम्‌ ॥ २५॥ 

॥ रोषतात्पर्यचन्द्रिका ॥ 
पुण्यपापपेटिका 
|| ॐ नातिचिरेण बिशेषात्‌ ॐ 11 २५ ॥ 
अघधिकरणानारम्भणीयत्वशङ्का 

नन्वेतदनारम्भणीयम्‌ । प्रयोजनाभावात्‌ | बहुकालं मध्येमार्गं गतिसुखस्व 
लाभान्न कर्मणि विरज्येतेत्याक्षेपप्रतिक्षेपेण वैराग्यसिद्विरिति चेन्न | पूर्वाधिकरणे 
धूमादिभावस्य धूमादिदेवतैक्यापत्तिरूपत्रे परमसुखत्ं स्वादिति तत्सादश्वा- 


१३४ श्रीमद्र्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.१७.२५ 


पत्तिरूपत्वसमर्थनेन परमसुखरूपत्वाभावस्य निर्णीतत्वात्‌ | अस्तु वा परम- 
सुरूपत्वं तत्स्वाभाव्यापत्तेः। तथापि बहुकालं तत्प्राप्तौ कारणाभावात्‌ | बहुषु 
स्थानेष्वपि झीघ्रगमनसम्भवात्‌ | न च शीघ्रगमने कारणाभाव इति वाच्यम्‌ | 
कर्मण एव सत्त्वात्‌ । सुखलिप्सया हि स्थलात्‌ स्थलान्तरगमनम्‌ । न हि 
स्थलान्तरगमने इतोऽधिकसुखप्राप्तिरस्तीत्यालोच्य स्वयमेव तत्र बहुकालं 
तिष्ठतीति चेत्‌ न। विद्याकर्मनये फले स्वातन्त्र्याभावस्य सिद्धत्वात्‌ | तत्सिद्धस्यैवेह 
सिद्धान्तेऽपि हेतूकरणाच | 


परिहारः 

मैवम्‌ | यद्यपि परमसुखरूपं मोक्षसाम्यं परिहृतम्‌ | तथापि नातिसुखत्वम्‌ | 
तथा सति कर्मणः सुखसाधनत्वमेव न स्यात्‌। अत एवात्र टीकायाम्‌ 'अतिसुखस्य 
लाभात्‌” इत्युक्तम्‌ । परमसुखत्वमुखन पूर्वपक्षासम्भवेऽपि अतिसुखत्वमुखेन 
पूर्वपक्षसम्भवात्‌ । बहुकालमतिसुखाभावसमर्थनेन वैराग्यसम्भवात्‌ सिद्धान्ते 
प्रयोजनमस्ति | यच्च फल स्वातन्त्र्यं निषिद्धमित्युक्तम्‌, तत्सत्यम्‌ | साधनेऽस्ति 
स्वातन्त्र्यम्‌ । अत एव 'तद्विहायागमने प्रयोजनाभावात्‌’ इति निमित्तसप्तमी 
टीकायाम्‌ | ततश्च बहुस्थानगमनं सुखसाधनम्‌ | तच्च स्वाधीनमेवेति तत्र विलम्बते 
कर्मीत्युक्ती बाधकाभावात्‌ | दवपितृयाणयोः तत्स्वाभाव्यापत्तिरूपत्वेन सुख - 
रूगत्वात्‌ फलत्वम्‌, बहुस्थानगमनं तु तत्साधनमेच्छिकम्‌ | यत्तु टीकायाम्‌ 
'तत्स्वाभाव्येन 'अतिसुखे सम्भवति’ इति तृतीयाश्रवणम्‌, तत्तु इत्थम्भावे 
ज्ञातव्यम्‌ | अत ण्व “मध्येमार्गं कल्पान्तमपि तत्तद्देवतास्वाभाव्यं स्यात्‌’ 
इति स्वर्गसाम्येनापसंहारः | अन्यथा दवतास्वाभाव्येन अतिसुखं स्यादित्युप- 
afar | 


१. महासुख 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-रोषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ १३५ 


यत्तु बहुस्थानगमनस्यष्टत्वाङ्गीकारेण समाधानं *इष्टत्वेऽपि क्कप्तकाल' इत्यादि 
तत्तु न निरुपाधिकेष्टत्वाभिप्रायम्‌ | किन्त्विष्टसाधनत्वाभिप्रायम्‌ | हृयते 
नष्टसाधनेऽपीष्टत्वन्यवहारः॥ 

सङ्गतिः 

अत एवात्र पूर्वोक्ततत्स्वाभाव्यापत्तिमुपजीव्य वा, अस्तु तत्स्वाभाव्यापत्तिरेव 
रत्यर्थः, तथापि तस्या अतिसुखत्वमुखेन पुरुषार्थत्वात्‌, बहुकालीनत्वाच्च, न 
तत्र वैराग्यं सम्पाद्यमिति शङ्कनाद्वा अनन्तरसङ्गतिः | पुण्यफले बहुस्थानगमने 
विचाराच्च पुण्यपापसाधारणपेटिकायाम्‌ अन्तर्भावलक्षणा च | 


अत्र मतद्वयोपगतमधिकरणम्‌ 

उभये तु- आकाङ्षादिप्रतिपत्तौ प्राग्‌ त्रीह्मादिप्रतिपत्तेर्भवति विशयः, किं 
दीर्घकालं पूर्वपूर्वसादृइयेनावस्थाय गच्छन्तिः उताल्पमल्पमिति | तत्र 
नियमकारण-झास्राभावात्‌ अनियम इति पूर्वपक्षे अतो वै खलु दुर्निष्प्रपतरम्‌' 
इति श्रुतिः, अव्यवहितप्रकृतत्रीह्यादिभावात्‌ कर्मिणां दुनिष्प्रपतरङाब्देन विलम्ब- 
लक्षकेण निःसरणं विलम्बितमाह | ततोऽर्थादितरेभ्य आकाञादिभ्योऽ- 
चिरत्वमुक्तमिति सिद्धान्त इत्याहुः t 

तन्निरासः 

तन्न। मद्रीत्या, अनुशयिनामाकाऱाद्यवस्थानं चिरभावि, 'अनुशय्यवस्थान- 
त्वात्‌ ब्रीह्याद्यवस्थानवदित्यनुमानात्‌ कल्पतरूक्ताच नियमसम्भवेऽनियमपूर्व - 
पक्षायोगात्‌। “दुनिष्प्रपतरम्‌? इति दुःखेन निस्सरणं ब्रूते न तु विलम्बेनेति मन्यते 
पूर्वपक्षीति वाचस्पत्युक्तं शास्रस्य नियमकारणत्वदूषणमप्ययुक्तम्‌ | 
कल्पतरूक्तानुमानादेव तन्नियमोपपत्तेः। शास्राभावमात्रेणानियमा सिद्धेश्च | तहिं 


१, उत्तरोत्तरसाटरयं गच्छन्ति २. अनुझय्यावस्थानात्‌ 


१३६ श्रीमद्गह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.१७.२५ 


नियमनेव पूर्वपक्षोऽस्त्विति चेन्न | भाष्यविरोधेनानुमानस्याभासत्वात्‌ | 
दृष्टान्तासिद्धेश्व | गिरितटदुर्गादिधृतानेषु रेतःसिग्भिरन्यमानेषुः अनुशयिनां 
यावद्‌त्रीह्यादिभावित्वन तद्गतरूपादिवत्‌ चिरावस्थानसिद्धिरिति चेत्‌ तर्हि तत 
एव व्रीद्याद्यवस्थानस्य चिरभावित्वऽप्याकाशाद्यवस्थानस्य तदभावे बाधकाभावेन 
हतोरप्रयाजकत्वमिति पूर्वपक्षो न युक्तः | दुनिष्प्रपतरङाब्दन विलम्बाप्रतीते: 
सिद्धान्ता5प्ययुक्तः | लक्षणायां तु सव दोषः | विना स्थूलशरीरं न सूक्ष्मडारीरे 
दुःखभागीति दुर्निष्प्रपतरं विलम्बं लक्षयतीति वाचस्पत्युकतं त्वयुक्तम्‌ । 
सृक्ष्मदारीरस्व दुःखभाक्त्वाभावे तुल्यन्यायतया सुखभाक्त्तरस्याप्यभावापत्तेः। 
खण्डनपपणादितिषयत्वापलक्षकतया5प्युपपत्ती विलम्बलक्षकत्वनिश्चयानु - 
पपत्तश्च। अनुशयिनाम्‌ आकाझादिसादरइयप्राप्तौ बहुकालमेवं स्यादिति प्राप्तस्य 
पूर्वपक्षस्य निरवकाइाश्रुत्युपन्यासमन्तरा निरासायोगाच्च || 


केश्चिदुक्तसङ्गतिनिरासार्थ टीकायां स्वमतेनाधिकरणरचनम्‌ 
टीकाक्षरार्थस्तु- केचित्तु प्रसङ्गात्‌, परावृत्तिः किं कल्पपर्यन्तम्‌ उत 
नातिचिरणति चिन्त्यत इति सङ्गतिः” इत्याहः | तत्र वैराग्यार्थं गत्यादिनिरूपणा 
प्रथमपादे)? इति भाष्यस्वारस्याय साक्षात्‌ सङ्गतर्वक्तव्यतया प्रसङ्गसङ्गत्ययोग 
इति मन्त्रानः स्वमतनाधिकरणं रचयति- अत्रेश्वरप्राप्तीति॥ 


इश्वरपदस्वारस्यम्‌ 
यद्यपि वहुस्थानगमनस्येष्टसाधनत्बेन तत्रेश्वरदत्तं स्वातन्त्रसमस्ति 
यागादाविवेति वक्तुमुचितम्‌, तथापि स्वक्कुसकालानुसारेण वहुस्थानपु गमयति 
चिरकालावस्थान स्वातन्त्र्यं न ददाति | पुण्यपापसम्वद्धं च जीवं 
करोतीश्वरत्वादिति युक्तिं सुचयति ईश्वरपदप्रयागण | | 


१, रतःसृगिभरनद्यमानपु २. प्रथम पाद 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेपतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ रे 


टीकायाः पूर्वपक्षन्यायबिबरणयोजकत्वम्‌ 
अत्र सहस्थानमेव सम्वन्धिसाध्यप्रदर्शनेन विवृण्वत्‌- “न च ded 
सहावस्थानादतिचिरत्बम्‌? इति वाक्यं भाष्योक्तसम्भावकयुक्तिमुक्त्वा5नन्तरं 
योजयति- तत्र तत्रेति ॥ अतिशब्दस्वारस्यव्यञ्जनमुखेन पूर्वपक्ष्युक्तबहुस्थान- 
गमनविरोधपरिहारं भाष्योक्तं व्यञ्जयन्‌ सौत्रपदानि आकाङ्काक्रमेण व्याचष्टे- 
कर्मिण इति॥ 


टीकायाः सिद्वान्तन्यायबिवरणयोजकत्वम्‌ 
अत्र *कारणाभव” इत्युक्तमेव न्यायं सम्बन्धिप्रदशनेन विवुण्वत्‌ “वत्सरात्‌ 
qita q' इति कृप्तकालादधिकावस्थाने कारणाभाबात्‌^'? इति 
वाक्यमवतारयति- न चेष्टत्वेति ॥ अन्यथेति ॥ साधने ईटशदत्तस्वातन्त्रयेण 
स्थळान्तरगमनाभाते दुःखप्रापकस्थलस्य स्वेच्छयैव वर्जनात्‌ सर्वेषां 
दुःखाभावप्राप्तिः स्यादित्यर्थः || 
अत्र नारदीये “मातुः दारीरमाप्नोति’ इति श्रवणात्‌ "misma 
इत्याद्यन्तयोरुक्ति: || 
सङ्केपभाष्यस्यैतदधिकरणतात्पर्यनिरूपकत्वम्‌ 
अत्र स्वर्गाद्‌ भ्र्टकर्मिणाम्‌ अचिरेण गर्भवासादिकं प्रति प्रेरयतीति वोजना- 
याम्‌ “सर्वातरस्थाप्रेरकश्च’ इति सङ्केपभाष्यमेतदधिकरणस्यापि तात्पर्य 
निरूपयति II 


॥ इति नातिचिरेणाधिकरणम्‌॥ १७॥ 


१,नचतैः २. कारणभातात्‌ 


१३८ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ [३.१.१८.२६-२७ 


अथ अन्याधिकरणम्‌॥ १८ N 
| ॥ सूत्रभाष्यम्‌॥ 
“त इह ब्रीहियवा ओषधिवनस्पतयस्तिला माषा इति जायन्ते' इति 
श्रवणादनर्थफलत्वं यज्ञादेरिति, अतो बक्ति- 
॥ ॐ अन्याधिष्ठिते पूर्वबदभिलापात्‌ ३० ॥ २६ II 
अन्याधिष्ठिते व्रीद्यादिशरीरे प्रवेश; न तु भोगोऽस्य। “धूमो भूत्वा भ्रं 
भवति” इत्यादिपूर्वाक्तवत्‌। ‘सोऽवाग्गतः स्थावरान्‌ प्रविशात्यभोगेनेवः 
ब्रजन्‌ स्थूलं शरीरमेति, स्थूलाच्छरीराद्धोगाननु भुङ्क्ते’ इत्यभिलापात्‌ 
कौपारबश्रुतौ | | 
“स्वर्गादवाग्गतो देही व्रीह्यादीतरदेहगः । 
अभुजँस्तु क्रमेणेव देहमाप्रोति कालतः t 
इति बाराहे ll २६॥ 


॥ ॐ» अगुद्धमिति चेन्न शब्दात्‌ ३० ॥ २७ N 


हिंसारूपत्वात्‌ पापस्यापि सम्भवात्‌ दुःखं च भवत्विति चेन्न । 
शब्दविहितत्वात्‌। 


“हिंसा त्बवेदिका या तु तयाऽनर्थो ध्रुवं भवेत्‌। 
बेदोक्तया हिंसया तु नैवानर्थः कथञ्चन ॥' 
इति बाराहे॥ २७॥ 


१, प्रविश्याभागनैव 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ १३९ 
॥ तत्त्वप्रकारिका ॥ 


सङ्गत्यादि 
अत्र भगवत्ग्राप्तिसाधनवैराग्याय कर्मिणो ब्रीह्यादिभावनिरासाद्‌ अस्ति 
शास्रादिसङ्गतिः। सुखसाधनतया वेदोपदि्टकर्मिणां व्रीह्यादिभावेन दुःखित्वे 
वेदविहितवैराग्यादावपि तच्छड्का स्यात्‌। अतस्तन्निराकरणीयम्‌। कर्मिणो 
बिषयः। किमागमने दुःखवन्तो न बेति सन्देहः | लौकिकदृष्टिः* पुरुषार्थत्वं 
च सन्देहबीजम्‌॥ 


पूर्वपक्ष: 
पूर्वपक्षयति- त इति ॥ अस्त्येब कर्मिणामागमने दुःखम्‌ । “त इह 
ब्रीहियवाः इति श्रुतेस्तेषां व्रीद्यादिभावदर्शनात्‌। त॒द्धावे छेदादिना दुःख- 
नियमात्‌। न चेयं श्रुतिः धूमादिभावश्रुतिबद्‌ व्याख्येया। तद्वदिह बाधका- 
भावात्‌ । न हि बाधकं बिनाऽमुख्यार्थकल्पना युक्ता | अनुपयुक्ता च, 
दुःखप्राप्यनिबारकत्वात्‌ | त्रीह्मादिजीवैः सहावस्थानेऽपि दुःखनियमात्‌। 
न हि दुःखिना सहावस्थानेऽपि दुःखाप्राप्तौ ईश्वरवत्‌ स्वातन्त्र्यमस्ति। तञ्च 
दुःखं यज्ञादिकर्मफलमेव । आगमनादेः यज्ञादिकर्मफलत्बस्य प्रतिपादित- 
त्वात्‌। अतः सुखसाधनतया वेदोदितस्यापि कर्मणो दुःखसाधनत्वे मोक्ष- 
हेतुत्वेनोपदिष्टवैराग्यादाबपि बिश्वासाभावाद्‌ अननुष्ठेयत्वं तस्येति भावः | 
इतिशन्दोऽन्योपलक्षणार्थः॥ 
सिद्धान्तः 
सिद्धान्तयत्‌ सूत्रमवतार्य व्याचष्टे- अत इति ॥ नागतौ कर्मिणां 
ब्रीह्यादिभावेन दुःखं मन्तव्यम्‌। तत्रैव मानाभावात्‌। न चोक्तश्रुतिमांनम्‌। 
१. लोकदृष्टिः 


२४० श्रीमद्वहस्‌त्रभाप्यम्‌ [३.१.१८.२६-२७ 


यतोऽस्यां श्रुतौ कर्मिणां व्रीद्यादिशरीरप्रवेश एवोच्यते। न तु तच्छरीराभि- 
मानित्वम्‌। न च तस्य तच्छरीराभिमानाभावे वृद्धयाद्ययोग: | तदन्येनाधि- 
छितत्वात्‌। यतञ्चास्य न ब्रीह्यादिभावः, अतो नैव छेदादिजात्दुःखभोग इति 
भावः II 


त्रीह्यादिजीवैः सहावस्थानेऽपि दुःखं स्यादित्यत आह- न त्विति ॥ 
सहावस्थानेऽपि दुःखकारणपापफलानुभवस्यानवसरप्राप्तत्वान्न दुःख- 
भागोऽस्येति भावः। यदि कर्मिणो त्रीह्यादिदेहप्रवेश एव, न तु S EHE SEES 
कथं सामानाधिकरण्यमित्यत आह- धूम इति ॥ 


कर्मिणा व्रीद्यादिदेहप्रवश एव, न तु तद्धावः, प्रवेशेऽपि न भोग इत्येतत्कुतः, 
यन श्रुतरर्थान्तरकल्पना इत्यत आह- स इति || 'अभोगेन ब्रजन्‌' इत्यस्य 
सहात्रस्थानऽपि दुःखाननुभवेन वर्तमान इत्यर्थः २६॥ 


उक्तमाक्षिप्य समादधत्सूत्रमुपन्यस्य आक्षेपांशं तावद्‌ व्याचष्टे- अशुद्ध- 
मिति ॥ यदुक्तं त्रीह्मादिभावेन तत्रवेशेन वा कर्मिणो दुःखं न मन्तव्यं 
कारणाभावादिति, न तद्युक्तम्‌ । यज्ञानां हिसायुक्तत्वेन ततः पापस्य 
सम्भवात्‌, दुःखकारणाभातस्यासम्प्रतिपत्तः। इष्टं हि हिसात्वेन ब्रह्महिसायाः 
पापहेतुत्वम्‌ | अतो दुःखहेतुभावादन्यतरप्रकारेणास्ति कर्मिणो दुःखमिति 
भावः ॥ 


परिहारांशं व्याचष्ट- नेति ॥ भवेदनर्थफलत्वं च यज्ञादेः यदि पापहेतुत्वं 
भवत्‌ | नैतदस्ति। न हि ब्रह्महिसायाः पापहतुल्बे हिसात्वं प्रयोजकम्‌। येन 
यागीयहिंसायास्तत्स्यात्‌ | किन्नाम, निपिद्धत्वमेच । न च तद्यागीय- 
हिंसायामस्ति । प्रत्युत दाब्दविहितत्वात्‌, “वायव्यं श्वेतमालभेत’ 
इत्यादाविति भावः। सोपाधिकत्वन दृपितानुमानस्य स्मृतिविराधं च दर्शयति- 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका -शेपतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ १४१ 


हिसेति॥ अतो यज्ञादेः सुखसाधनतयोपदिष्टस्य दुःखकारणत्वाभावात्‌ युक्तं 
वैराग्या्नुष्ठानं मुमुक्षूणामिति सिद्वम्‌॥ २७॥ 


ui शोषतात्पर्यचन्द्रिका ॥ 
पुण्यपापपटिका 
॥ ॐ अन्याधिष्ठिते पूर्वबदभिलापात्‌ ३० ॥ २६ ॥ 


तत्स्वाभाव्यनयेन सङ्गतिः 

अत्र “धूमो भूत्वाभ्रं भवति’ इत्यादिसामानाधिकरण्यं तत्र प्रवेशादिना 
यथोपपन्नम्‌, तथा *तद्य इह्‌ ग्रीहियबा’ इत्यादिसामानाधिकरण्यं 
तत्तच्छरीरप्रबेझामात्रेणोपपन्नमित्यतिदेरानाद्वा, “धूमो भूत्वा’ इत्यादौ 
मुख्यार्थंग्रहणे विद्यागम्यदेवतापदप्राप््यादेरयोग्यतारूपत्राधकवत्‌, इह 
मुख्यार्थग्रहणबाधकस्याभावादिति वा, तत्र सादइ्यापत्त्या सामानाधिकरण्य- 
सम्भवेनामुख्यार्थग्रहणे बाधकाभावेऽपीहामुख्यार्थग्रहणे “स्वावरान्‌ प्रविशाति* 
इति स्पष्टं श्रवणेन व्रीह्यादीनां जडत्वावगमात्‌ तत्साटरशयानुपपत्त्या सामानाधि- 
करण्यासम्भवरूपबाधकसद्भाव इति वैषम्येणाराङ्कनाद्वा तत्स्वाभाव्यापत्तिनयेन 
सङ्गतिः 

अव्यबहितपूर्वाधिकरणसङ्गतिः 

अभ्याश इति विशेषणात्‌ यथा नातिचिरेण आगमनम्‌, एवं स्थावरान्‌ 
प्रबिशत्यभोगेन' इति विशेषणादिह व्रीद्यादिशरीरप्रवेशमात्रमित्यतिदेशनाद्वा, 
बहुस्थानगमनस्य सावकाशत्वात्‌ युक्तमनतिचिरागमनावाधकत्वम्‌ | व्रीहियवा" 
इत्यादिसामानाधिकरण्यस्य तु ब्राह्मणा जायन्ते, शूद्रा जायन्ते’ इत्यादी 
तत्तच्छरीरकत्व एव सामानाधिकरण्यदशनेन त्रीह्यादिशरीरकत्वप्रत्यायकत्वातू, 


१, प्रविइय 


१४२ श्रीमद्रझसूत्रभाष्यम्‌ [३.१.१८.२६-२७ 


तत्रवेशमात्रार्थकत्वे बाधकत्वमस्त्येवेति वैषम्येण झङ्कनाद्वाऽव्यवहितसङ्गतिः | 
अत्रातिदेशिकसङ्गतिद्वयं सौत्रपूर्वबत्‌पदेन सूचितम्‌ | अन्यास्तु टीकादिनेत्यव- 
धेयम्‌ I 


| टीकोक्ता पादसङ्गतिः 
पादसङ्गतिः, यदि व्रीद्यादिभावः कर्मिणां तर्हि तेन दुःखित्वप्राप्या 
यज्ञादेस्तत्साधनस्यानिष्टसाधनत्वापत्त्या तस्वेष्टसाधनत्वावेदकागमाप्रामाण्य - 
प्रसङ्गेन तत्सामान्यात्‌ तैराग्यादिकर्तव्यताबोधकागमस्यापि तत्स्यादिति 
टीकायामेतोक्ता II 


तन्निर्बहणम्‌ 
नन्वेवं सङ्गत्यभिधानमयुक्तम्‌, ‘यथेतमनेवं SU इत्यादौ “गतागतङ्केशाभावे 
न तत्रायं बिरज्येत” इत्यादिना सदुःखत्वसमर्थनस्यैव पादसङ्गत्युपयोगि- 
त्वनाभिधानात्‌। अन्यथा तत्रापि क्लेशनिराकरणेनेव सङ्गतिर्वक्तव्या स्यात्‌। यदि 
ब्रीह्मादिभावस्य सदुःखत्बं तत्साधनयज्ञादीष्टसाधनताबो धकागमा- 
प्रामाण्यापादकम्‌, तर्हि गतागतस्य सदुःखत्वमपि कुतो न तदापादकमिति चेत्‌ - 


उच्यत | इष्टाधिकदुःखाजनकत्वगर्भमिष्टसाधनत्वमिह्‌ वेदवोध्यं विवक्षितम्‌ | 
न तु दुःखाजनकत्तरमात्रगर्भम्‌ | ततश्च गतागतङ्लेशस्य यज्ञादिजन्यसुखा- 
पक्षयाञनधिकत्वन तत्साधनत्वऽपि Fale: न यज्ञादीष्टसाधनताबोधका - 
गमाप्रामाण्यमापद्यत । व्रीह्मादिभावस्य तु यज्ञादिजन्यस्वर्गादिसुखापेक्षया 
तत्प्रयुक्तखण्डनपपणादिनाऽवर्जनीयदुःखस्योत्कटत्वनाधिकदुःखजनकत्वात्‌ 
तत्साधनस्य यज्ञादरिष्ाधिकदुःखाजनकत्वाभावेन तदिष्टसाधनताबोधकागमा- 
प्रामाण्यमापद्यत एवति युकतमव सङ्गत्यभिधानम्‌ || 


नन्वेवमपि ईपदु:खानुवन्धित्े कस्यापि प्रवृत्तिर्न स्वादिति यज्ञादिवोधकागम- 
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स्याननुष्ठानरूपाप्रामाण्यं स्यादिति चेन्न | अधिकसुखलिप्सया किश्चिदुःख- 
मङ्गीकृत्यापि भोजनादाविव प्रवृत्तिमतां बहूनामुपलम्भात्‌ | तद्वदेव विरक्तस्य 
निवृत्तिर्न स्यादिति चेत्‌, विचित्रबुद्धयो हि पुरुषाः। केचित्‌ खलु दुःखलेशवर्जित 
विचित्रानन्दरूपं मोक्षमाकलयन्तः स्वर्गादिकं च तद्विपरीतम्‌, चिरकालसाध्यं 
दुःखं सम्पाद्यमपि महता प्रयत्नेन साधयाम इत्यास्थिताः, दुःखानुबन्धित्वेन 
स्वर्गादावुपेक्षका Ted | केचिच्च तावद्विलम्त्रमसहमानास्त्रैव परवर्तन्ते । अत 
उपपन्ने प्रवृत्तिनिवृत्ती इति i 
संशय: 

अत्र कर्मिणां व्रीद्यादिशरीर भवत्युत न । तदर्थ तत्र प्रमाणमस्ति न वा | 
तदर्थ “ब्रीहियबा” इति सामानाधिकरण्यं पूर्ववन्नोपपद्यते, उतोपपद्यत इति 
चिन्ता II 

पूर्वपक्षः 

तत्र यज्ञादिकर्मिणां ब्रीह्यादिरारीरं भवति | “तद्य इह’ इति प्रमाणात्‌ । तत्र 
'ब्रीहियवा जायन्ते? इति सामानाधिकरण्यस्य ब्राह्मणा जायन्ते’, “शूद्रा 
जायन्ते? इतिवत्‌ तच्छरीरकत्व एवोपपत्तेः | न च तत्र प्रवेशोऽर्थः | अपदार्थ- 
त्वात्‌ । धूमो भवतीत्यादाविव बाधकाभावाच्च | दुःखित्वप्राप्रिरस्तीति चेन्न | 
तस्या एवापाद्यमानत्वात्‌। अन्याधिष्ठिते प्रवेशमात्रस्वीकारे5पि तस्या अपरिहार्य - 
त्वाञ्च । न हि सत्यां सामग्रयां कार्य नेति युक्तम्‌ | स्वगदिरप्यभावापातात्‌। न हि 
यज्ञादिकारिणि दःखजनकं पापं कर्म नास्तीति वक्तुं शक्यम्‌ | यज्ञकर्मण एव 
हिंसाघटितमूर्तित्वेन दुःखसाधनत्वाच्च। पुण्यकर्मणः स्वफलाधिकदुःखजनकत्वं 
न युक्तमिति चेन्न | अंशभेदेन स्विष्टकृदादेः दृष्टादृष्टाथत्ववत्‌ पुण्यापुण्यत्व- 
स्याप्युपपत्तेः। तथा चैवं दुःखसाधनमपि यज्ञादि बोधयत्‌ वेदवाक्यम्‌ अप्रमाणं 
स्यात्‌। न च सदुःखगतागतसाधकयज्ञादिबोधकवत्‌ प्रमाणं स्यादिति वाच्यम्‌। 


१४४ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ [३.१.१८.२६-२७ 


गतागते दुःखस्याल्पत्वात्‌ । अल्पस्य च “अनुदरा कन्या' इत्यादाविव 
अविवक्षणात्‌ | इह व्रीद्यादिशरीरत्वादिनिमित्तक दुःखं नाल्पम्‌ | छेदनादिना 
भवतो दुःखस्याधिकत्वात | अन्यथा स्थावरादिजन्मसाधनस्य पापफलत्व - 
विराधः' | तत्सामान्याद्वेराग्यबोधकमप्यप्रमाणमिति पूर्वः पक्षः ॥ 
सिद्धान्तः 

सिद्धान्तस्तु- नात्र व्रीद्यादिशरीरं कर्मिणोऽभिप्रेतम्‌, किन्त्वन्याधिष्ठिते 
्रीह्मादौ प्रवेशमात्रम्‌ | धूमादाविव मुख्यार्थग्रहणे “स्थावरान्‌ प्रबिशत्यभोगेन’ 
इति ब्राधकात्‌, ब्राह्मणा जायन्ते’ इत्यादिप्रयागेण तच्छरीरकत्व मुख्यमपि 
सामानाधिकरण्यं प्रवशमात्र वर्तत इति वक्तुमुचितत्वात्‌ । धूमादिदेवतादारीरे 
प्रविष्टस्य सुखवत्‌ त्रीह्माद्यभिमानिजीवदाररीर प्रविष्टस्य दुःखमपि स्यादिति चेत्‌। 
किं तदीययावहुःखमापाद्यम्‌, उत किञ्चित्‌ ? नाद्यः। धृमादिदेवतारारीरे प्रविष्टस्य 
देवतासन्निधानात्‌ तदानीं स्वकीयारव्धपुणयपरिपाकेन तत्सट्शस्य किञ्चित्सुख - 
स्यानुभवऽपि तदीयवावत्सुखानुभवाभावन दृष्टान्ताभावात्‌ | नान्त्यः । तस्य 
वैराग्यापयुक्तत्वेन अप्रतिक्षप्यत्वात्‌ | न च तावता वेदाप्रामाण्यम्‌ । भोजन- 
कर्तव्यतावोधकस्याप्तवचनस्यापि तत्रसङ्गादिति ॥ 


कपाञ्चन मते सक्वतिप्रदर्शनपूर्वकमेतदधिकरणसूत्रव्याख्यानम्‌ 
टीकाक्षरार्थस्तु- कचित्‌, एवं प्रसङ्गात्‌ स्वगांदनेकटरागमननाप्यागमनं 
संवत्सरानधिकलक्षणानतिचिरण व्याख्यातम्‌ | तत्प्रसङ्गात्‌ अनतिचिरेणागमन 
“त इह त्रीहियचा ओषधिवनस्पतयः” इति त्रीह्याटिभावः कि ब्रीह्यादिशरीरत्वम्‌ 
उत तत्रवशमात्रमिति चिन्त्यत इति सङ्गतिः | त्रिहितयज्ञादिकर्मणः फलन 
वावद्विनादां सुखजनकत्वावगमात्‌, त्री ह्यादिस्थावरडारीरकत्वं T3 जनकं नाङ्गी - 


2, अन्यथा स्थावरादिजन्यजातस्य पापफलळत्वविराधः 
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कार्यमिति प्रथमेनोक्ते, विहितस्यैव यज्ञादेः ^r fena सर्वा भूतानि” इति 
निषिद्धहिंसाघटितशरीरतया अंशतः पापथटिततया दुःखहेतुस्थावरत्रीह्यादि- 
शरीरत्वं सम्भवतीति द्वितीयस्यांशेन चोदिते, “अग्नीषोमीयं पशुमालभेत’ इति 
शब्दाद्‌ अङ्गतया हिंसाया विहिततया विशेषवचनेन सामान्यनिषेधस्य क्रतुबाह्य- 
हिंसानिषेधविषयतया पापाघटितमूर्तिकत्वाद्यज्ञादेः न तेन त्राह्मणादिपुण्यशरीरं 
विना स्थावरत्वम्‌ इत्यधिकरणं व्याख्याय - 


तेषामेव प्रसङ्गात्‌ इयेनाग्रीषोमीययोः वैषम्योपक्षेपनिरासौ 
ननु तर्हि शयेनेनाभिचरन्‌ यजेत” इत्यादिनापि सामान्यनिषेधसङ्कोचः किं 
न स्यादित्यादाङ्कय, काम्याभिचारस्य निषिद्धत्वात्‌ निषिद्वेऽभिचारे रागात्‌ 
्रवत्तमतिक्रान्तनिषेधमधिकृत्य “यदि हिस्यात्‌ तहि श्येनेन हिस्यात्‌' इत्येव हि 
तत्र विधिक्रमः, न त्वग्रीषोमीयेन हिंस्यादेवेतिवत्‌ इयेनेन हिंस्यादेवेति | तत्र 
यागफलस्वर्गादौ निषेधाभावात्‌। इह्‌ चाभिचाररूपे फल निषेधसद्भावात्‌। अत 
एव ‘चोदनालक्षणोऽर्थो धर्मः? इत्यनर्थत्वात्‌ ३वेनादिनं धर्म इति मतान्तरमुक्त्वा - 


तत्रेदं वैषम्यमयुक्तम्‌- श्येनादेर्विहितत्वाविशेषात्‌ ज्योतिष्टोमादिवदनर्थ- 
त्वाभावात्‌ | न ह्यभिचारो वधोद्योगमात्रं येन तस्य लौकिकोपायैरपि सम्भवाद्‌ 
रागतः प्रवृत्तिः स्यादिति इयेनेन हिंस्यादेवेति न विधिक्रमः, ज्योतिष्टोमादौ तु 
तद्वेपरीत्येनेति वैषम्यं स्यात्‌ | किन्तु यथा वै इयेनो निपत्य’ इत्यादिश्रुति- 
वोधितवधविङेषोद्योगः | तत्र च न रागतः प्रवृत्तिः, अलौकिकत्वात्‌ | किन्तु 
ज्योतिष्टोमादाविव *वैधी प्रवृत्तिरेवेति तद्व्घतिरिकतविषयोऽपि “न हिंस्यात्‌ 
इति निषेधः | अन्यथा स्वर्गादिरपि हिंसाधटितयागजन्य एवेति तत्रापि 
रागान्निषेधमतिक्रम्य प्रवृत्तमधिकृत्य अग्रीषोमीयहिंसात्रिधिरिति तत्रापि 


१, वैध 
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हिंस्यादेवेति विधिक्रमाभावेन हिंसानिषेधपरत्वाभावात्‌ विरोधाभावेन 
एतदतिरिक्तविषयतयापि सामान्यनिषेधसङ्कोचो न स्यात्‌ | तस्मात्‌ 
इयनादिजन्याभिचारे हिंसाघटितयागजन्यस्वर्गेऽपि वैधी प्रवृत्तिरविरिष्टेति 
तद्व्यतिरिक्तविषयः सामान्यनिषेध इति अग्रीषोमीयहिंसाया इव ३येनादेरपि 
धर्मत्वम्‌ । अन्यथा धर्ममीमांसायां ३येनादिविधितदङ्गविचारो न स्यात्‌ | “पूर्वजान्‌ 
आतृब्यानधरान्‌ पातयामि” इत्यादिप्रार्थनस्य धर्मत्वं च न स्यात्‌ । अङ्गेषु 
फलश्रुतिरर्थवाद इति चेन्न। *रोचनार्था फलश्रुतिः? इति स्मृतेः प्राधान्येनापि' 
फलश्रुतरर्थवादत्वात्‌ | न ह्यर्थवादत्वमसद्वादत्वम्‌, अप्रामाण्यापत्तेः | किन्तु 
कामिनः फलजनकत्वेन यथास्थितार्थवादत्वम्‌, तेन निष्कामस्य प्राशस्त्यं 
नयतीत्यलं प्रासङ्गिकेनेति दूषयन्ति ॥ 
प्रदर्शितसङ्गतिनिरासः 
तत्र अस्मद्रीत्या साक्षात्‌ सङ्गतिसम्भवे प्रासङ्गिक्याऽयोगः | भाष्ये प्रायपद्‌- 

प्रयागापातश्च | 


विहितत्बसाम्य5पि इयेनाग्रीपोमीययोः अहिसावाक्याबिरोधविरोधाभ्यां 
वैषम्यम्‌ 

किञ्च “लिङादर्थस्त्वष्टसाधनत्वमेब” इति मूलवाक्यानुसारेणष्टसाधनत्व- 
मात्रस्य विध्यर्थत्वसिद्धान्ते नहिंसाइयेनवाक्ययोर्विराधाभावेन तदतिरिक्त - 
विषयतयापि सङ्काचा न युक्तः | तस्यागतिकत्वात्‌। इयेनवाक्ये हीष्टसाधनं इयेन 
इत्यवगम्यत | न त्वनिष्टासाधनमिति | अनिष्टासाधनत्वविरिषष्टष्टासाधनत्वस्य 
विध्वर्थत्वानाश्रयणात्‌। “न हिंस्यात्‌? इति वाक्यन इयनवाक्यवाधितानिष्टसाधनत्वं 
ATA | न चदमुभयं श्यने दुर्घटम्‌ । झत्रुवधादीष्टसाधनत्वस्य नरकाद्यनिष्ट- 
साधनत्वस्य मधुविषसम्पृक्तान्नभाजन इत्रापपत्तः || 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ १४७ 


अग्रीषोमीयवाक्ये तु यद्यपि लिङा इष्टसाधनत्वं बोध्यते | तथापि न तन्मात्रे 
पर्यवसानम्‌ | अग्नीषोमीयकर्तुः निन्दाश्रवणाभावात्‌ । प्रायश्चित्तविधाना- 
भावाच्च | किन्त्वनिष्टासाधनत्वविदिष्टेष्टसाधनत्वे | तेन साक्षाह्लिङ्वाच्ये प्रमेये 
विरोधाभावेऽपि पर्यवसितप्रमेयेऽनिष्टासाधनत्वांशे विरोधेन तदतिरिक्तविषयतया 
निषेधवाक्यसङ्कोचो युक्तः | न हि सङ्कोचोऽभ्युपगत इत्येतावता प्रमेयान्तरेऽपि 
विना विरोधं सङ्कोचोऽङ्गीकार्यः, अतिप्रसङ्गात्‌ 


न चात्राप्यनिष्टासाधनत्वविशिष्टमेव लिडर्थपर्यवसितं प्रमेयम स्त्विति वाच्यम्‌, 


“बिष्ठा बार्धुषिकस्यान्नमभिचाररतस्य च” 

m दशकच्छेस्तु 'शुध्यति' 
इत्यादिना निन्दार्थवादप्रायश्चित्तोपदेशेनानिष्टसाधनत्वावगमेन तदभाववि 
पर्यवसानायोगात्‌ || 


‘Fal ह्येते अहढा यज्ञरूपाः’ 

“इष्टापूर्त मन्यमाना ARE नान्यच्छ्रेयो बेदयन्ते प्रमूढाः? 
इत्यादिना निन्दनात्‌ न विशिष्टपर्यवसानमिति वाच्यम्‌, कामनाया एव तत्र निन्द- 
ATL | अत एव- 

त्रैगुण्यविषया वेदा निस्रैगुण्यो भवार्जुन v 
'एतान्यपि तु कर्माणि सङ्गं त्यक्त्वा करोति यः? 
लिप्यते न स पापेन पञ्मपत्रमिबाम्भसा॥।” 
इति स्मरणं युज्यते । प्रायश्चित्तोपदेशाभावाच्च। 'चोदनालक्षणोर्थ्थो धर्मः? इति 


१, त्रिभिः कृच्छैँव्यपोहति 


१४८ श्रीमद्र्मसूत्रभाप्यम्‌ {३.१.१८.२६-२७ 


सृत्रऽनर्थंत्वोक्तिविरोधाच्च । पूर्वतन्त्रे इयेनविधितदङ्गविधिविचारस्तु' इष्ट- 
साधनत्वस्यपि सच्चान्न विरुद्धः ॥ 


वेषम्यानुपगमेन सूत्रव्याख्यानमसाम्प्रदायिकमिति भावेन 
स्वमतेनाधिकरणरचनं टीकायाम्‌ 
तदवं इयनादेरिष्टानिष्टसाधनत्वम्‌, अग्नीषोमीयादेश्चेटेकसाधनत्वमिति वैषम्यं 
स्पष्टमवति इयेनाग्रीपोमीयतषम्यानभ्युपगमेनाधिकरणव्याख्यानमसाम्प्रदायिक- 
मित्यादिदूपणं सिष्यैरवोह्मतामिति मन्वानः स्वमतेनाधिकरणमारचयति- अत्र 
भगवत्प्राप्तीति॥ दुःखित्व कर्मोत्पाद्यष्टाधिकदुःखित्वे ॥ 


| टीकायाः पूर्वपक्षन्यायविबरणाबतारकत्बम्‌ 
यथाभाष्यं पूर्वपक्षं व्याख्याय तत्स्वाभाव्यापत्तिनयेन गतार्थतां परिहरन्‌ 
अधिकाराङ्काप्रदनाय “सहस्थानम्‌' इत्युक्तन्यायमेव सम्वन्धिसाध्यप्रदर्शनेन 
विवृण्वतू “न च ब्रीह्मादिजीवैः सहाबस्थानात्‌ दुःखप्राप्तिः? इति 
वाक्यमवतारयति- न चयं श्रुतिरिति॥ 


टीकायाः सिद्धान्तभाप्यनितरणयोजकत्वम्‌ 
अधिकाइङ्कानिवर्तकत्वन भाष्यमवतारयति- ब्रीह्मादिजीवैरिति ॥ तत्र 
हतुसमर्पकत्वन 'कारणाभव” इति न्यायं विवृण्वत्‌ 'शब्दबिहितत्वेन पापाख्य- 
कारणाभावात्‌” इति वाक्यं व्याचष्ट- सहावस्थानऽपीति॥ अत्र शब्दविहितत्वन 
अग्रीपामीयस्व पापसाधनत्वाभावन तञ्जन्यपापस्यानाइाङ्कनीयत्वन निषिद्धा - 
चरणजन्यपापस्य सद्भावेऽपि वज्ञकर्मजन्यपुण्यानुभवकाळ पापफलदुःखानुभव- 
स्वानवसरप्राप्तत्वन कारणाभावादिति विवरणवाक्ययाजना द्रष्टव्या || 


2. इयनत्रिधिविचारस्तु 
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सूत्राक्षरार्थः 

अन्याधिष्ठिते अन्यजीवाभिमन्यमाने व्रीद्यादौ प्रवेशमात्रं कर्मिणः, न तु 
भोगः | न चात्र बाधकमस्ति | सामानाधिकरण्यं तु पूर्बबदू उपपन्नम्‌ | यद्वा 
अभोगेनेति विशेषणात्‌ नातिविरवदुपपन्नम्‌ | न चामुख्यग्रहणे बाधकाभावः | 
कौषारतश्रुतौ स्थावरान्‌ प्रविशत्यभोगेन' इति बाधकस्य “अभिलापात्‌? इति 
सूत्रार्थोऽप्यनुसन्धेयः | 

'अभुञ्जन्‌' इति भाष्यपदस्यासाधुत्वशङ्का 

नन्वत्र भाष्ये अभुञ्ज॑स्तु क्रमेणेब देहमाप्रोति कालतः? इति कथम्‌ | 
“भुजोऽनबने' इत्यात्मनेपदविधानात्‌। न च *निर्भुजति पाणिम्‌’ इत्यादि- 
वदुपपत्तिः | “भुजोऽनवने” इति सूत्रे “भुज पालनाभ्यवहारयोः? इति व्याख्यातस्य 
रौधादिकस्व द्व्यर्थस्य ग्रहणेऽपि “भुज कौटिल्ये’ इति व्याख्यातस्वैकार्थस्य 
तौदादिकस्य चाग्रहणात्‌। अस्व चाभ्यवहारार्थत्वेन कौटिल्यार्थनियततौदादिक- 
त्वायोगात्‌। “बुभुजे स महीपालः पुथिवीमेब केबलाम्‌' इत्यात्मनेपददईनिनायं 
तिधिरनित्य इति चेन्न | भोगस्यैवेह विवक्षितत्वेनावनस्वाविवक्षणात्‌। भोगेऽ- 
्यर्थऽस्यात्मनेपदमेव | “वृद्धो जनो दुःखशतानि भुङ्क्ते’ इति प्रयोगात्‌ | 
चर्व्यत्वाद्यात्मकाभ्यवहारस्य दुःखशतेष्वयोगात्‌ | एतदर्थमेव लघुत्वाय 
'भुजोऽदने? इति भणितव्येऽपि पाणिनिः “भुजोऽनबने’ इत्यभाणीत्‌ | 
धातृनामनेकार्थत्वस्य अइमानमितः He’, “पुछे हस्तौ कुरु’ इत्याद्युदाहरणपूर्व 
भृवादिसूत्र भाष्यकृतैव व्यवस्थापितत्वात्‌ युक्तमस्य भोगार्थत्वम्‌ ।। 

साधुत्वसमर्थनम्‌ 

अत्रोच्यते | न तावदत्र अभ्यवहारो विवक्षितुं शक्यते । व्रीह्मादिशरीरगतस्य 

सृक्ष्मशरीरत्त्रन तदयोगात्‌ | यद्यपि भोगो विवक्षितुं शाक्यते | मानसस्य तस्य 


VAS श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ [३.१.१८.२६-२७ 


सूक्ष्मशरीरणाप्युपपत्तेः | तथापि तस्य पालनात्मत्वमप्यस्ति | क्षेत्रं पालयति', 
“पत्नी पालयति' - अनुभुङ्क्ते इति व्याख्यानात्‌ II 


“अस्मिन्नस्य च तयोगं शास्ति', 'तिजोऽतस्तथा ह्याह', 'प्रकृतैतावत्त्वं 
हि प्रतिषेधति ततो ब्रवीति च भूयः”, 'मिथ्याशब्दोनिर्वचनीयं बदति” इत्यादौ 
ब्दस्य करणत्वेऽपि कर्तृत्वमप्यस्तीति तद्विवक्षया कर्त्रर्थलकार इव सुख- 
दुःखानुभवस्य पालनात्मत्वविवक्षया आत्मनेपदाभावः | ततो लटः शत्रादेशे 
साधुरवायं प्रयोगः || 


॥ इत्यन्याधिकरणम्‌॥ १८॥ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ १५२१ 


॥ अथ रेतोऽधिकरणम्‌॥ १९॥ 


॥ सूत्रभाष्यम्‌॥ 


“स्वर्गादवारगतश्रापि मातुरेबोदरं ब्रजेत्‌? इति वचनात्‌ “य एव गृही 
भवति यो वा रेतः सिञ्चति तमेवानुबिशति? इति श्रुतिः कथमिति। अत 
आह- 

॥ ॐ रेतःसिग्योगोऽथ ॐ ॥। २८ ॥ 

“ततो रेतः सिचमेवानुबिशत्यथ* मातरमथ प्रसूयते, स कर्म कुरुते” 
इति कौण्ठरब्यश्रुतेः पितरमेव प्रथमतो विशति। मातृप्राप्ते: पश्चादपि भाव्य- 
त्बात्‌॥ २८॥ 

॥ तत्त्वप्रकाशिका ॥ 


सङ्गत्यादि 
अत्र भगवत्प्राप्तिसाधनवैराग्याय स्वर्गादवतीर्णस्य पितृप्रवेशासमर्थनाद्‌ 
अस्ति शास्रादिसङ्गतिः । यदि न कर्मिणः पितृप्रा्तिः तदा नातिविरक्तिः 
स्यात्‌। अतः सा साधनीया। कमी व्रीह्यादिशरीरं प्रवितीत्युक्तम्‌। तस्यैव 
पितृप्रबेइाः श्रुत्या उच्यते “य एव गृही भवति? इति। स कर्मी अत्र विषयः। 
कि पितरं प्रविशति न बेति सन्देहः। श्रुतिः प्रयोजनादर्शनं च सन्देहबीजम्‌॥ 
पूर्वपक्षः 
ूर्वपक्षयति- स्वर्गादिति ॥ न जीवस्य पितृप्रवेशोऽस्ति। “स्वर्गाद- 


बाग्गतश्च' इति बचंनात्‌। न चास्य वचनस्य पितृप्रवेशाश्रुतिविरोधः। युक्ति- 
साहित्येन बलवत्त्वात्‌ | न हि पितृशरीरगमने किश्चित्प्रयोजनं पश्यामः | 


१. अनुप्रविशत्यथ 


१५२ श्रीमद्वह्मसूत्रभाप्यम्‌ {३.१.१९.२८ 


अतः श्रुतिरेव बचनविरुद्धा न प्रतीतार्थे प्रमाणम्‌। न च निरर्थता युकता | 
प्रामाण्यस्य सिद्धत्वात्‌। अतः प्रतीतार्थायोगाद्‌ अर्थान्तरस्याव्यम्भवात्‌, 
सा कथं किमर्थेति वक्तव्यम्‌ । एबं च महायासाभाबेन नातिवैराग्यं 
कर्मादावपेक्षितमिति भावः॥ 


सिद्धान्तः 
सिद्धान्तयत्‌ सूत्रमवतार्य व्याचष्टे- अत इति॥ अस्त्येव पितृप्रवेराः प्रथमं 
जीवस्य, “ततो ta: erasa? इति श्रुतेः । न च पितृप्रवेशास्य व्यर्थत्वात्‌ 
श्रुतदीर्वल्यम्‌। किमुत्पत्तौ पितुरवानुपयोगात्‌ तत्प्रवेशस्य वैयर्थ्यमुच्यत उत 
प्रवशमात्रस्य | नाद्यः । झारीरपरिणामाय रेतसोऽपेक्षितत्वेन रेतस्सेचकस्योप- 
यागित्वात्‌। न द्वितीयः । तत्प्रवरास्यश्वरकल्पितत्वात्‌। इशक्कष्यैव पितरं 
प्रविइ्यायाति मातरम्‌” इत्यादेरिति भातः॥ 


एवं चत्‌ “मातुरेबोदरं ब्रजेत्‌’ इति बचनम्‌ अप्रमाणं प्राप्तमित्यत आह- 
मातृप्रा्रिति ॥ मातृप्राप्तः प्रथममेवाभावेऽपि रेतःसिग्योगानन्तरमपि 
त्िद्यमानत्वात्‌ न वचनस्याप्रामाण्यम्‌ | एवकारस्तु अयोगव्यावर्तक इति 
भावः । अतः पितृप्राप्तः विद्यमानत्वात्‌ भवितव्यं कर्मादावतिवैराग्येणेति 


Co 


सिद्धम्‌॥ २८ ॥ 
॥ डोपतात्पर्यचन्द्रिका ॥ 
पुण्यपापपेटिका 
॥ ॐ रेतः सिग्योगोऽथ ॐ ॥ 
सङ्गतिः 
अत्र ' अभुञ्ज॑स्तु क्रमेणैव दहमाप्रोति कालतः? इति पूर्वो दाहतवाराहाक्त - 
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क्रम एव चिन्त्यत इति वा, “इह व्रीहियबा' इत्यस्य प्रतीतार्थायोगेऽर्थान्तरस्येव 
“य एव गृही भवति” इत्यत्राप्यर्थान्तरस्यैव स्वीकारो युक्त इत्याक्षेपाद्रा, “त इह 
ब्रीहियबा? इति समनन्तराम्रातश्रुतिसमानार्थशाखान्तरस्थश्रुतिविचाराद्वा 
अनन्तरसङ्गतिः | अत्राद्या सौत्राथशब्दस्य व्याख्यानायः क्रमपरकोण्ठरव्य - 
श्रुतिपाठात्‌ भाष्य एव सूचिता | द्वितीया तु “ “य एव गृही भबति” इति श्रुतिः 
न प्रमाणम्‌”? इति वक्तव्ये “श्रुतिः कथम्‌” इति भाष्येण तट्टीकयाः च सूचिता | 
तृतीया तु “कमी व्रीह्मादिशरीरें प्रविशतीत्युक्तम्‌” इति टीकामात्रेण सूचिता || 
पूर्वपक्षः 
कर्मी न पितरं प्रविशति, प्रमाणाभावात्‌ | न च “क्रमेणैव देहमाप्रोति’ इति 
वचनमस्तीति वाच्यम्‌ | मातृप्राप्यनन्तरमपि दहुप्राप्युपपत्तेः | न च “य एव गृही 
भवति’ इति स्पष्टश्रुतिरस्तीति वाच्यम्‌ | 'मातुरेवोदरं व्रजेत’ इति वचनविरोधेन 
अन्यार्थत्वात्‌ । स्मृतित्वेनास्य दौर्वल्यमिति चेन्न । प्रयोजनाभावयुक्तिसहित- 
त्वात्‌ | ननु तथापि साम्यमेवेति चेन्न | लाधततर्कस्याधिकत्वात्‌ | एवकारेण 
वचनस्य निरवकाइात्वावगमाचचेति पूर्व: पक्षः | 
सिद्धान्तः 
सिद्धान्तस्तु- कर्मिणः पितृप्रवेशोऽस्त्येव | क्रमपरकौण्ठरव्यश्रुतेरेव | न च 
“मातुरेबोदरं ब्रजेत्‌ इति सावधारणनिरवकाइवचनत्राधः | “ततो रेतःसिच- 
मेवानुबिशञति' , “*तमेवानुविशति” इति च श्रुतिद्वयेऽप्यवकारश्रवणात्‌ । स्मृतः 
श्रुत्यपेक्षया दुर्बलत्वाच्च | युक्तिसाहित्यं लाघवतर्कश्चास्तीति चेन्न | 
क्रमप्रतिपादकनिरवकाराश्रुतिविरोधेनाभासत्वात्‌ | अयोगव्यवच्छेदेन एवकारोप- 
पत्त्या वचनस्य सावकाइात्वाच्षेति || 


१, इान्दव्याख्यानाय २. टीकया ३. अनुप्रविशति 


१५४ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ [३.१.१९.२८ 


प्रयोजनादर्शनयुक्ते; श्रुत्या समकक्ष्यत्वम्‌ 
टीकाक्षरार्थस्तु- श्रुतिः प्रयोजनाद्शनं चेति॥ न च प्रयोजनादर्शनयुक्तेः 
श्रुतितो दौर्बल्यमिति कथं संशयबीजत्वमिति वाच्यम्‌ | 'मातुरेबोदरं त्रजेत्‌' 
इति स्मृतिसाहाय्येन समकक्ष्यत्वादिति भावः || 


टीकायां पूर्वपक्षभाष्यबिबरणयोर्व्याख्यानम्‌ 
अत्र वियर्थ्य चान्यथागतिः? इति सङ्गहाक्तवैयर्थ्यन्यायं विषयप्रदर्शनपूर्वक 
विवृण्वत्‌ “न च वैयर्थ्यं पितृशरीरागमने’ इति वाक्यं व्याख्यातुं भाष्य- 
सूचितपूर्वपक्षमाह- न जीबस्येति॥ विवरणमवतारयति- न चास्य बचन- 
स्येति॥ तद्धावमाह- युक्तिसाहित्येनेति ॥ यद्यप्येवमपि साम्यमेव | तथापि 
` लाववतर्कसहकारनिरवकारात्वाभ्यां वचनस्य प्राबल्यम्‌ | अत एव सिद्धान्तभाष्ये 
'मातृप्रापतेः पश्चादपि भाव्यत्वात्‌’ इति सावकाइात्ववर्णनमिति ध्येयम्‌ || 


टीकायाः सिद्धान्तविवरणयोजकत्वम्‌ 
अत्र 'क्कुप्तिरन्यागतिश्रैव' इति reped कर्तृनिर्देशेन प्रमाणं 
विवृण्वत्‌ “ “ईशाङ्कप्सैव पितरं प्रविइयायाति मातरम्‌? इतीशक्कप्तत्ववचनात्‌'' 
इति वाक्यं योजयितुं विकलयति - किमुत्पत्ताबिति॥ उत प्रवेशमात्रस्येति॥ 
अम्मिन्‌ पक्षऽन्नादिना मातुरुदरं प्रविष्टस्य तत्र रेतःसेकन शरीरपरिणामोपपत्तिरिति 
भावः |। 


॥ इति रेताऽधिकरणम्‌॥ १९॥ 
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॥ अथ योन्यधिकरणम्‌॥ २०॥ 


॥ सूत्रभाष्यम्‌॥ 


^ad गर्भस्थितं कापि प्रविशेत्‌ स्वर्गतो गतः? इति बचनात्‌ पश्चादेव 
प्रबिशतीति। अत आह- 
|| ३० योनेः शरीरम्‌ ३७ |] २९ ॥ 
पितृशरीरात्‌ मातृयोनिमनुप्रबिश्य तत एव शरीरं प्राप्रोति। ‘दिवः स्थास्नून्‌ 
गच्छति स्थाख्रुभ्यः पितरं पितुर्मातरं मातुः शरीरं शरीरेण जायत इति 
सम्मितम्‌ | अथासम्मितं स्थाख्रुभ्यो जायते पितुर्मातुरन्तरे वा गर्भे 
बा बहिर्वा” इति पौष्यायणश्रुतेः॥ 
“स्थावराणि दिवः प्राप्तः स्थावरे भ्यश्च पूरुषम्‌। 
पुरुषात्‌ स्रियमापन्नस्ततो देहं यथाक्रमम्‌ il 
देहेन जायते जन्तुरिति सामान्यतो जनिः। 
विरोषजननश्चापि प्रोच्यमानं निबोध मे ॥ 
स्थास्रुष्वथापि पुरुषे प्रमदायामथापि AT | 
गर्भे वा बहिरेबाथ कचित्‌ स्थानान्तरेषु च॥।' 
-इति ब्राह्मे॥ २९ ॥ 
॥ इति श्रीमत्कृष्णद्वैपायनकृततब्रह्मसूत्रभाष्ये 
श्रीमदानन्दतीर्थभगवत्पादाचार्यबिरचिते तृतीयाध्यायस्य प्रथमः पादः॥ 


॥ ३० ॥ 


श्रीमद्वलस्‌त्रभाप्यम्‌ {३.१.२०.२९ 


॥ तत्त्वप्रकाडिका ॥ 
सङ्गत्यादि 
अत्र भगतत्य्राप्तिसाधनवैराग्याय जीवस्य पितुद्वारा योनिं प्रविश्य शरीर- 
प्रप्तिः समर्थनाद्‌ अस्ति झास्रादिसङ्गतिः। यदि सिद्धदेहप्रबेशाद्येव भवेत्‌ न 
तरह्यतिविरज्येत | अतस्तत्प्रतिपेद्धव्यम्‌। जीव एव विषयः । कि पितृद्वारा 


मातृयोनिमनुप्रविइयाथ शरीर प्राप्राति उत नेति सन्देहः । पक्षद्वयेऽप्यनुप - 
पत्त्यदर्शनं सन्देहवीजम्‌। 


पूर्वपक्षः 

पूर्वपक्षयति- देहमिति ॥ पितृशरीरान्मातृयोनिमनुप्रविइय शरीरप्राप्ति- 
रिति नियमा नास्ति। योनिप्रवेशस्तावन्न विद्यते। ‘ee गर्भस्थितम्‌' इति 
बचनात्‌। न ह्यत्र योनिप्रवेश उच्यते । न च विशेषप्रमाणमस्ति येन कल्प- 
याम: । व्यर्थश्च यानिप्रवशः । पितुः सकाशादेव तस्मिन्‌ बहिरेब बोत्पत्ति- 
सम्भवात्‌। मातृप्राप्तेरपेक्षितत्वे बा पितुः सकाशात्‌ संस्पर्शद्वारेण मातृप्रापत्यु- 
पपत्तेः। पितृप्रवेशो5प्ययुक्‍त: | उकतवचनादेव | न चेशक्कप्तिवचनविरोधः | 
वैपरीत्यस्यापि वक्तुं शक्यत्वात्‌ | न च पितृप्राप्तिमन्तरेण मातृप्रवेशानुप- 
पत्तिः। अन्यतोऽन्नादेरेव मातृप्रवेशोपपत्तेः। मातृस्थरेतसैतर शरीरपरिणामोप- 
पत्तः पितुरेवानुपयोगः। शरीरप्राप्तिरप्यनुपपत्ना । पूर्वसिद्धतत्ग्रवेशस्योक्त- 
त्वात्‌ । स च मातुरूदरस्थगर्भस्थित वा वहिनिर्गते बा उपपद्यते। “क्कापि' 
इत्युक्तत्वात्‌ | अतोऽत्यायासाभावात्‌ नातिवेराग्येण कृत्यमिति भावः। 


सिद्धान्तः 


सिद्धान्तयत सूत्रमवतार्य व्याचष्ट- अत इति ॥ अस्त्येव जीवस्य पितृ- 
शरीरप्रवेशः | ततो योनिद्वारेब मातृशरीरप्रवशः | तत्रैव प्रागसिद्धशरीर- 
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प्राप्तिरित्यर्थ; । नेतयुक्तम्‌, अग्रामाणिकत्वादित्यत आह- दिव इति ॥ सम्मितं 
विशेषकारणमन्तरेण साधारणं जन्म। असाधारणजन्मविषयं प्रागुक्तमिति 
भावः। स्थास्रुषु शुकादयः | पुरुषे मान्धातृमुखाः | प्रमदायामास्तिक्प्रभृतयो 
जरत्कार्वायनुग्रहात्‌ । गर्भे पूर्वसिद्धमेव शरीरं केचित्‌ । बहिः द्रुपदादयः 
पितृसापेक्षाः | स्थानान्तरे धृष्टययुम्नादयः पित्रादिनिरपेक्षाः। एतदेव “अन्तर? 
इति श्रुत्युक्तम्‌। मातापित्रोर्मध्येऽन्योन्यदर्शनमात्रेण बा | अतः सामान्य- 
जन्मनि पित्रादिप्रवेशस्य नियमेन, अपवर्गादितरत्र सर्वत्रापि महादुःखाविना- 
भावात्‌ तत्र विरक्तेन भगवान्‌ भजनीय इति सिद्वम्‌॥ २९ ॥ 


॥ इति श्रीमदानन्दतीर्थभगवत्पादाचार्यविरचितस्य ब्रह्मसूत्रभाष्यस्य 
टीकायां श्रीमञ््जयतीर्थमुनिबिरचितायां तत्त्वप्रकाशिकायां 
तृतीयाध्यायस्य प्रथमः पादः॥ 


१५८ श्रीमद्गह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.१.२०.२९ 


॥ रोषतात्पर्यचन्द्रिका ॥ 


पुण्यपापपेटिका 
॥ ३० योनेः शरीरम्‌ ३० ॥ २९ ॥ 


एतदधिकरणस्यारम्भणीयत्वम्‌ 
नन्त्रेतदारम्भो व्यर्थः | पितृप्रवेशस्य पूर्वनयसिद्धत्वात्‌ । 'ततो रेतःसिच- 
मेबानुविशति, अथ मातरमथ प्रसूयते स कर्म Hed’ इति पूर्वाधिकरणोदाहृत- 
कौण्ठरव्यश्रुत्या मातृदारीरप्रवेशस्यापि सिद्धत्वात्‌ । स्थूलञरीरप्राप्तिं विना 
प्रसृतिकतृंत्वकर्मकतृंत्वयोरयोगेन “अथ प्रसूयते स कर्म कुरुते’ इत्युकत्यैव 
शरीरप्राप्तरपि तत्सिद्धेः | मातृप्रवशोक्त्यैव योनिप्रवेशस्यापि तत्सिद्धेः | अत एव 
विशिष्टसमर्थनार्थमित्यपि निरस्तम्‌ | 


अत्राच्यते | तत्र तावत्‌ पितृप्रवेशसमर्थनाय आरम्भणीयमेवेदम्‌ । 
तदंशऽभ्यधिकाराङ्कासद्भावात्‌। मातृप्रवेशोऽपि समर्थनीयः । पूर्वाधिकरणोदाहृत- 
sper प्रतिपादनऽपि पूर्वपक्षसिद्धान्ताभ्याँ स्थिरीकरणाभावात्‌। दारीरप्राप्तिरपि 
समर्थनीयैव | श्रुत्या अर्थतः ग्राप्तत्वऽपि साक्षादप्राप्तत्वात्‌ | 
सङ्गतिः 
अत एव पूर्वश्रुत्या प्रतिपादितस्य रेतःसिग्योगादिशरीरप्राप्तिपर्यन्तस्येह 
आक्षिप्य समाधानादनन्तरसङ्गतिः || 
पूर्वपक्ष: 
अत्र- कर्मी जीवः न तावत्‌ पितरं प्रविशति । 'देहं गर्भस्थितं कापि प्रविशेत्‌ 
स्वर्गतो गतः? इति वचनविराधात्‌ | तत्र मातृगर्भस्थशरीर एव प्रवेशप्रतीते: | न 
च 'मातृप्राप्तः पश्चादपि भाव्यत्वात्‌’ इति ततृ परिहृतमिति वाच्यम्‌ । अत्र, 
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'मातुरेवोदर ब्रजेत्‌’ इत्यत्र च प्रतीतस्य मातृशरीरप्रवेशस्य निष्कारणं व्यव- 
धानाश्रयणायोगात्‌ | न चेशक्कप्तिवचनेन बाधः | तस्य च निरवकाशेन देहं 
गर्भस्थितम्‌' इति वचनेनैव वैपरीत्यसम्भवात्‌। मातृभोग्यान्नादेरेव पित्रन्यतः' 
मातृष्रवेशञोपपत्तेश्च | मातर्येव झरीरोपादानस्य शोणितस्य सम्भवाञ्च | नापि 
मातरं प्रविशति | “ee गर्भस्थितं कापि’ इति मातुरुदराद्वहिः यत्र कापि स्थितं 
देहं प्रविशतीति प्रतीतेः | लाघवतर्कसहकृतैतद्वचनविरीधात्‌ कौण्ठरव्यश्रुतिरपि 
यथाकथश्रिद्योज्या | अथाप्यस्तु पितृप्रवेशो मातृप्रवेशश्च 1 तथापि योनिं न प्रविशति 
प्रमाणाभावात्‌। देहं गर्भस्थितम्‌' इति वचने योनिप्रवेशानुक्तेः | पितुः सकाझादेव 
दर्शनस्पर्शनादिना मातृप्रवेशोपपत्तेः | अस्तु वा योनिप्रवेशः | तथापि न तत्र 
प्रागसिद्धशरीरप्रापि: पर्वमेव मातृशरीरे झोणितादिना परिणते सिद्धे देहे प्रवेशस्य 
'गर्भस्थितम्‌? इत्यनेन स्पष्टं प्रतीतेः | अतः पितृशरीरान्मातृयोर्नि प्रविइय तत्रैव 
क्रमेण शुकुशोणिताभ्यां परिणतं शरीर प्राप्रोतीत्यभिप्रेतस्य प्रमेयस्यासिद्धि- 
रिति पूर्वः पक्षः ॥ 
सिद्धान्तः 

अत्रोच्यते- पितृप्रवेशस्तावदङ्गीकार्यः | “य एव गृही” इत्यादिप्रमाणात्‌ | 
“न च देहं गर्भस्थितम्‌? इति वचनविरोधः | तस्यासाधारणजन्मविषयत्वात्‌ | 
एतेनैव मातृयोनिप्रवेशः, तत्रैव प्रागसिद्धदेहपरिणामश्च सिद्धः | “दिबः PARAL’ 
इति श्रुतेः, “स्थावराणि दिवः? इति ब्राह्मवचनाच्च | 'देहं mifer इति 
वचनस्य, कौण्ठरव्यश्रुतेश्च साधारणासाधारणजन्मविषयत्वेन पौष्यायण- 
श्रुत्यादिनैव व्यवस्थितत्वाच्चेति || 


१. पितृस्वतः 
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अत्र मतद्वयोपगताधिकरणार्थपरीक्षा 

उभय तु- 'अन्याधिष्टिते’ इत्यादिचतुःसूत्री एकमधिकरणम्‌ | किमनुशयिनः 
स्थावरत्वापत्त्या भोक्तारः, उत संश्षपभाज इति संशये त्रीह्यादिभाव एव कर्मि - 
णाम्‌ a इह त्रीहियवास्तिला माघा इति जायन्ते’ इति श्रवणात्‌ । मनुष्या 
जायन्त इत्यादी जनः शरीरग्रहणे प्रसिद्धत्वादिति प्राप्ते, अन्येर्जविरधिष्ठितेषु 
व्रीद्यादिष्वनुशयिनः वायुधूमादिष्विव संसगमात्रम्‌ | किपूयचरणाः कपूयां 
योनिमापद्यन्ते” इत्यादिवत्‌ कर्मकीर्तनपू्वकंत्रीह्यादिभावाश्रवणात्‌  श्रीह्यादिजन्म 
न मुख्यम्‌, अस्मिन्‌ प्रकरणे कर्मजन्यत्वमन्तरेण कीर्तितत्वे सति अन्यस्यान्य- 
भावरूपत्वाद्‌ आकाशादिभाववत्‌, इत्यनुमानादिति सिद्धान्त- इत्याहुः || 


तन्न, विपक्षे वाधकतका भावेनाप्रयोजकत्वात्‌। अन्यथा “व्याघ्रो बा सिंहो 
वा वराहो बा? इत्यादावपि तद्भावो न मुख्यः स्यात्‌ | यदि च त्रह्मज्ञानप्रकरणात्‌ 
ज्ञानशून्यानामेत ब्याप्रादिभावोऽवगम्यते, अतः तत्र साधनमसिद्धम्‌, तदा 
प्रकृतञप्यवराहस्य कर्मफलत्वेन तेपामेव त्रीह्मादिभावोऽवगम्यत इति 
कर्मपूर्वजन्माश्रवणासिद्धः || 

प्रथमसूत्रार्थपरीक्षा 

फलदानप्रवृत्तस्य स्वर्गोपभाग्यफलस्यष्टादः कर्मणः स्वर्गभोगादेव समाप्त- 
त्वात्‌, अनारव्धस्य रमणीयचरणाः कपूयचरणाः? इति वक्ष्यमाणत्त्रात्‌, मध्य 
कर्मान्तराभावाञ्चति केश्चिदुक्तमयुक्रतम्‌ ॥ 

आगमने त्रीह्यादिप्रवेशादेराकस्मिकता55पातात्‌ ॥ 

यचच प्रथमसूत्रांास्य वर्णकान्तरम्‌- किञ्च रतःसिगभात्राभिळापानन व्रीद्यादि- 
zr en | न हि सम्भवति त्रीह्मादिशरीरस्व तेषु लूयमानपु कण्डयमानेपु पच्य - 
मानपु भक्ष्यमाणेषु 3T ततोऽनिर्गमनमिति- 


£ 
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तन्न, ब्रीह्मादिभ्यो निर्गतस्य जन्मान्तरमिव रेतःसिगभावो भवितुं योग्य इति 
तद्भावाभिलापेन वी ह्यादिशरीरत्वनिराकरणायोगाज || 


रेतःसिग्योगसूत्रव्याख्यानपरीक्षा 
सञ्च तृतीयस्य व्याख्यानम्‌- यो यो ह्यन्नमत्ति यो वा रेतः सिञ्चति, तद्भूय 
एब भवति” इति कर्मिणां यस्मात्‌ रेतःसिगभाव आम्रातः, चिरजातत्राप्त- 
यौवनरेतःसिगभावः, अद्यजातशिशोर्नोपपद्यत इति रेतःसिक्‌संश्रेषमात्रम्‌, 
तस्मादिहापि संश्लेषमात्रमिति- 


तदपि न, अध्याहारापत्तेः | अथदान्दस्यैवायमर्थ इति चेन्न | तस्व हेतुत्वे 
झक्त्यभावात्‌। 


'बीजपुरुषयोनीनां सङ्गातिनियमोज्झितिम्‌' 
इत्यादिना अथइाब्दस्वारस्योक्तिसम्भवे तदस्वारस्यायोगाच | रेतःसिग्योग- 
वदिति सूत्रणापाताचच | चशब्दाभावाच | 'यो वा रेतःसिञ्चति तद्य एव भवति” 
इत्यत्र 'ब्रह्मभूयाय कल्पते’ इत्यादिवत्‌ तद्रतत्वस्येव प्रतीतरुपचरितार्थत्वाभावेन 
ृष्टान्तासिद्धेश्च | तत्र बाधकवशात्‌ तथात्वेऽपि प्रकृते तदयोगाच्च | 
पितृप्रवेझा दिक्लेशसमर्थनपरत्वेन साक्षात्पादसङ्गतिसम्भवे गुणसूत्रत्वायोगाच | 
'योनेः दारीरम्‌' सूत्रव्याख्यानपरीक्षा 
qa- तत्किमिदानीं सर्वत्रैवानुशयिनः संसर्गमात्रम्‌ ? तथा सति रमणीय- 
चरणाः? इत्यादिषु तदभाव आपद्येत, इत्यतो न कर्मिणां सर्वत्र संश्लेषमात्रम्‌, 
किन्तु तच्छरीरप्रापतिरस्तीत्युच्वते, इति “योनेः शरीरम्‌” इत्यस्य केषाञ्चिन्मत 
व्याख्यानम्‌ 


तच्चायुक्तम्‌, “कपूयचरणाः” इत्यादिवत्‌ क्मपूर्व॑जन्माभिलापाभावादिति 
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प्रथमसूत्र दृष्टान्तकरणेन झाङ्काऽयोगात्‌ । हेत्वनुपन्यासेन न्यूनत्वाञ्च | मातृ- 
शरीरप्रवदादिरूपक्कशाधिक्यसमर्थनस्यावइयकस्य त्यागेनानावइयकसंटेष- 
मात्रनिराकरणस्यायोगेन गुणसूत्रत्वोकत्ययुक्तेश्च | प्रधानसूत्रत्वसम्भवेऽपि 
गुणसूत्रत्वेऽन्यत्रापि तदापत्तश्च | 


सूत्रक्रमपरीक्षा 
स्वपक्षसाधनं सपरिकरं विधाय विपक्षदूषणस्य कर्तव्यत्वेन सावरोषं स्वपक्षं 
प्रसाध्य, मध्य विपक्षं दूषयित्वा, पुनः स्वपक्षसाधनाय युक्त्यन्तरोपन्यासायोगेन, 
तृतीयचतुर्थयोः द्वितीयात्‌ पूर्वनिवेशस्य न्याय्यतया, अशुद्धसूत्रस्य द्वितीयत्वायोगेन 
सूत्रक्रमा5प्ययुक्तः II 
अधिकरणक्रमपरीक्षा 
णवमाद्यनय गतिप्रकारं निरूप्य द्वितीये आगतिप्रकारं विचार्य, 'अनिशदि- 
कारिणामपि च श्रुतम्‌? इति तृतीयन “एते सर्वे चन्द्रमसमेव गच्छन्ति’ इति 
वाक्यमुदाहृत्य पुनरपि गतिप्रकारविचारस्य प्रकृतहानाप्रकृतग्रहणादिदुए- 
तवाऽधिकरणक्रमाऽप्ययुक्तः ॥ 
एक्यप्रतिकूलता 
तत्स्त्राभाव्यनय च एक्यवाक्यानां सादइयाभिप्रायताया उकतत्वेन ऐक्य- 
प्रतिकूलता स्फुटवत्याद्युद्यम्‌ II 
टीकायां पूर्वपक्षन्यायविवरणव्याख्यानम्‌ 
टीकाक्षरार्थस्तु- “योनेः शरीरम्‌” इति सूत्रानुसाराद्योनिप्रवेशं प्रथमतः 
प्रतिक्षिपति- योनिप्रवेशस्तावदिति॥ 


“ततो रेतःसिचमेवानुविशति’ इति कोण्ठरव्यश्रुत्या देह गर्भस्थितम्‌' इति 
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वचनं योज्यमिति योनिप्रवेशोऽपि श्रूयत एवेत्याशङ्कापरिहाराय “अन्यथा गतिः 
इत्युक्तन्यायं साध्यप्रदर्शनेन विवृण्वत्‌ “न च* पितुः सकाशादन्यतो बोदर्य- 
गर्भस्थशरीरमेब प्रबष्टुमुपपत्तेः योनिप्रवेशाभाव इति बाच्यम्‌’ इति वाक्यं 
व्याख्याति- व्यर्थश्च योनिप्रवेश इति॥ 


अत्र योनिप्रवेशो ort: | पितृप्रबेशोऽप्ययुक्तः। शरीरप्राप्तिरप्यनुप- 
पत्ना ॥ इति वाक्यत्रयं विवरणवाक्यरोषतयाऽध्याहरणीयम्‌ | यतोऽत इति च | 
औदर्यगर्भस्थशरीरमेव प्रवेष्टुमिति व्यस्तं समस्तं चावृत्तं ज्ञातव्यम्‌ | तथा च- 
पितुः सकाशात्‌ शारीरमेव प्रवेष्टुमुपपत्तः योनिग्रवेशो व्यर्थः, अन्यत औदर्यगर्भस्थ- 
शरीरमेव प्रवेष्टुमुपपत्तः पितृप्रवेशोऽप्ययुक्तः, औदर्यगर्भस्थशरीरमेव प्रवेष्टुमुपपत्तेः 
शरीरप्राप्रिरप्यनुपपत्ना, यतः ; अतो योनिप्रवेशाभाव - इति वाक्यभेदाश्रयणेन 
वाक्यत्रयम्‌ | 

तत्र किं योनिप्रवेशः शरीरोत्पत्त्यर्थमङ्गीकार्यः, उत मातृप्राप्युपयोगितयेति 
विकल्प्य आद्यपक्षनिरासाय आद्यं वाक्यं योजयति- पितुः सकाशादेव तस्मिन्‌ 
बहिरेब बेति ॥ मान्धात्रादेरिव पितर्येवान्तः, द्रुपदादेरिव बहिरेव वेत्यर्थः | 
“शारीरमेव प्रबेष्टुमुपपत्तेः' इत्यस्य तात्पर्यमाह- उत्पत्तिसम्भवादिति ॥ 
द्वितीयपक्षनिरासायैतदेव वाक्यं योजयति- मातृप्रापतेरिति॥ संस्पर्शेति॥ ग्राम्य - 
धर्म विनेत्यर्थः | शरीरमेव प्रवष्टुमुपपत्तेः' इत्यस्यार्थः- मातुप्राप्युपपत्तेरिति॥ 
मातृशरीरमेव प्रेष्टुमुपपत्तेः योनिप्रवेशो व्यर्थ इति योजना द्रष्टव्या ॥ 

अन्यतो वा इारीरमेव प्रवेष्टुमुपपत्तेः पितृप्रवेशोऽप्ययुक्त इति द्वितीयवाक्यं 
व्याचष्टे- पितूप्रबेश इति॥ पितृप्रवेशाङ्गीकारे वाधकाभावाद्वा, उत साधकात्‌, 
मातृप्रवेशान्यथानुपपत्त्या वा पितृप्रवेशोऽङ्गीकार्यं इति विकल्प्य आद्यद्वितीयो 
भाष्यदिझा निराकृत्य तृतीयनिरासकतया “अन्यतो बा” इत्यादि व्याचष्टे- न च 


१.तु 
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पितृप्राप्तिमिति ॥ “अन्यतः? इत्यस्यैवार्थः- अन्नादेबेति ॥ (snp 
प्रेष्टुमुपपत्तेः’ इत्यस्यार्थः- मातृप्रवेशोपपत्तेरिति ॥ Heer इति 
झरीरविशेषणस्वारस्यमाह- मातृस्थरेतस एवेति' t 


तृतीयं वाक्यं व्याख्याति- शरीरप्राप्तिरिति ॥ “औदर्यगर्भस्थ' इति 
पदतात्पर्यमाह- पूर्वसिद्धेति ॥ 


टीकायां सिद्धान्तन्यायविवरणव्याख्यानम्‌ 
अत्र *अन्यागतिः? इत्युक्तन्यायं गत्यन्तराभावपरतया विवृण्वत्‌- 


८ “योनिद्वारेण देहं च प्राप्रोति प्रायशो नर: U 
` इति बचनात्‌ सामान्यतो गत्यन्तराभावात्‌, 

“विशेपकारणादेव विशेपाजनिरिष्यते i 

सामान्यजननं चैव नृणां सामान्यहेतुतः lU 
इति area’? इति वाक्यम्‌- तत्पूर्वार्न भाष्योदाहतवचनेषु योनिद्वारा 
दहप्राप्सश्रवणात “योनः शरीर प्राप्रोति’ इत्यनुपपन्नमिति चोद्यं परास्तम्‌ ; 
सामान्यता जनने कुतो गत्यन्तराभावः, विझषकारणादेव द्रुषदादीनामिवोप- 
पत्तरित्यागाङ्कय, विशपकारणात्‌ विशषजननम्‌, सामान्यकारणात्‌ सामान्य- 
जननमिति व्यवस्थायाः “विशेषकारणादेच' इति वचनात्‌ सिद्धेः, सामान्य- 
जननऽपि पितृप्रवक्ञादिरूपसामान्यहेतु विना गत्यन्तराभाव इति योज्यमित्यभिप्रत्य 
तात्प्वमाह- सामान्यजन्मनीति॥ 


सिद्धान्ते एतत्पादीयाधिकरणसूत्रसङ्कया 
ततश्च, “स्वाभाविकान्यथानाम” इत्याद्यतत्यादीयपूर्वपक्षन्यायमालायां सह- 


2, zaafa 
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भावान्यथोक्तीत्येतन्यायैक्यपक्षे सकृदावर्तते | अविशेषेत्येतञ्च सकृदावर्तते | 
सहभावेत्येतद्‌ द्विरावर्तते | सहस्थानमित्येतत्पञ्चकृत्व आवर्तते | तथा च 
विंशतिन्यायाः सम्पन्नाः | 


एवं 'गुणाधिक्यार्थतोभवौ' इत्यादिसिद्धान्तन्यायमालायामू, योग्यता इत्येतत्‌ 
त्रिरावर्तते | कारणाभव इत्येतत्‌ पञ्चकृत्व आवर्तते | तथा च विंशतिन्यायाः 
सम्पन्नाः | 


ते च यथाक्रमं विवरणे व्याख्याता इति सर्वज्ञमुनिकृतव्याख्यानानुसारेण 
विंदात्यधिकरणात्मकः, एकोनत्रिंशत्सूत्रात्मकश्चायं पादः प्रतिपत्तव्यः, न पुनः 
मिथ्याज्ञान्यसम्प्रदायकव्याख्यानानुसारेण षडधिकरणात्मकः, 'यथेतमनेबं च” 
इत्यस्यान्यरोषताकल्पनेन ERUIT इत्यस्य स्वरूपतस्त्यागेनैव सप्तविंशति - 
ूत्रात्मकः || 

मतान्तरे सूत्राणामपपाठः 

तत्रापि सूत्राणामपपाठः मिथ्याज्ञानिकल्पितः, तत्रापि तद्वयापारादबिरोधः' 
“तृतीयशब्दाबरोधः' “अपि च सप्त’ “साभाव्यापत्तिः’ इत्यादिरूपः प्रतिपत्तव्यः, 
तेषां सम्प्रदायानभिज्ञत्वस्य स्फुटत्वात्‌ | न हिते सर्वज्ञमुनिवत्‌ सूत्रकृत्साक्षा- 
च्छिष्याः | अत एव चैतद्व्याख्यानं फणिपत्यादवोऽप्यास्वादयन्तीति 
अद्गेषमतिमङ्गळम्‌ || 

॥ इति योन्यधिकरणम्‌॥ २० ॥ 


॥ इति श्रीमत्परमहंसपरिव्राजकाचार्याणां 
श्रीलक्ष्मीनारायणतीर्थपूज्यपादानां शिष्येण श्रीमद्रघुनाथयतिना कृतायां 
रिष्टतात्पर्यचन्द्रिकायां तृतीयाध्यायस्य प्रथमः पादः N 


4^ 
An 
an 


श्रीमद्वह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.१.१-४ 


॥ श्रीः॥ 
॥ श्रीबदव्यासाम्न नमः aft: ३० || 


श्रीशेषतात्पर्यचन्द्रिका भूषित श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिकासमलङ्कते 
श्रीमद्वह्मसूत्र भाष्ये 
तृतीयाध्याये द्वितीयः पादः 
॥ अथ सन्ध्याधिकरणम्‌ ॥ १॥ 
॥ सूत्रभाष्यम्‌॥ 
भक्तिरस्मिन्‌ पाद उच्यते । भक्त्यर्थ भगवन्महिमोक्तिः॥ 
|| ॐ सन्ध्ये सृष्टिराह हि à» ॥ १॥ 


न स्वप्राऽपि तं विना प्रतीयते | “न तत्र रथा न रथयोगा न पन्थानो 
भवन्त्यथ रथान्‌ रथयोगान्‌ पथः सृजते” इत्यादिश्रुतेः १॥ 
॥ ॐ निर्मातारं चैके पुत्रादयश्च उ ॥ २ ॥ 


^q एषु मुझेषु जागर्ति कामं कामं पुरुषो निर्मिमाणः? इति च | 
“एतस्माद्ध्ेव पुत्रो जायते | एतस्माद्भातैतस्माद्धार्या। यदेनं पुरुषमेष 
स्वप्रनाभिहन्ति’ इति गौपवनश्रुतिश्च॥ २॥ 

कन साधनन ? 
॥ ३० मायामात्रं तु कात्स्रर्थेनानभिव्यक्तस्वरूपत्वात्‌ ३० ।।३॥ 


अनादिमनोगतान्‌ संस्कारान्‌ स्वच्छामात्रेण प्रदर्शयति नान्येन साध- 
नेन। सम्यगनभिव्यक्तत्वात्‌। ब्रह्माण्डे च- 
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“मनोगतांस्तु संस्कारान्‌ स्वेच्छया परमे श्वर: | 

प्रदर्शयति जीवाय स स्वप्र इति गीयते | 

यदन्यथात्वं जाग्रत्त्वं सा भ्रान्तिस्तत्र ACHAT | 
अनभिव्यक्तरूपत्वात्‌ नान्यसाधनजं भवेत्‌॥' इति॥ ३॥ 


|| ३० सूचकश्च हि श्रुतेराचक्षते च तद्विदः ३० ॥ ४॥ 
साधनान्तराभाबेऽपि भाबाभावसूचकत्वेनेश्चरो दर्शयति। 
“यदा कर्मसु काम्येषु त्रियं स्वप्रेऽभिपइयति। 
समृद्धिं तत्र जानीयात्‌ तस्मिन्‌ स्वप्रनिदर्शने॥' 
इत्यादिक्रुतेः। हिशब्दाददर्शनाच i 


“यद्वापि ब्राह्मणो ब्रूयाद्देवता वृषभोऽपि वा | 
स्वप्रस्थमथ बा राजा तत्तयैव भविष्यति 11 


इत्याचक्षते च स्वप्रबिदो व्यासादयः॥ ४॥ 
॥ तत्त्वप्रकाशिका ॥ 


एतत्पादप्रतिपाद्यनिरूपणम्‌ 
एतत्पादप्रतिपाय्ं दर्शयति- भक्तिरिति ॥ यद्दाढर्यार्थं वैराग्यं निरूपितं 
पूर्वपादे, या चोपासनस्याङ्गम्‌, सा भक्तिरवसरप्राप्ता अस्मिन्‌ पादे निरूप्यत 
इत्यर्थः ॥ 
ननु भक्तिरुच्यत इति कोऽर्थः। कि तत्स्वरूपं निरूप्यते, कतंव्येति विधीयते 
बा? नाद्यः, अभावात्‌। न द्वितीयः, पुरुषप्रयत्राविषयत्वेन विधेरयोगादित्यत 
आह- भक्त्यर्थमिति ॥ नात्र भक्तिस्वरूपनिरूपणं तद्विधानं बा क्रियते | 


१६८ श्रीमद्भझसूत्रभाप्यम्‌ (३.२.१.१-४ 


किन्नाम भक्त्युत्पादनार्थ भगवन्महिमोच्यते | माहात्म्यज्ञानपूर्वकस्रेहो हि 
भक्तिः। न हि माहात्म्यानुक्तौ तज्ज्ञानं भवति स्रेहो 3T | एवं साधनवचन- 
स्यापि फल एव तात्पर्यात्‌ भक्तिरुच्यत इत्युक्तमिति भावः॥ 


स्यादेतत्‌ । न स्रेहार्थ महिमोकितिर्युक्ता । तदभावेऽपि पुत्रादौ AZ- 
दर्शनात्‌ | कचित्तदुक्तावप्यदर्शनादिति। मैवम्‌। कारणान्तरेण फलसिद्धा- 
बप्यन्यस्य कारणत्त्राबिरोधात्‌। न हि विनापि कारीर्या वृष्टिरष्टेति तदनुष्ठानं 
वृष्टाबकारणं भवति । श्रुतमाहात्म्येऽपि स्रेहानुत्पत्तिः मत्सरादिनिबद्धा न 
माहात्म्यश्रबणस्याकारणत्वमाक्षिपति। न हि भर्जितं बीजमङ्कुरं नोत्पादयती- 
त्येतावता वीजस्याङ्कुरकारणत्वं नास्ति॥ 


सर्वस्यापि माहात्म्यस्य प्रथमाध्याय एवोक्तत्त्रात्‌ किमत्रोच्यत इति, 
सत्यम्‌। तदेव कचिद्वितिच्योच्यते कचित्समर्थ्यत इत्यदोपः॥ 

सङ्गत्यादि 

अत्रादौ भगवत्प्राप्रिसाधनभक्त्यर्थ स्वप्रविषयतत्रतीत्योः भगवदधीनत्व- 
महिम्नो वर्णनाद्‌ अस्ति शास्रादिसङ्गतिः। सर्वं भगवदधीनमिति प्रागुक्तम्‌। 
स्तरपरतत्प्रतीत्यारीश्वरानधीनत्वे तदयुक्तं स्यादिति तद्वर्णनीयम्‌। स्वप्रोऽत्र 
faa: भगवदधीनो न बति सन्दहः | विप्रतिपत्तिः सन्देहवीजम्‌॥ 

पूर्वपक्ष: 

न स्वप्रो भगवदधीन इति पूर्वः पक्षः । तस्यासत्त्वात्‌ । सत्त्वे च वक्तव्यम्‌, 
किं स्वाप्रविषयो नित्याऽनित्या वेति । उभयथापि पूर्वात्तरकालं दर्शन- 
प्रसङ्गः। न च तदा दृइयते। अतः प्रातीतिकत्वादसन्नेव, शुक्तिकारजतादि- 
बत्‌ । न च वक्तव्यं प्रतीतिकाल एव सृष्टिनिरोधावतो न दोप इति । 
प्रमाणाभावात्‌, कर्ज्रुपादाननिमित्तानामभावाच। किञ्च स्वप्रविषयं किमयं 
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शरीरे स्थित्वैव प्यति निर्गत्य बा ? amr: । मेरुमन्द्रादिदर्शनायोगात्‌। न 
द्वितीयः । कुरुषु सुप्तस्य पाञ्चालान्‌ पश्यतः तत्रैव प्रबोधे शरीरप्रबेशोऽस्य 
पश्चादेबेति प्राप्तेः | किञ्च हेमन्ते सुप्तस्य बसन्तप्रतीतिस्ताबदस्ति। न च 
बसन्तसत्ता तदास्ति | न च प्रतीतिकारणं वास्ति । इन्द्रियवृत्तीनामुप- 
रतत्वान्मनसो बाह्यार्थेष्वस्वातन्त्र्यात्‌ | यदि चैते विषयाः द्रष्टर्भिना; तदा 
समीपस्यैईरयेरन्‌। वाह्यार्थत्वात्‌। अथ न ततोऽतिरिक्ताः तर्ह्यागतं कल्पितत्व- 
मेव । परमार्थतोऽस्य करितुरगादिभावाभावात्‌। तत्काल एव सृष्टिनिरोधपक्षे 
च प्रागुत्तरकालं मृत्पिण्डकपालादीनि इइयेरन्‌ | न च हृइ्यन्ते । अतः 
प्रातीतिकत्वात्‌ मरुमरीचिकाजलादिवत्‌ न स्वप्रविषयस्य ईश्वराधीनत्वमिति 
न तस्य महामहिमत्वमिति॥ 


सिद्धान्तः 
(स्वाप्रस्य पूर्वोत्तरकालादर्दानोपपत्तिः) 
सिद्वान्तयत्‌ सूत्रं पठित्वा अधिकरणतात्पर्यं ताबदाह- सन्ध्य इति ॥। तं 
विना परमेश्वरं बिना, तदधीन इत्यर्थः | अत्रोक्तदोषपरिहाराय सूत्रम्‌। यदुक्तं 
स्वाप्रस्य पश्चाददष्टेरसत्त्वात्‌ भगवदधीनत्वायोग इति | तदनुपपन्नम्‌ | यतो 
जाग्रत्सुषुसिसन्धौ भवतीति सन्ध्ये स्वप्ने प्रागसतामर्थानां सृष्टिः, अनन्तरमेव 
निरोधश्चाङ्गीक्रियत इति। ननूक्तमत्र प्रमाणं नास्तीति, तत्राह नेति॥ १॥ 


(स्वाप्नसृष्टौ कर्त्रनुपपत्तिराङ्कापरिहारः) 


कर्तुरभावात्‌ न सृष्टिरुपपन्ना। न हि जीवस्तत्कर्ता । तस्य सुप्तत्वात्‌। 
नापीश्वरः । तत्प्रमाणाभावात्‌ । न च पक्षद्वये सृष्टिरुपपन्ना | तत्काल एव 
सृष्टिनाझकर्तुरदर्शनादित्याराङ्कां परिहरत्‌ सूत्रमुपन्यस्य तत्सूचितश्रुती उदाहरति- 


१. म. असुर। २. म. बहुधर्माविशेषतः | ३. म. प्रभावावयविनि | 


॥ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.१.१-४ 


निर्मातारमिति॥। न स्वप्रसृष्टौ क्तुरभावः। जीवानां सुप्तत्वेऽपि परमात्मनः 
कर्तृत्वात्‌। न च तत्र प्रमाणाभावः। यतो “य एषु Bay’ इतीश्वरं निर्मातार- 
माहुरेके शाखिनः | अत एव तस्यान्याशक्यकरणशक्तिमत्त्वेन तात्कालिकी 
सृष्टिरुपपन्नेति भाव: ॥ 


(श्रुतेः उक्तार्थपरत्वम्‌) 

एके तु मन्यन्ते- जीवपरैवेयं श्रुतिः | ईश्वरलिङ्गाभावात्‌। जीवस्य कुलालवत्‌ 
कर्तृत्वायोगात्‌ कल्पकत्वमेव | अस्तु वा ईश्वरपरता | तथापि नात्र तस्य 
स्वप्रकतृत्वं श्रूयते | निर्मातृत्वमात्रस्यैव श्रबणादिति- तन्न युक्तम्‌। “सुप्तेषु 
जागर्ति’ इतीश्वरलिङ्गश्रबणात्‌। “तदेव शुक्रं तद्ब्रह्म तदेवामृतमुच्यते” 
इति वाक्यशेपाञ्च। न च ब्रह्मैक्यं तस्योच्यते। तस्य दूषितत्वात्‌ ‘तस्मिँल्लोकाः 
श्रिताः सर्वे’ इत्युक्तविरिष्टेन ऐक्यानङ्गीकारा्च | लक्षणा चागतिका 
गतिः । न चेश्वरस्य स्वप्रकर्तृत्वं न प्रतीयते | “भुञ्जानो नोत्सृजेद्वाचम्‌' 
इत्यादाबिब प्रकरणप्राप्तत्वात्‌ | “एतस्मात्‌' इति स्पष्टम्‌। पुत्रादयश्च स्वाप्रा 
हररेव जायन्ते इत्येके शाखिन आहुरिति सूत्रार्थः॥ २॥ 

(स्वप्रसृष्टौ उपादाननिमित्तानुपपत्तिपरिहारः) 

उपादाननिमित्ताभावात्‌ न स्वप्ने सृष्टिरुपपन्नेत्याक्षिपति- केनेति ॥ 
तत्परिहाराय सूत्रमुपन्यस्य व्याचष्टे- मायेति ॥ न स्वप्रस्योपादानायभावेन 
सृष्टचभावः | यतः सन्ध्यं मायामात्रम्‌, मनोगतान्‌ पूर्वानुभूतवस्तु- 
संस्कारानुपादानीकृत्य निमित्तभूतया स्वेच्छयेवेश्वरेण निर्मितमित्यर्थः i 
स्वशिरइछदादीनामसत्त्वनिरासाय अनादिमनोग्रहणम्‌॥ 

(स्वप्नः वासनामयः सत्यश्च) 
कुताऽस्य वासनामयत्त्रमिति बदन्‌ प्रष्टव्यो जायते । किमस्य 
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कल्पितत्वमभिप्रेयते नित्यत्वं बा, उत बाह्यमेव बा कारणम्‌ | न प्रथम- 
द्वितीयौ । सृष्टिवाक्येनैव निरासात्‌ । द्वितीये स्वप्रयुक्तैबाहृष्टिपिशाची 
स्वात्मानमभिधावति। तृतीयं प्रतिषेधति- नेति अनेनावधारणार्थस्तुरान्दो 
व्याख्यातः | अत्र हेतुमाह- सम्यगिति ॥ यदि वाह्यमकारणकाः स्वप्र- 
विषयास्तदा सम्यगभिव्यज्येरन्‌। न चैवम्‌। अतः संस्कारोपादानका एबेति 
भावः॥ 


एतेनोक्तकण्ठकोलाहलाः प्रत्युक्ताः | बासनामयानां मेरुमन्दर- 
बसन्तादीनां शरीरादनिर्गत्येब मनसा दर्शानसम्भवात्‌। बाह्मकारणाभावात्‌ 
मृत्पिण्डादिप्रतीतेरप्रसङ्गात्‌ । सूत्रार्थे स्मृतिसम्मतिं च दर्शयति- ब्रह्माण्डे 
चेति॥ 


(स्वाप्रपदार्थस्य स्वरूपेणाबाध्यत्वम्‌) 
ननु अबिद्यमानानेब करितुरगादीनपइयमित्युत्तरकालीनानुभवात्‌ 
कथमुत्पत्तिः स्वाप्रस्योच्यत इत्यत आह- यदिति ॥। प्रतीतं स्वाप्रविषयाणां 
जाग्रत्पदार्थत्बमेच बाध्यत इति तत्प्रतीतिर्भान्तिरस्तु, न स्वप्रप्रतीतिरिति 
Wa: तत्कृता अन्यथात्बहेतुकृता, ईश्वरकृतेति वा॥ ३॥ 


(झुभाशुभसूचकत्वेन स्वप्रसत्यत्वम्‌) 
ननु यदि बाह्यार्थजन्याः स्वाप्रविषया न भवन्ति तहिं तेषां सत्त्वं न प्राप्रोति 
झुक्तिरजतादिवदित्याझाङ्कां परिहरत्‌ सूत्रं पठित्वा व्याचष्टे- सूचकश्चेति ॥ 
स्वप्रबिषयाणां बाह्यसाधनजन्यत्वाभाबेऽपि न सत्त्वहानिः। शुभाशुभसूचक- 
त्वेन सत्त्वस्यैव निश्चितत्वात्‌ । न ह्यबिद्यमानं शाकुनं कस्यचित्सूचकामिति 
भावः । स्वाप्रार्थानां भावाभावसूचकत्वमेव कुत इत्यत आह- यदेति ॥ 
काम्येषु कर्मसु क्रियमाणेषु, यदा यदि, स्रियं पश्यति, तत्र तहि, तस्मिन्‌ 
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स्वप्राख्ये निदर्शने जाते समृद्धि जानीयादित्यर्थः । एवम्‌ “पुरुषं कृष्णं 
कुष्णदन्तं प्यति स एनं हन्ति’ इत्यादिश्रुतिश्रोदाहर्तव्या i इति सूचितमिति 
शेषः। न च मन्तव्यम्‌, “चन्द्रमा इवादित्यो eva’ इति भ्रान्तार्थस्यापि 
सूचकत्वं श्रूयत इति। अन्यथाङ्ञातस्याधिष्ठानस्यैत्र सूचकत्वाभिधानात्‌। न 
चैवमत्रोक्तिरस्ति । न चात्राधिष्ठानमस्ति। आत्मनः पृथक्‌ प्रतीतेः। अतः 
स्वप्रस्य भगवदधीनत्बसिद्धेः महामाहात्म्यं तस्येति युक्ता तत्र भक्तिरिति 
सिद्धम्‌॥ ४॥ 


॥ रोषतात्पर्यचन्द्रिका ii 


बिबरणपेटिका 
॥ ॐ सन्ध्ये सृश्राह हि 3» ॥ १॥ 


एतत्पादस्य जन्मादिनयेन सङ्गतिं सूचयितु द्वितीयाध्यायस्य तदुक्तिः 
प्रथमसूत्रस्त्रह्मपदाक्तानन्तकल्याणगुणोपपादनाय लक्षणमभिधातुं द्वितीयं 
सूत्रम्‌ | TY, यावत्‌ तदन्तर्गतपदानि न वित्रियन्ते न तावत्‌ तदुपपादकतामश्चुत 
इति चरममपि सृष्टिकर्तुः प्राधान्यात्‌ तत्परं तसिलन्तं यत्पदमतिव्याघ्ससम्भव- 
निरसनव्याजन, न रूद्रादिः कर्ता अपि तु विष्णुरेवेति द्वितीयाध्यायेन विवृतम्‌ || 


एतत्पादस्य प्रकारत्रयेण जन्मादिसूत्रवि्रणरूपत्वम्‌ 
अस्यति कर्मसमर्पकं जगत्परं पढं न माविमत इव वाह्मप्रपञ्चमात्रपरम्‌, 
किन्त्वान्तरप्रपञ्चपरमपीति, इदं घटत्रन व्यवहर्तव्यं घटत्वादित्यादौ घटत्व - 
मतदूधटत्वापक्षयव विकासकमवति निरूप्यत || 


यढ़ा स्वाप्रसुष्टिकथनव्याजन न केवला प्राकृती उत्पत्तिरेव जन्म, किन्तु 
वासनामय्यपीति प्रथमश्रुतजन्मपदमेव वित्रियते | 
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यद्वा आदिशब्दो न स्थितिभङ्गमात्रपरः, किन्तु स्थित्यादिमोक्षान्तपर इति 

क्रमेण विव्रियते || 
ब्रलक्षणबिबरणात्मकत्वेऽपि अस्य पादस्य साधनाध्यायसङ्गतत्वम्‌ 

अत्र त्रिष्वपि पक्षेषु श्रुतमाहात्म्यस्य भक्त्युत्पत्तेरावश्यकत्वेन तत्साधन- 
महिमो वितरेव भक्त्युक्तिरिति साधनलक्षणसङ्गतिः। न चाकाञ्ाद्यधिकरणवत्‌ 
लक्षणविवरणात्मकत्वेन प्रथमद्वितीययोरेवास्य निवेशो युक्तो नात्रेति वाच्यम्‌ | 
उक्तरीत्या इहापि सङ्गतत्वात्‌ | यथा पर्णमय्यधिकरणस्यार्थवादपादे 
स्तावकत्वोक्तिरूपत्वेन सङ्गतत्वेऽपि प्रयुक्तिलक्षणे, यथा वा स्मृत्यधिकरणस्य 
द्वितीयादौ il 

भक्तिनिरूपणस्य पौनरुक्त्याहाङ्कानिरासः 

आकाशाद्यधिकरणस्य तु साधारणमाहात्म्यप्रतिपादनेन भक्तिमात्रोप- 
योगित्वेऽपि, एतत्पादस्थाधिकरणानामिव विवक्षितनिरवधिकनिरतिइायभक्त्युप- 
योगित्वाभावेन नात्र निवेश: | अत एवातीतपादे साधनजातस्यानुषठेयत्वनिरूपणेन 
भक्तेरपि तन्निरूपितमित्येतत्पादवैयर्थ्यमित्याशाङ्का निरस्ता || 

यन्तिकत्वादिविशिषष्टविवक्षितवैराग्यस्य तु साधनजातस्यानुषठेयत्व सिद्ध्यर्थ 
मृतिमात्रस्य मोक्षत्वाभावसमर्थनाय गतागतादेः क्ेशिष्ठत्वस्यापि प्रतिपादि- 
तत्वादानुषङ्गिकी सिद्धिरिति न पृथगारम्भः ॥ 

पूर्वपादसङ्गतिः 

साधनेषु च वैराग्यस्य प्राथम्यात्‌ तन्निरूपणानन्तरं क्रमप्राप्ता भवितर्निरूप्यत 

इति सङ्गतिः || 
एतत्पादीयाधिकरणानाम्‌ ऐकार्थ्यात्‌ पादैक्यम्‌ 
अत्र भगवतः सकाशात्‌ स्वप्रस्य सृष्टिनिरोधाङ्गीकारेण, आद्येऽधिकरणे सत्त्वे 
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प्रतिज्ञाते, विमतं न भगवत्सृष्टम्‌, निवर्तकं विनापि निवृत्त्युपलम्भात्‌, न च ज्ञानं 
निवर्तकम्‌, जडत्वेन स्वतस्तदनुपपत्तेः, उपपत्तौ तु सुतरां कल्पितत्वप्रप्ेः | 
नापीश्वरः, प्रमाणाभावादिति प्राप्ते, बन्धमोक्षयोर्भगवदधीनत्वस्य प्रमितत्वात्‌, 
तदन्तर्गतस्वप्रतिरोधानकतृंत्वं सुतरां प्रमितमिति द्वितीयेनोक्तेः ; जाग्रत्पदार्थ- 
स्यात्राधितप्रत्यक्षादिना जीवादिसृष्टत्वावगमेन, अविशेषात्‌ स्वप्रस्यापि 
तत्पृष्टत्वमेव न्याय्यमिति शङ्कने, प्रत्यक्षादेराभासत्ववर्णनेन जाग्रतस्तत्सृष्टत्व - 
निराकरणेन दृष्टान्त एवासिद्ध इति तृतीयेनोक्तेः ; अहं करोमीत्यादि- 
स्वातन्त्र्यप्रत्यक्षस्य देहाभिमानलक्षणदोषनिमित्तत्वेन जाग्रतः तत्सृष्टत्वाभावेऽपि 
सुषुप्तिकालीनसुखप्रत्यक्षस्य तदभावेन तत्कालीनसुखादेः तत्सृष्टत्वसम्भव 
. तद्ृष्टान्तन 'स्वाप्रा5पि तथेति पूर्वपक्षिते, तस्यापि स्वातन्त्र्यांशे भ्रमत्वोपपादनेन 
दृष्टान्तासिद्धिरिति चतुर्थेनोक्तेः ; अन्वयव्यतिरेकानुविधानसिद्धभेरीताडनादि- 
कृतत्वात्‌ प्रवाधस्य तद्दष्टान्तेन स्वाप्रोऽप्यन्यकृत इति पुनः प्रत्यवस्थाने, अन्वय- 
व्यतिरेकदर्शनादेरन्यथासिद्धिवर्णनेन तत्रापीदाकर्तृत्वसमर्थनेन नायमपि दृष्टान्त 
इति पञ्चमेनोक्तेः ; लौकिकराजादिवदीश्वरस्यापि खण्डेशत्वान स्वाप्रादिः तत्कृत 
इति प्राप्ती, प्रमाणविशोषोपन्यासेनाखण्डेशत्वं समर्थ्य पुनः तत्कृतत्वे षष्ठेनोक्तेः; 
मृच्छिंतदुःखादेरतत्कृतत्वमज्ञीकृत्य तद्वृष्टान्तेन पूर्वपक्षिते, तस्यापीश्वरार्ध- 
प्राप्यादिकृतत्वेन नायमपि दृष्टान्त इति सप्तमेन प्रत्युक्ते ; ननु स्थानविशेषाधि - 
छितस्पैव स्वाप्रदिकर्तृत्वं वक्तव्यम्‌, ततश्च भेदः, ततश्च नास्मदादिवत्‌ AT- 
कर्तृत्वमिति पुनराक्षेप, भेदनिरासे अष्टमेन कृते ; दारीरित्वेऽनित्यत्व- 
प्रसङ्गनाशरीरित्व स्वप्रस्रष्टरत्वानुपपत्तिरिति चोदने, अप्राकृतदारीरसमर्थनेन नवमे 
निरस्त, जीवस्य स्वाप्रसट्टरत्वमुपादानाद्यनभिज्ञत्वादनुपपन्नमिति सर्वसम्मतम्‌, 
तदभिन्नत्वादीदास्यापीति शङ्कन, दशमे जीवभेदसमर्थनेनापहस्तिते, जीव- 
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भेदाङ्गीकारे तस्य स्वरूपाभिव्यक्तिरूपमोक्षप्रतिबन्धकत्वात्‌ तदसम्भवः, अतो 
न भेदः, ततश्च ष्टत्वानुपपत्तिरिति चोदये, भक्तिं विना स्वरूपाभिव्यक्त्यसम्भवेन 
तदभावस्य प्रतिबन्धकत्वेऽपि भेदस्य तदभावादिति अम्बुनयेन परिहृते, ईशस्य 
वैषम्यनै्घृण्यादिदोषित्वेन जीववदेव स्रष्ट्रत्वमयुक्तमिति प्रत्यवस्थाने, साधना- 
नुसारेण फलदातृत्वेन उभयान्‌ प्रत्यपि सामञ्जस्यसम्भवेन दोषाभावे द्वादशे- 
नोक्ते, विमतो न जगत्स्रष्टा तदपालकत्वात्‌ व्यतिरेकेण जीववदिति पुनराक्षेपे, 
निरवकाइाप्रमाणेन त्रयोदशे पालकत्वे समर्थिते, विमतो न स्रष्टा व्यक्तत्वात्‌ 
जीववदिति पुनः प्रत्यवस्थाने, प्रमाणबलात्‌ चतुर्दहोऽव्यक्तत्वे साधिते, ईशत्वा- 
व्याघाताय उद्रिक्तानन्दित्वस्यैव सृष्टिप्रयोजकतया तस्य च 'आनन्दो ब्रह्म' इति 
निषेधात्‌ सष्टृत्वमनुपपन्नमिति पुनः शङ्कने', आनन्दित्वसमर्थने पञ्चदशेन कृते; 

तथापि उत्कृष्टलोकविलक्षणानन्दवत एव ततत्तत्पुरुषैकानुभाव्यविचित्रानन्त- 
स्वाप्रस्रष्टत्वमुपपद्चते, नान्यस्येति पुनरुत्थाने तद्गुणानां लोकवैलक्षण्ये षोडशे 
समर्थिते ; लौकिकचतुर्मुखाद्यानन्दं प्रति ईंशानन्दस्य बिम्बत्वादलौकि- 

कत्वमनुपपन्नम्‌, बिम्बप्रतिबिम्बयोरैकविध्यात्‌, ततश्च न स्रष्टत्वमिति पुनराक्षेपे, 

सप्तदशे तयोरैकविध्यनियमाभावे सिद्धान्तिते, ध्यातृचित्तप्रतिबिम्वितत्वेन 
भगवतो दोषित्वात्‌ स्रष्टत्वानुपपत्तिरिति पुनराक्षेपे, ध्यातृचित्तप्रतिबिम्वितान्यत्वे 
Wad: अष्टादशेनोक्ते, भगवद्दत्तस्वातन्त्र्येण केनचिजीवेन स्वाप्रसृए चुपपत्तेः 

उक्तमनुपपन्नमिति उपान्ते MEM, न कौतुकेनापि स्वातन्त्र्यं कस्मैचिदप्दन्यस्मै 
प्रेक्षावानीशो दद्यादिति निरूपिते, कर्मादेः फलं प्रति स्वातन्त्र्यदर्शनेन सृष्टावपि 

तदेव कारणमस्त्विति पुनराशङ्कने, कमदिः स्वातन्त्रयनिषेधेनेशस्यैव स्वाप्र- 

कर्तृत्वमिति अन्ते प्रतिपादनेन ऐकार्थ्यात्‌ पादेक्यं द्रष्टव्यम्‌ ॥ 


१. उत्थाने 
२. पुरुषैकसम्भाव्य... 
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पेटिकाविवेचनम्‌ 


तत्र सप्ताधिकरणी जन्मादिशब्दार्थविवरणपरत्व्रादेका विवरणपेटिका | 
एतदुक्तस्य प्रागुक्तस्य च माहात्म्यस्य समर्थनात्मकत्वादवशिष्टान्यधिकरणानि 
अपरा समर्थनपेटिका | अत एवात्र टीकापि “कचिद्विबिच्योच्यते, कचित्‌ 
समर्थ्यत” इति॥। 


आद्याधिकरणस्य पूर्वपादानन्तर्यम्‌ 
अनन्तरसङ्गतिस्तु न पादाद्याधिकरणस्य नियमेन गवेषणीया | यद्वा दर्श- 
पूर्णमासतिथ्यारिवावस्थानां पौर्वापर्येनियमाभावेनोत्पत्त्यनन्तरं स्वप्नावस्था 
विचार्यत इति अस्य पूर्वपादानन्तर्यम्‌ || 


बिषयसंशयौ 
विचार्यत्वेनोपस्थितस्वप्रावस्थान्तर्गतगजादिः तत्प्रत्ययश्च विषयः | ईश्वरेण 
न सृष्टः, उत सृष्ट: इति सन्देहः, तदर्थं मिथ्या सत्यो वा, तदर्थं कर्त्रुंपादान- 
निमित्तानि वक्तुमशक्यानि, उत शक्यानि, तदर्थ तत्र प्रमाणं नास्ति उतास्तीति 
चिन्तवितव्यम्‌ || 


पूर्वपक्ष: 
प्रातीतिकत्बात्‌ स्वप्रस्यासत्त्वात्‌ कर्त्राद्ययोगतः। 
द्रष्टदेशाद्ययोगाच न सृष्टयाद्युपपद्यते॥ 


यच्च झुक्तिरजतादि प्रतीतिकाल एव सतू, न तस्य असतः सृष्टिरङ्गीकृता। न 
AAT: कर्ता | तद्व्यापारमन्तरेणापि प्रतीतः | तदुपादानानभिज्ञत्वाचच | 
नापीश्चरः अर्थक्रियाञून्यं ALAS | उपादानं चास्य दुर्लभम्‌ | प्रकृतेः प्राकृतस्य 
वा पुरस्तात्मश्चाज्ञापलम्भापत्तेः | नापि तस्य जीवो द्रष्टा उपरतकरणत्वात्‌ | मनसश्च 
रूपाटिमत्यसामर्थ्यात्‌ | नापि अन्तर्बहिर्वा देशस्सम्भवति | स्थूलानां 
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पार्शस्थानुपलब्धानां च गजादीनां तदयोगात्‌ । वसन्तसुप्तदृष्टस्य हैमन्तादेः काल - 
सम्पत्त्ययोगाच | एवम्भूतस्यापि स्वप्नस्य सृष्टौ प्रमाणाभावाजेति पूर्वः पक्षः | 
सिद्धान्तः 
सिद्धान्तस्तु - 
अथेत्यादिप्रमाणस्य वासनायाश्च सम्भवात्‌। 
ईशस्याशक्यशक्तित्वात्‌ सृष्ट्यादिः स्वप्रतद्वियोः॥ 


“अथ रथान्‌ रथयोगान्‌ पथः सुजते, ^T एषु सुप्तेषु जागर्ति कामं कामं 
पुरुषो निर्मिमाणः? , “एतस्मात्‌ पुत्रो जायते इत्यादिश्रुतिः स्वप्नानां सृष्टि 
तस्याश्रेश्वरं कर्तारं श्रावयति | वासना चोपादानमङ्गीक्रियते | तेन देशकाल- 
सम्पत्त्या्भावः समाहितः | न च प्रातीतिकत्वात्‌ गजादेः झुक्तिरजतादिवन्न 
सत्त्वम्‌, अत एव न सृष्टिरित्युक्तमिति वाच्यम्‌ 1 शाकुनादिवत्‌ झुभाशुभसूचकत्वेन 
सत्प्रतिपक्षितत्वात्‌ | सूचकत्वस्यैव प्रयोजकत्वेन प्रातीतिकत्वस्याप्रयोजक- 
त्वाञ्च। रोषमपव्याख्यान^ निराकरणे भविष्यति | 


“सन्ध्ये सृष्टिराह हि” सूत्रब्याख्या 
सूत्राक्षरार्थस्तु- सन्मात्रस्य भगवदधीनत्वनियमात्‌ सन्ध्यमपि सत्त्वाद्धग- 
वदधीनम्‌ | सत्त्वे पुरस्तात्‌ पश्चाच दशनं स्यादिति चेन्न | सन्ध्यकाल एव 
सृष्टिनिरोधाङ्गीकारात्‌ न सत्त्वे बाधकमस्ति | हि यस्मात्‌ “अथ रथान्‌ रथयोगान्‌” 
इति श्रुतिः सन्ध्ये सृष्टिमाह्‌, अत उक्तं युक्तम्‌ || 
यद्यप्यत्र सृष्टिपदमात्रं श्रूयते | तथापि श्रुतौ तावत्‌ “न तत्र रथा न रथयोगा 
न पन्थानो भवन्ति” इति पूर्ववाक्यं न पूर्वकालमात्रे रथाद्यभावपरम्‌ | किन्तूत्तर- 


१. एतस्माद्वचेव पुत्रो जायते २. अपव्याख्या 


१७८ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.१.१-४ 


कालेऽपि | अन्यथा पश्चाद्दर्शनप्रसङ्गस्यानिवारणात्‌ | ततश्च श्रुत्यनुसाराय 
दाषपरिहाराय च निरोधोपलक्षकम्‌ | यद्यपि श्रुत्यनुसाराय प्रथमो दिष्टनिरोधेनैव 
सृष्ट्युपलक्षणं न्याय्यम्‌ | तथाप्युपादानाद्यभावशङ्कोदयाय सृष्टेः कीर्तनमिति 
ज्ञातव्यम्‌ ॥ 
“निर्मातारं चैके पुत्रादयश्च” सूत्रव्याख्या 

“कामं कामं पुरुषो निर्मिमाणः? इत्येके शाखिनः सन्ध्यस्य निर्मातारं 
परमपुरुषमामनन्ति | “एतस्मात्पुत्रो जायते” इत्येके शाखिनः पुत्रादयः सन्ध्ये 
सृष्टा इत्यामनन्ति | परस्परसमुच्चय चौ | 


यद्यप्यत्र “आह fe’ इति प्रथमसूत्रांदोनैव निर्माणश्रुतिपुत्रश्रुत्योरपि 
ग्रहणसम्भवात्‌ द्वितीयं व्यर्थम्‌ । तथापि न व्यर्थम्‌ | नात्र प्रमाणमात्रोपन्यासे 
तात्पर्यम्‌ | किन्तु तत्र प्राप्तशङ्कानुसारण तन्निरासेऽपि। विश्वतोमुखत्वात्‌ सूत्रा- 
णाम्‌ | तथा हि सन्ध्ये सृष्टी प्रमाणेनावगतायामेव निर्मात्रादिशङ्कति प्रमाणाशङ्का 
पूर्व वृत्ता | तत्परिहाराय प्रवृत्तम्‌ “आह हि” इत्येतत्‌ सामान्यप्रमाणविषयम्‌ | 
अवगतापि सृष्टिर्नापपद्यते निमांत्रभावादिति तावन्मात्रस्य शङ्कनात्‌ द्वितीयस्य 
प्रथमांशा निर्मातृश्रुतिमात्रपरः | अन्यथा अनाकाङ्काभिधानेनाधिक्यं स्यात्‌ | 
निर्मातृसद्भावः कल्पितत्त्रस्यैव साधकः | पुरुषस्याज्ञानादिद्वारा शुक्तिरजत- 
निमांतृत्ववदुपपत्तरित्यतः “एतस्मात्पुत्रो जायते? इति विझपश्रुतिद्विती- 
TRA | 'देबदत्ताद्यज्ञदत्तो जायते” इतिवदुपादानभागविछेशावधित्वस्य 
पञ्चम्यर्थत्वनात्रापि कल्पकत्रशङ्कानवकाशः | अत एव योगविभागोऽपि 
युक्तः | निर्मातृपदस्य कल्पकऽप्रयोगाच्छङ्का तुच्छेति न द्वितीय योगविभाग 
आश्रितः | अन्यथा *अहृङ्यत्वादिगुणको धर्मोक्तेः? इत्यादी धर्माक्त्यैवादीष- 
ग्रहणसम्भव सूत्रान्तरवैयर्थ्वापातात्‌ II 


१, एतस्माद्धचव पुत्र: 
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“मायामात्रं तु कात्स्र्थेनानभिव्यक्तस्वरूपत्वात्‌' इति सूत्रव्याख्या 
तृतीयार्थस्तु टीकायामेव स्पष्ट: | यद्यपि तृतीये सकृदुच्चरितस्य मायामात्रशब्दस्य 
बासना वा भगवदिच्छा वा अर्थ इत्यन्यतरशङ्ैव निवृत्ता | तथापि आवृत्तस्य 
तस्योभयार्थत्वसम्भवेन भगवति शङ्काद्वयनिवृत्तिरिति ध्येयम्‌ | 


‘सूचकश्च हि श्रुतेराचक्षते च तद्विदः” सूत्रव्याख्या 


चतुर्थे$प्युक्तरीत्या स्त्र्यादिदर्शनस्य सूचकत्वम्‌, न स्त्र्यादेरिति झाङ्कानिरसनाय 
शङ्कायास्तुच्छत्वाच्च “आचक्षते’ इति पृथगुक्तिर्योगविभागाभावश्च बोध्यः || 


सूत्रक्रमः 
तेषाञ्च - साधकोक्त्यनन्तरमेव बाधकोद्वारावसर इत्युक्तरीत्या आकाङ्का - 
क्रमेण त्रिसूत्र्या साधकमुच्यते “अत्रोक्तदोषपरिहाराय सूत्रम्‌” इत्याद्यसूत्राव- 
तारटीका तु भगवदधीनत्वेऽसत्त्वमुखेन प्रापबाधकपरिहाराय प्रवत्तपूर्वाधांभि - 
प्राया, न तु प्रमाणपरेत्तरार्धाभिप्राया | अत एव “ननूक्तमत्र प्रमाणं नास्ति’ 
इत्यादिनोत्तरांशावतारणम्‌ | चतुर्थे पराभिहितस्य बाधकस्य प्रातीतिकत्वा- 
द्यनुमानस्य बाधसत्प्रतिपक्षोपाध्यादिसूचनेन बाधकोद्वार इति - क्रमोऽपि 
ज्ञातव्यः i 


महिमोक्तेः बिशिष्टभक्तिहेतुत्वम्‌ 
टीकाक्षरार्थस्तु- स्यादेतदिति॥ किं महिमोक्तिः माहात्म्यज्ञानरूपं विशेषणं 
जनयति | स्रेहरूपं विशेष्यं वा | उत विशिष्टम्‌ | नाद्यः । प्रथमाध्याये माहात्म्य- 
निरूपणेन तत्सम्भवेनेह तद्वैयर्थ्यात्‌ | न द्वितीयः । अन्वयतो व्यतिरेकतश्च 
व्यभिचारात्‌ । न तृतीयः । विशेषणमात्रे उपक्षीणत्वेन विशिष्टे$पि तस्व 
हेतुत्वायोगादिति भाव: || 
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मैवमिति ॥ न तावदाद्ये दोषः | निरतिशयमाहात्म्यज्ञानस्येह साध्यत्वात्‌ | 
नापि द्वितीये दोषः | प्रतिवद्धसाधने वैकल्पिकसाधने च व्यभिचारस्यादोष- 
त्वात्‌ | माहात्म्योक्त्यनुसारंण माहात्म्यज्ञानविशिष्टस्रेहे उत्कर्षदर्शनेन वि 
प्रत्यपि माहात्म्यनिरूपणस्य हेतुत्वग्रहात्‌ न तृतीयेऽपि दोष इति भावः || 


सर्वं भगबदधीनमिति टीकागतसर्वशन्दस्वारस्यम्‌ 

नन्वत्र स्वाप्ना गजादिः विषयः, उत तत्प्रतीतिः ? नाद्यः, “न स्वप्रोऽपि तं 
बिना प्रतीयते” इति भाष्यण, “स्वेच्छया परमेश्वरः । प्रदर्शयति जीवाय’ इति 
ब्रह्माण्डवचनन च विरोधात्‌ | न द्वितीयः, “पत्राददष्टे: स्वप्रविषयस्यासत्त्वम्‌' 
इति विवरणवाक्यविरोधात्‌ zer, विषयः प्रतीतिश्चेत्युभयं विषयः, उभयो- 
रपि सत्त्वाविशषात्‌, भगवदधीनत्वसाधनावङ्यम्भावात्‌ | अत एव सूत्रे सन्ध्य- 
पदमर्थप्रतीत्यात्मकस्वप्रपरम्‌, सप्तमी च विषयेऽपि व्याख्येया इति सूचयन्नधि - 
करणसङ्गतिमाह- सर्व भगवदधीनमिति॥ 


अत्र पूर्वपक्षापक्रमापसंहारयोः स्वप्रविपयमात्रस्य भगवदधीनत्वाभावटीका 
3 विषयस्य प्राधान्यात्‌ तस्मिन्‌ विचारिते तु तत्रतीतिरपि विचारितप्रायेत्यभिप्रेत्य, 
न तु प्रतीतरिहाविषयत्वादिति erm; || 


टीकायाः पूर्वपक्षन्यायबिवरणयोजकत्वम्‌ 
अत्र, 
पश्चाददृष्टचविज्ञानकालदुःखपुथग्भवाः। 
स्थानभेदो विरुद्धत्वं न्यायसाम्यं स्वतोभवः॥ 
गुणसाम्यमयोगश्च तर्कवाधो बिलोमता। 
नानाभावः प्रलोभश्च युक्तयः पूर्वपक्षगाः ॥ 
इति भक्तिपादीयपूर्वपक्षन्यायसङ्जाहक छोक प्रथमोक्तपश्चाददृष्टिन्यायं 
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तत्साध्यादिप्रदर्शनपूर्वक विवृण्वत्‌ “पश्नादरष्टे; स्वप्रविषयस्यासत्त्व न बाच्यम्‌' 
इति विवरणवाक्यं पादार्थानुगुण्येन परमसाध्यमध्याहृत्य योज्यम्‌, तत्र चासत्त्वे 
हेतूपन्यासेऽप्रयोजकत्वादिशङ्कायां तर्के वक्तव्ये प्रयत्रगौरवनिरासाय हेतुद्वय- 
समर्पणाय च 'पश्चादटष्टे; इति पदं तर्कपरतया योजनीयमित्यभिप्रेत्य पश्चात्पदं 
पूर्वकालोपलक्षणमिति व्याचष्टे - न 'स्वप्रबिषयो भगवदधीन इति पूर्वः पक्ष 
इति॥ ततश्चात्रैतौ प्रयोगावभिप्रेतौ - विमतमसत्‌ सत्त्वावान्तरनित्यत्वानित्यत्व- 
रूपयावद्विरोषरहितत्वात्‌, प्रातीतिकत्वाञ्च शुक्तिरजतादिवत्‌ | अत्राद्यो 
हेतुनांसिद्धः | तथा सति पूर्वोत्तरकालं दर्शनप्रसङ्गात्‌ | न च टश्यते | तस्मान्न 
नित्यो नाप्यनित्यः | न चातीन्द्रियत्वेनोपपत्तिः | तहिं स्वप्रकाले दर्शनं न स्यात्‌। 
नापि द्वितीयो हेतुरसिद्धः । पूर्वोत्तरकालं दर्शनप्रसङ्गादेव | न च ट्रश्यते | 
तस्मात्प्रातीतिक एवेति | यद्वा पञ्चादद्ृ्टेरित्ये | ततश्च विमतमसत्‌ 
ूर्वोत्तरकालमनुपलभ्यमानत्वात्‌ | विपक्षे हेतूच्छित्तिप्रसङ्ग इत्यनेनोच्यत इति 
मन्वानो व्याचष्टे- *न स्वप्नेति ॥ ननु पूर्वोत्तरकालदर्शनाभावो न प्रातीतिकता- 
माक्षिपति, तत्काल एव सृष्टिनिरोधाभ्यामेवोपपत्तेरित्याशङ्कापरिहारोभयपर - 

तयापि विवरणं व्याचष्टे- न च वक्तव्यमिति ॥ अत्राटऐरित्यंशं प्रकारान्तरेण 
व्याख्याति - कर्ज्रुपादानेति॥ प्रथमद्वितीयतृतीयसूत्रनिरसनीयपूर्वपक्षप्रदर्शकतया 
व्याख्याय सौत्रसन्ध्यपदविवरणात्मक*न स्वप्नोऽपि तं बिना प्रतीयते’ इति 
सिद्धान्तभाष्यनिरसनीयपूर्वपक्षपरतयापि व्याचिख्यासुः देशसम्पत््भावपरतया 
तावद्‌ व्याचष्टे- किञ्च स्वप्रविषयमित्यादिना ॥ कालसम्पत््यभावपरतयापि 
व्याख्याति- किञ्च हेमन्त इति ॥ करणसम्पत्त्वभातपरतया च व्याकरोति- न 
च प्रतीतिकरणश्चास्तीति ॥ द्रष्टसम्पत्त्यभावपरतयापि व्याख्याति- यदि 
चेति॥ तत्कालसृष्टिनिरोधपक्षे न केवलं प्रमाणाद्यभावः, विपक्षे त्राथकञ्चास्ती - 


१, नस्वप्रो २. न स्वप्र इति II 
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त्यतत्परतयापि सिंहावलोकितन्यायेन योजयति- तत्कालसृष्टत्बेतिः ॥ 
प्रत्ययस्यासत्त्व-साधनपक्षेऽप्ययं तर्क इति सूचयितुं सिंहावलोकितन्यायानु- 
सरणम्‌ | अत एव मृत्पिण्डकपालादीनीति आदिदान्दप्रयोगः II 


टीकानुसारेण न्यायबिवरणयोजनाक्रमः 


ततश्च स्वप्रविषयस्य॒ पश्चाददृ्टेः पूर्वोत्तरकालमनुपलभ्यमानत्वाद्‌ 
असत्त्वम्‌ | नन्वेतन्नासत्त्वसाधकम्‌, तत्कालसृष्टिनिरोधेऽप्युपपत्तेरित्यस्या- 
प्यतदवोत्तरम्‌ | न वाच्यमित्यावर्तते | स्वप्रविषयस्य पश्चात्पुरस्ताञ्चासत्त्वम्‌, 
तत्काल एव सृष्टिनिराधाविति यावत्‌, न वक्तव्यम्‌, अदृष्टे वातू | 
उपलक्षणम्‌- प्रमाणाभावात्‌ | तथा अदृष्टेः, क््रुपादाननिमित्तानामदर्हानात्‌ | 
विपक्षऽप्येतदेवोत्तरम्‌, तत्कालसुष्टिनिरोधपक्षे प्रागुत्तरकालं च मृत्मिण्ड- 
कपालादिदरानप्रसङ्गादिति | किञ्च स्तप्रविषयस्य, बहुत्रीहिः, स्वाप्रगजादि- 
प्रत्ययस्य अन्तर्नुत्यत्त्या बहिरव वक्तव्यत्वे तदर्थ बहिर्गतस्य तावता प्रबोधे पश्चादेव 
पुनः झारीरप्रवदाः स्यात्‌ | न चेवमिष्टम्‌ | पश्चादटष्टे: | प्रवेशस्येति रोषः | अतः 
प्रत्ययस्यासत््वमिति। अपि च स्वप्रविपयस्य वसन्तादेः पश्चात्‌, बोधानन्तरमदष्टे: 
असत्त्वम्‌ | अतइझून्यविषयत्वातू स्वप्रविषयस्य प्रत्ययस्यासत्त्वम्‌ । किञ्च 
स्वप्रविषयस्य प्रत्ययस्य करणभूतानामिन्द्रयवृत्तीनां पश्चात्‌, तेजसप्राप्यनन्तरम्‌, 
अदष्टेः, उपरतत्वात्‌, पश्चात्‌ वाह्यार्थ, मनसः स्वातन्त्र्यस्यादष्ेश्रासत्त्वं 
करणरुन्यत्वात्‌ | किञ्च स्वप्रविषयस्य गजादनं द्र्टर्भदः | पश्चातार्श्वस्यैरदृष्टेः | 
अन्यथा पार्श्वस्थरपि ट्रश्यत | कुतः पश्चात्‌ वाह्यार्थत्वात्‌ | नाप्यभेदः | पश्नाददृष्टेः, 
द्रष्टु: परमार्थतः करितुरगादिभावादष्टः | ततश्च न द्रष्ट्सम्पत्तिः | अतः स्वप्र- 
त्रिषयप्रत्ययस्यासत्त्वमिति | अपि च स्ताप्रप्रत्ययस्योपादानादीनां पश्चात्‌, 
प्रागुत्तरकाळं चाटष्टरसत्त्वमिति विवरणयोजना द्रष्टव्या ॥ 


१, तत्काल एव सृष्टीति 
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टीकाया: सिद्धान्तन्यायबिबरणभाष्ययोजकत्बम्‌ 
अत्र, 

अशक्यकर्तृताशक्तिः स्बतोऽबोधस्तदेव च। 

HATHA: सन्मानव्यवस्थात्यल्पताभवाः॥ 

विशेषटष्टिवाक्ये च पुंशक्तिः सुनिदर्शनम्‌। 

अलौकिकत्वमाधिक्यं स्वातन्त्र्यं निर्णयप्रमा: i 
इति सैद्धान्तिकन्यायसङ्गहे 'अशक्यकर्तृताशक्तिः' इति प्राथमिकन्यायं सम्बन्धि- 
पदाध्याहारेण पूर्वोक्ततर्कस्याभासतासूचनेन तत्र प्राप्रबाधकस्य भ्रान्तित्ववर्णनेन 
च विवृण्वतू, “अशक्यकरणशक्तिमत्त्वादीश्वरस्य संस्कारेण सृष्ट्वा पुनः 
संस्कारमात्रतामापाद्य तस्यापि तिरोधानोपपत्तेः । जाग्रत्त्वप्रतीतिमात्रस्य 
आन्तित्वात्‌” इति वाक्यम्‌ | 'अशक्यकरणशक्तिमत्त्वात्‌' इत्यत्र हेत्वनुक्तेः 
निर्मातृसूत्रभाष्योदाहृतश्रुतिरेव हेतुत्वेन योज्यत इति भावेन “तिरोधानोपपत्तेः’ 
sciat व्याचष्टे- अत एब तस्येति॥ अवरिष्टमन्तिमं वाक्यमेकार्थत्वाद्‌ भाष्येण 
सह व्याचष्टे- नन्बबियमानानिति॥ 


॥ इति सन्ध्याधिकरणम्‌॥ १॥ 
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अथ पराभिध्यानाधिकरणम्‌॥ २॥ 


॥ सूत्रभाष्यम्‌॥ 


॥ ॐ पराभिध्यानात्तु तिरोहितं ततो ह्यस्य 
बन्धविपर्ययौ à» ॥ ५ ॥ 


बन्धमाक्षप्रदत्वात्‌ स एव स्वप्रतिरस्कर्ता। 


“स्वप्रादिवुद्धिकर्ता च तिरस्कर्ता स एब च। 
तदिच्छया यतो ह्यस्य बन्धमोक्षौ प्रतिछितो ॥' 
| इति कौर्मे ॥ ५॥ 
॥ तत्त्वप्रकाशिका ॥ 
सङ्गत्यादि 

अत्र भगवत्राप्तिसाधनभक्त्यर्थ तस्य स्वप्रतिरोधायकत्वमहिम्नो वर्णना- 
दस्ति शास्रादिसङ्गतिः। यदि न तस्यायं महिमा निरूप्यते न तहिं तत्र निरति- 
शया भक्तिरजायत इति वर्णनीयः । प्रकृतः स्वप्रस्य तिरोभावो विषयः | 
भगवदधीनो न aft सन्देहः | सर्वस्य तदधीनत्वोकितिर्विरोपानुकितिश्च 
सन्दरहवीजम्‌॥ 

पूर्वपक्ष: 

न भगवदधीनः स्त्रप्रतिराभाव इति पूर्वः पक्षः । वाद्याज्ञानादेव स्वप्न: 
प्रतीयत । अतस्तद्विज्ञानादव तत्तिरोभावाऽप्युपपद्यत | शक्तिर्द्यपा ज्ञानस्य 
यत्‌ समानविपयाज्ञानं नाशयतीति । अत आलोकेन तमोबज्ज्ञानेनेवा- 
ज्ञानस्य निवृत्त्या तन्निमित्तस्तरप्रप्रतीत्युपरमे किमीश्चरेणेति न तस्याति- 
माहात्म्यमिति ॥ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका- शेपतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ EO 


सिद्धान्तः 

सिद्धान्तयत्‌ सूत्रमुपन्यस्य व्याचष्टे- परेति ॥ परमेश्चरेच्छयैव स्वप्र- 
तिरोधानं न विज्ञानेन । न चाज्ञाननिमित्तत्वात्‌ स्तरप्रप्रतीतेस्तत्तिरोधानं 
ज्ञानेन युक्तमिति वाच्यम्‌ । अज्ञाननिमित्तो बन्धो ज्ञाननिमित्तश्च मोक्षः 
सुप्रसिद्धः । न च तथापि बन्धमोक्षौ ज्ञानाद्यधीनौ । ज्ञानाज्ञानयोरचेतन- 
त्वेनास्वातन्त्र्यात्‌। अतो “बन्धको भवपाशेन भवपाशाच्च मोचकः” इत्यादेः 
भगवदधीनावेव। तथा ज्ञानाज्ञाननिमित्ततया प्रतीतयोरपि स्वप्राबिर्भाव- 
तिरोधानयोः परमात्माधीनत्बमेव । ज्ञानाज्ञानयोरस्वातन्त्र्ात्‌ । ते तु 
निमित्तमात्रमिति भावः । नेद इष्टान्तमात्रमिति भाबेनात्र स्मृतिं चोदाहरति- 
स्वप्रादीति ॥ अतः स्बप्रतिरोधानस्यापि भगबदधीनत्वसिद्धेस्तस्य 
महामहिमत्वायुकता तत्र भक्तिरिति सिद्धम्‌ ॥ ५॥ 


॥ रेषतात्पर्यचन्द्रिका ।॥ 
बित्ररणपेटिका 
॥ ३० पराभिध्यानात्तु तिरोहितं ततो ह्यस्य 
बन्धविपर्ययौ 32 ॥ ५ ॥ 
सङ्गतिः 
विनैव बाह्मसाधनं स्वाप्नानन्तविचित्रतत्तत्पुरुषेकानुभाव्यपदार्थस्तष्टत्वमहि- 
मानमुपवर्ण्य, अधुना विनैव वाह्यं साधनं स्वेच्छयैव तत्तिरोधावकत्वमहिमान - 
मुपवर्णयतीति सङ्गतिः | 
स्वप्रतिरोधायकत्वबर्णनस्य असङ्गतत्वशङ्का 

अत्र यद्यपि स्वाप्रपदार्थपालकत्वं वर्णयितुं युक्तम्‌ | सृष्टचनन्तरं पालनस्वै- 
वोपस्थितत्वात्‌ | जन्मादिसूत्रस्थादिशब्दार्थविवरणस्व क्रमेणोपपत्तौ TSS 
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नायोगाच्च । स्फुटत्वाद्विवरणं नापेक्षितमिति चेन्न । “प्रकृतैताबत्त्वम्‌’ 
इत्येकादशाधिकरणे तद्विवरणात्‌ II 


परिहारः 

तथापि न केवलं भक्तितारतम्येन मोक्षानन्दतारतम्यमात्रम्‌। किन्तु सांसारिक- 
पालनादिसकलाभिलषितसिद्वितारतम्यमपीति समर्थनार्थ प्रवृत्तस्य प्रकृतैतावत्त्व- 
नयस्यात्र सङ्गत्ययोगेन, स्वप्नस्य तत्काल एव विद्युदादिवदुत्पन्नत्वात्‌ विनष्टत्वाच्च 
न पूर्वोत्तरकालं दर्शनापत्तिरिति सम्मुग्धोक्तौ, सृष्टी कत्रां्य॒भावशाङ्कानिवारणपूर्वकं 
स्थिरीकृतायाम्‌, पूर्वोक्तो विनाशस्तत्काल एव नोपपद्यते न सुतरां भगवदधीन 
इति झाङ्कासमाधानेन पूर्व सूत्रोकतसंहारस्यैव विचार्यत्वमिति प्रबलावान्तर- 
सङ्गतिलाभन च क्रमोङ्कङ्घनमित्यदोपः | 


सङ्गत्यन्तराणि 
अत एवात्र पूर्वोक्तयोः परोक्तवाधकपरिहारहेत्वोर्मध्ये प्रथमहेतोः पूर्वमेव 
स्थिरीकृतत्वात्‌ द्वितीयो हेतुः स्थिरीकृत इति वा, वाह्मसाधनमनपेक्ष्य चेदीश्वरः 
स्वप्नं सृजति, तर्हि त्राह्मसाधनमनपक्ष्यैव विनाझायेत्‌, न चैवम्‌, अत उक्त- 
मयुक्तमित्युत्थानाद्वा, स्वप्रस्य सत्यत्वं नोपपद्यत ज्ञानन निवृत्त्युपलम्भात्‌ शुवित- 
रजतादरिवत्युत्थानाद्वा अनन्तरसङ्गतिः || 
संशयः स्वप्रस्य ज्ञाननितर्त्यत्वरूपपूर्वपक्षयुक्तिश्च 
किमेतत्‌ स्त्रप्रतिरोधानं भगवत्सकाशान्न भवति, उत भवतीति सन्देहे, नेति 
TA: पक्ष:- 
स्वप्रस्तत्प्रत्ययो वापि नेशेन विनिवर्तते i 
ज्ञानेनैव निवृत्ती स्यात्‌ कल्पनालाघवं यतः॥ 


न चश्चरोऽपि कारणमस्त्विति वाच्यम्‌ | तस्वैवासिद्धेः | सिद्धौ वा ज्ञानेनैव 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ र्ट 


तत्तिराभावसम्भवे तस्य कारणत्बकल्पने गौरवात्‌ । न च ज्ञानस्यापि 
स्वप्रतिरोधायकत्वं कल्प्यमिति कल्पनागौरवं तुल्यम्‌ | न तावद्‌ बाह्मपदार्थज्ञानं 
कल्प्यम्‌ | उभयसम्मतत्वात्‌ | नापि तस्य स्वप्रतिरोधायकत्वशक्ति: | यत 
आलोकस्य तमोनिवर्तन इव ज्ञानस्याज्ञाननिवर्तने शितिः BAA | झुक्तिज्ञानादौ 
दर्दानात्‌ II 


किञ्च स्वप्नप्रतीतिस्तावद्‌ बाह्याविज्ञानसाध्या | अन्यथा स्वतन्त्रान्वय- 
व्यतिरेकदर्शनं न स्यात्‌ | तथा च तद्विरुद्धस्य स्वप्रतिरोधानलक्षणकार्यस्य 
अज्ञानविरोधिज्ञानकार्यत्वमावइयकम्‌ | विमतं स्वप्रतिरोधानं ज्ञानकार्य ज्ञान- 
विरुद्धाज्ञानकार्यस्वप्रप्रतीतिविरुद्वकार्यत्वात्‌, यद्यद्विरोधिकार्यविरोधिकार्यं तत्‌ 
तत्साध्यम्‌, यथा ज्ञानविरोध्यज्ञानकार्यबन्धविरोधिकार्यं मोक्षः ज्ञानकार्यमिति 
प्रयोगसम्भवात्‌ || 


स्वप्रतिरोधानस्य जीवकर्तृकत्वरूपा पूर्वपक्षयुक्तिः 

यद्वा जीवस्यैव तत्तत्कार्येषु स्वतन्त्रान्वयव्यतिरेकदर्शनात्‌ कारणत्वं 
सिद्धम्‌ । स्वप्रतिरोधानं च जीवेऽनुभूयमानं तत्कृतमेवेति ज्ञायते । न चास्मिन्‌ 
A च्चानशक्त्यैव स्वप्रतिरोधानम्‌' इति पू्वपक्षन्यायविवरणविरोधः | एवकारेण 
जीवादेरब्यावर्तनात्‌। एवम्भूतभ्रान्तिनिरसायैव नेइतेत्युत्तरवाक्यम्‌, तट्टीका च 
किमीश्चरेणेति।। अत एव “बोधे जीवस्यास्वातन्त्र्यात्‌” इति सिद्धान्तन्यायविवरणे 
जीवपक्षप्रतिक्षेपोऽपि। अत एव च स्फुटप्रतिभासत्त्वान्नायं पक्षः टीकायां साक्षा - 
दुक्तः | अत एव च जीवस्यास्वातन्तर्यस्फुरणाय अस्येत्यसूत्रयत्‌ 1 


स्वप्रासत्यत्वरूपपूर्वपक्षयुक्तिः 


यद्वा न भगवदधीनं स्वप्रस्य तिरोधानम्‌, असत्यत्वात्‌ | न च पूर्वाधिकरणे 
स्वाप्नानां सृष्टिसमर्थनेन सत्यत्वं समर्थितमिति वाच्यम्‌ | यदि सत्यत्वं स्यात्‌, 


s श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ [३.२.२.५ 


घटादिकं मुद्ररप्रहारादिनेव बाद्यसाधनेन निवर्तनीयं स्यात्‌ | न चैवम्‌ । 
भरीताडनादावसति च ज्ञानेन निवत्त्युपलम्भात्‌ | न हि बाह्यनिवर्तकमनपेक्ष्य 
निवर्तमान सत्यं दृष्टम्‌ । तथा सति झुक्तिरूप्यादेरपि सत्यत्वप्रसङ्गादिति 
तर्केणासत्त्वे स्थिरीकृते पूर्वोक्तसृष्टरेवानुपपत्तेः । श्रुतिस्तु कल्पितत्वपरतया 
यथाकथञ्चिन्नयति | 
उक्तपक्षत्रयस्य आकरः 

अत्राद्यः “न चाविज्ञानमात्रेण स्वप्रप्रतीत्या’ इत्यादिन्यायविवरणाभिप्रेतः, 
टीकाक्तः | द्वितीयाऽप्युक्तरीत्या समूलत्वात्‌ साक्षादनुकतोऽपि टीकाभिप्रेत 
एव | तृतीयस्तु “स्वाप्रादिबुद्धिकर्ता च तिरस्कर्ता स एव च” इति कौर्मवचने 
पूर्वोक्तस्वप्रकतृत्वात्कीर्तनेन सूचितः || 


सिद्धान्तः 
सिद्धान्तस्तु- 
अज्चानकार्यवन्धस्य निवृत्तिस्तु कृता यदा। 
तदा स्वप्रनिवृत्तिश्च लाघवात्तत्कृता भवेत्‌॥ 
भगवतस्सकाझादेव तिरोधानं युक्तम्‌ | न च कल्पनागौरवम्‌ | ईश्वरस्य 
प्रामाणिकत्वात्‌ | तस्य “बन्धको भवपाशन भवपाशाचच मोचकः? इति 
वन्धनिवर्तकशक्तिरपि HAT | तथा च माक्षदातुरञ्ञाननित्र्तकत्वस्य HACIA, 
वाह्याज्ञाननिवृत्तिरूपस्वप्रतिरोधानहतुत्वमपि HAA न कल्पनागौरवम्‌ ॥ 
ज्ञाननिर्त्यत्वनिरासः 
प्रत्युत ज्ञानस्यैव निवर्तकत्व गौरवं स्यात्‌ | तथा हि किं ज्ञानस्य भगवदधीन- 
तया निमित्तत्वमभिप्रयत, उत स्वातन्त्र्येण । नाद्यः । निरतिशयमाहात्म्य- 
विराधित्वाभावनास्माकमप्रतिपक्षत्वात्‌ | न द्वितीयः | काप्यदर्शनात्‌ | न च 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका- शेपतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ues 


संसारनिदानाज्ञाननिवृत्तो दृष्टमिति वाच्यम्‌ | TAT मोचकः? इति वचनेन 
तदभावात्‌ | न च तत्र तथात्वेऽपि, प्रमाणाभावात्‌ स्वप्रतिरोधाने स्वातन्त्र्य 
भविष्यतीति वाच्यम्‌ | अचेतनत्वात्‌ | न ह्यचेतनं स्वतन्त्रं हृयते | अन्यथा 
अन्यत्रापि तस्यैव हेतुत्वापत्त्या भवपाशाच्च मोचकः? इत्यादेरप्रामाण्य- 
प्रसङ्गात्‌ | तदेवं ज्ञानस्याज्ञाननिवृत्तौ दाक्त्यादिकं स्वातन्त्र्यं च कल्पनीयमिति 
विपरीतं गौरवमिति नाद्यः पूर्वपक्षो युक्तः | 


स्वप्रतिरोधानस्य जीवकर्तृत्वनिरासः 

अत एव द्वितीयोऽप्ययुक्तः | बाह्यसाधनजन्यानामेव निवृत्तौ बाह्मनिवर्तका- 
पेक्षायामपि, आन्तरसाधनजन्यानां तदनपेक्षणात्‌। अन्यथा दुःखादीनामनिवृत्ति- 
प्रसङ्गात्‌ | अत एव पूर्वाधिकरणे बाह्यसाधनजन्यत्वव्यावृत्तये वासनाजन्यत्वं 
समर्थितम्‌ II 

स्वाप्रासत्यत्वनिरासः 

तथा च वासनाजन्यत्वात्‌ स्वाप्राः स्वनिवृत्तौ बाह्मनिवर्तकमनपेक्षमाणा अपि 
सत्या एवेति न सृष्टयुक्त्ययुक्तिः । सत्यस्य च निवर्तकापेक्षास्तीति स्वाप्रनिवर्तको 
भगवानेवेति सेत्स्यतीति तृतीयः पूर्वपक्षो ऽप्ययुक्त इति | 

वधा सूत्राक्षरार्थः 

सूत्राक्षरार्थस्तु- अस्येत्यावर्तते | भावे निष्ठा । तुः यथार्थः | अत एव तथेति 
लभ्यते | अस्य स्वाप्रतिरोधानं परमेश्चरेच्छयैव। विज्ञानाद्यधीनत्वेन प्रतीयमानमपि 
न तन्निमित्तकं प्रतिपत्तव्यम्‌ | यथा अस्य जीवस्य, संसारिण इति यावत्‌, TA- 
मोक्षावज्ञानाद्यधीनौ प्रतीयमानावपि ‘बन्धको भवपाशेन' इत्यादिवचनेना- 
स्वातन्त्र्यात्‌ न तदधीनौ प्रतिपत्तव्यौ, किन्तु ततः परमेश्वरच्छयैव, तथेत्यर्थः ॥ 


यद्वा हि यस्माद्‌ अस्य संसारिणः बन्धमोक्षावितरस्यास्वातन्त््यात्‌ भगवदधीनौ 


१९० श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ (२६२२५ 


श्रुती, यस्माच स्वप्रप्रतीतिः तत्तिरोधानं च बन्धे मोक्षे चान्तर्भवति, ततः तस्मात्‌ 
परमश्वरच्छयैव तिरोधानमिति || 
टीकायां पूर्वपक्षन्यायविबरणव्याख्यानम्‌ 

टीकाक्षरार्थस्तु- अविज्ञानरूपन्यायमेतदधिकरणपूर्वपक्षत्रीजम्‌, सिद्धान्त- 
प्रतिकूलनाय मात्रदाब्देनाध्याहृतन योजनामभिप्रेत्य, साक्षात्सिद्धान्तविरोधा - 
भावेन तथाभूतं प्रमेयमध्याहृत्य, विवृण्वत्‌, “न चाबिज्ञानमात्रेण स्वप्रप्रतीत्या 
ज्चानशक्त्यैव स्वप्रतिरोधानम्‌, नेनेति वाच्यम्‌’ इति वाक्यं मात्रपदार्थव्यञ्जन- 
पूर्वक व्याचष्ट- बाह्याज्ञानादेवेति॥ ज्ञानशाकत्यैवेत्येवकारविवरणम्‌- नेरो- 
नेति॥ तेन सिद्धान्ते कल्पनागौरवमुक्‍तमिति सूत्रयति- किमीश्वरेणेति ॥ 


टीकायां सिद्धान्तन्यायबि्रणब्याख्यानम्‌ 

अत्र “स्वतोऽवोधः? इति सेद्धान्तिकन्यायं सम्त्रन्धिप्रदर्शनपूर्वक नञूव्यत्यासेन 
विवृण्वतू, “बोधे जीवस्यास्वातन्त्र्यात्‌, ज्ञानाज्ञानयोस्तदन्यत्वे जडत्वात्‌, 
केमुत्यनास्वातन्त्र्यात्‌, तत्स्वरूपत्वे तेनैव व्याख्यातत्वात्‌, उभयात्मकत्वे 
दोषद्वयापातात्‌, अनुभयात्मकत्व स्वव्याहतेः, तावन्मात्रनिमित्तत्बे 
मानाभावात्‌, सर्वस्येशवशत्ते मानाच” इति वाक्यं सूचनया व्याचष्टे- “ज्ञाना- 
ज्ञानयारचेतनत्वेन' इत्यादिना ^ तु निमित्तमात्रमिति भावः? इत्यन्तेन | 
तत्रान्तिमस्वार्थसूचनं “बन्धको भवपाशन' इत्यादि | उपान्तस्यार्थसूचनम्‌ 
अन्ववच्यनिरकद्शनादरन्यथासिद्विवर्णनपरण “त तु निमित्तमात्रम्‌? इत्यनेनेति 
AT | 

स्वप्रतिराधानादेः जी्कर्तृकत्वनिरासः 

ततश्च स्वप्रतिराधानादिकं नशनति वदन्‌ प्रष्टव्यः - कार्यत्वादव किमस्य कारणं 

जीवः, उत ज्ञानादिः ? आद्यऽपीश्चरनिरपक्षः, उत तत्सापक्षः ? 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ १९१ 


द्वितीयस्तु अविरुद्धत्वादिष्ट एव | आद्यं दूषयति- बोधे जीवस्यास्वातन्त्र्या- 
दिति॥ हिताकरणादिदोषप्रसक्तिनयेऽस्वातन्त्यं सिद्धमिति भावः | “बोधः 
इत्यनेन स्वप्नप्रतीतिः तत्तिरोधायकं ज्ञानं च विवक्षितम्‌। तथा च ज्ञानाज्ञानयोर्जीव- 
स्यास्वातन्त्र्यादिति फलितम्‌ i 


तस्य ज्ञानाज्ञानहेतुकत्बनिरासः 
द्वितीयेऽपि ज्ञानाज्ञानयोर्जीवाद्धेदः, उताभेदः, उत भेदाभेदः, 
उतानुभयत्वम्‌? 
आद्यं दूषयति- ज्ञानाज्ञानयोरिति॥ ईश्वरस्तु स्वरूपेण त्वया नाङ्गीक्रियत 
एवेति जीवान्यत्वे जडत्वापत्तिः | सम्भावितवृत्तिमति जीवे यदाऽस्वातन्त्र्यं तदा 
स्वतः प्रवृत्त्यशक्ते जड़े किमु वक्तव्यमिति भावः || 


द्वितीयं दूषयति- तत्स्बरूपत्व इति ॥ जीवस्य कारणत्वनिराकरणेनैव 
तदभिन्यीर्ज्ञानाज्ञानयोरपि कारणत्वस्य निराकृतत्वादित्यर्थः || 


तृतीयं दूषयति- उभयात्मकत्व इति॥ जीवस्वरूपत्वेनास्वातन्त््यं तदन्यत्वेन 
सुतरामस्वातन्त्र्वं चेति दोषद्वयापातादित्यर्थ; | 


चतुर्थ दूषयति- अनुभयत्वस्येति॥ घटपटयोर्भेदस्य, घटशीङ्कययोरभेदस्य, 
पटकाष्णर्ययोर्भेदाभेदस्य च दर्शनेन त्रितयशून्यस्य वस्तुनः काप्यदर्शनेन 
वस्तुत्वव्याहतेरित्वर्थः | 
तत्रान्वयव्यतिरेकद्नबिरोधपरिहारः 
qA जीवाज्ञानज्ञानानां स्वातन्त्र्यान्वयव्यतिरेकदर्शनं न स्वादिति चेत्‌, 


किमन्वयव्यतिरेकदानं तन्निमित्तत्वमापादयति, उत तावन्मात्रनिमित्तत्वम्‌ ? 
आद्ये इष्टापत्तिः | द्वितीयं दूषयति - ताबन्मात्रनिमित्तत्व इति॥ स्यादिदमन्वय- 


१९२ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.२.५ 


च्यतिरकदरानं तावन्मात्रनिमित्तत्वसाधकम्‌, यदि तावन्मात्रनिमित्तत्वे प्रमाणं 
स्यात्‌ | न चेदमस्ति । वस्तुसिद्धौ प्रमाणमपेक्षितम्‌, न प्रमाणान्तरमिति, 
अन्वयव्यतिरेकदर्शनमेव तत्र प्रमाणं भविष्यतीति चत्‌ तत्किमनन्यथासिद्भम्‌, 
उतान्यथासिद्धम्‌ ? नाद्यः | उक्तरीत्या तन्निमित्तत्वमात्रप्रत्यायकत्वेन 
तावन्मात्रनिमिततत्वांशऽनन्यथासिद्वत्वाभावात्‌ | तदिदमुक्तम्‌- तावन्मात्र 
निमित्तत्व इति॥ अन्त्रयव्यतिरकद्नस्यानन्यथासिद्धत्वाभावादिति वाक्य- 
ma द्रष्टञ्यः | द्वितीयस्यापीदमेवोत्तरम्‌- तावन्मात्रनिमित्तत्व इति ॥ 
अन्यथासिद्धस्यान्वयव्यतिरकदर्शनस्य तावन्मात्रनिमित्तत्वे मानत्वायोगेन 
मानाभावादिति परस्तात्पुरस्ताच वाक्योपक्षेपण योज्यम्‌ | नन्वन्यथासिद्धस्यापि 
तावन्मात्रनिमित्तत्र मानत्वं कि न स्यादित्यस्यापीदमवोत्तरम्‌- तावन्मात्र- 
निमित्तत्व इति॥ प्रकृतापश्षया तत्तत्कार्येप्वनन्यथासिद्धस्यैव कारणत्तमेष्टव्यम्‌, 
दण्डादौ तथा दनात्‌ | न त्वन्यथासिद्वस्यापि, दण्डरूपादौ तथाउ5दर्शनात्‌ | 
तथा चान्यथासिद्धस्वापि कार्य प्रति हेतुत्व मानाभात्रादित्यर्थः ॥ 


ईशहेतुकत्योपपत्तिः 

नन्वेवं कारणमात्रस्य दुपण कार्यत्वात्‌ किमस्य कारणमिति चत्‌, ईश एवेति 
वदामः | कल्पनागौरवमिति चत्‌, किमीझास्य कल्प्यत्वात्‌ कल्पनागौरवम्‌, उत 
सर्वस्यशावडात्वस्य ? पक्षद्वयमपि नापपद्यत इत्याह- सर्वस्येति ॥ “सत्यं 
ज्ञानमनन्तं ब्रह्म’ , “ अस्तीत्येवोपलव्धव्यः? , “बन्धको भवपाशेन”, द्रव्यं 
कर्म च? इत्यादः सर्वस्यदावदात्व मानादित्यर्थः | एषां पञ्चम्यन्तानां *न वाच्यम्‌' 
इत्यत्रान्वयः | तावन्मात्रनिमित्तत्व मानाभावसमुचितस्यैव विवक्षितार्थसाधकत्वात्‌ 
चढाव्दा युक्त इति विवरणवाक्यार्थो ज्ञातव्यः || 


॥ इति पराभिध्सानाधिकरणम्‌॥ २॥ 
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अथ देहयोगाधिकरणम्‌॥ ३ ॥ 


॥ सूत्रभाष्यम्‌ ॥ 
॥ ३० देहयोगाद्वासोडपि 3^ ॥। ६ ॥ 


देहयोगेन बासो जाग्रदपि तत एव । “स एव जागरिते स्थापयति 
स स्वप्ने स प्रभुस्तुराषाटू, स एको बहुधा भवति' इति कौण्ठरव्य- 
श्रुति; ॥ ६ ॥ 


॥ तत्त्वप्रकाशिका ॥ 


सङ्गत्यादि 
अत्रेश्वरप्राप्तिसाधनभक्त्यर्थ जाग्रत्प्रवर्तकत्वमहिम्नो निरूपणादस्ति 
शास्रादिसङ्गतिः | अस्य च महिम्नोऽवर्णने न निरतिशया भक्तिरुत्पयत इति 
बर्णनीय: | स्वप्रनिरूपणसङ्गता जाग्रदवस्थाऽत्र विषयः। किमीश्वराधीना न 
बेति सन्देहः | पूर्वोक्तमेव सन्देहबीजम्‌ II 
पूर्वपक्ष: 
न जागरणमीश्वराधीनमिति पूर्वः पक्ष; | तस्य कालाधीनत्वदर्शनात्‌। न 
च कालस्यास्वातन्त्र्यादयुक्तिः | तदधीनत्बस्य प्रत्यक्षसिद्धत्वात्‌। न चास्य 
प्रत्यक्षस्य बाधकमस्ति, येन मन्यामहे भ्रान्तमिति । अतो जाग्रदवस्थायाः 
भगबदधीनत्वाभावेन न महामाहात्म्यं तस्येति॥ 
सिद्धान्तः 
सिद्धान्तयत्‌ सूत्रं पठित्वा व्याचष्टे- देहेति ॥ देहाभिमानेन या 
स्थितिर्जीबस्य जाग्रदवस्था सापि पराभिध्यानादेव न कालतः । तस्या- 
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चेतनत्वेनास्वातन्त्र्यादिति भावः । जाग्रदवस्थायाः कालाधीनत्वप्रतीतेः 
कथमीश्वराधीनत्वमित्यत आह- स एवेति॥ कालस्यैव तत््रवर्तकत्वे श्रुति- 
विरोधात्‌ निमित्तमात्रबिषयं प्रत्यक्षमिति भावः। तुराषाट्‌ वैरिवेगसहः। अतो 
हरेः जाग्रत्रवर्तकत्वेन महामहिमत्वायुक्ता तत्र भक्तिरिति fenem t ६॥ 


॥ रोषतात्पर्यचन्द्रिका ॥ 
बिबरणपेटिका 
॥ ३० देहयोगाद्वासोऽपि ३० ॥ ६ ॥ 


पेटिकासङ्गतिः 
जाग्रदवस्थायां बहुषु कार्येषु जीवाधीनत्वस्य प्रत्यक्षसिद्धत्वेन, स्वप्नावस्थयां 
च सुस्वप्नाद्यादाया प्रार्थन5प्यदर्शनेन जीवाधीनत्वायोगेन, जन्मादिसूत्रोक्तेदं- 
शाव्दस्य स्वप्रप्रपञ्चपरत्वमव, न जाग्रत्रपञ्चपरत्वमित्याक्षिप्य समर्थनेन वित्रियत 
इति पटिकासङ्गतिः t 
अनन्तरसङ्गतिः 
उक्तरीत्या जाग्रदवस्थायाः जीवाधीनत्वे, अवस्थात्वाविरोषान्न स्वाप्रस्य 
भगत्रदधीनत्वं युक्तमित्याक्षपाद्वा, जाग्रदवस्थापि भगवदधीनेवेत्यति- 
दझाद्रानन्तरसङ्गतिः || | 
सन्देहः पूर्वपक्षत्रयसङ्गहश्च 
अत्र जाग्रदवस्था न भगवदधीना उत भगवदधीनेति सन्देहे, qd: पक्षः- 
प्रमयाश्रितया युक्त्या प्रमाणाश्रितयान्यया। 
कालो जीचोऽथ बा हेतुर्जाग्रतस्स्यान्न चेश्वरः॥ 
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जाग्रदबस्था कालाधीनेति प्रथमः पूर्वपक्षः 
न च पूर्वाधिकरणे ज्ञानादेरस्वातन्त्र्योपपादनेन कारणताया निरस्तत्वेन न 
पुनरत्र पर्वपक्षोत्थानमिति वाच्यम्‌ ; पूर्वमेव सुप्त इतो घटिकानन्तरमेवोत्थास्यतीति 
लोकानां प्रतीतेः, अचेतनत्वसाम्येऽप्ययस्कान्तादिशिलाविदोषस्य भ्रमणादीन्‌ 
प्रतीव कालस्य ज्ञानकारणत्वेन जगन्मात्रं प्रति कुप्तहेतुत्वकत्वेन च जागरणं 
प्रति हेतुत्वोपपत्तिरिति प्रमेयाश्रितया, ज्ञानादयन्वयव्यतिरेकदर्हानस्य 'स्वप्रादि- 
बुद्धिकर्ता” इत्यादिविशेषप्रमाणबाधेन भ्रान्तित्वेऽपि जाग्रदवस्थायाः काला- 
धीनत्वग्राहिप्रत्यक्षस्य बाधकाभावेन प्रबलत्वादिति प्रमाणाश्रितया चाभ्यधि- 
काइाङ्कया पूर्वपक्षो त्थितिः | 
रोगाधीनेति द्वितीयः पूर्वपक्षः 
एवं *श्वासहिसादिरोगविङोषस्यापि स्वतन्त्रान्वयदर्हानादिना जाग्रदवस्था - 
हेतुत्वं दर्शयितव्यम्‌ || 
_ जीबाधीनेति तृतीयः पूर्वपक्षः 
यद्वा जीवाधीनमेवेदं जागरणम्‌ | तस्य चेतनत्वेन पूर्वोक्तदोषाभावात्‌ | 
चेतनस्याप्यस्वातन्त्र्योपपादनान्नवं पूर्वपक्ष इति न वाच्यम्‌ । महत्तरकायें 
तस्यास्वातन्त््येऽपि जागरणे तस्य स्वातन्त्र्यसम्भवादिति प्रमेयाश्रितया, “अहमेव 
करोमि’, 'देहादिकं ममैव’ इत्यादिस्वातन्त्र्यप्रतीत्या निर्बाधतया तदुपपत्तेरिति 
प्रमाणाश्रितया चाभ्यधिकाशङ्कया पूर्वपक्षसम्भवात्‌ ॥ 
उक्तपक्षत्रयसमर्थनं तदाकरप्रद्शनं च 
न च कालादौ जीवे वा अन्वयव्यतिरेकद्नं भगवदपेक्षयैवेत्यन्यथासिद्ध- 
मिति वाच्यम्‌| न ह्यत्र प्रमाणमस्ति | न च देहयोगस्य भगवदधीनत्वात्‌ तन्निमित्तक 
जागरणमपि भगवदधीनमिति वाच्यम्‌ | तत्रैव प्रमाणाभावादिति i 
१. श्वासकासादि 
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अत्राद्यः पूर्वपक्षः- 'कालापेक्षयैब जागरितम्‌? इति न्यायविवरणे स्पष्ट- 
मुक्तः । द्वितीयस्तु- “स एको बहुधा भबति” इति भाष्योदाहृतकौण्ठरव्यश्रुतौ 
कालरोगजीवेषु बहुषु स्थलेषु भगवतोऽवस्थानरूपबहुभावेन सूचितः | तृतीयस्तु 
लाघवाय 'जाग्रदपि’ इति सूत्रयितव्येऽपि देहयोगस्येश्वराधीनत्वसूचनाय 
दहयागनिमित्तकाभिमानाख्यदोषजन्यत्वेन कर्तृत्वस्वातन्त्प्रतीतेः भ्रान्तित्व- 
सूचनाय च 'देहयोगाद्वासो5पि इति सूत्रणेन, “स एव जागरिते स्थापयति” 
इति जीवस्थापकत्ववचनस्य भाष्ये उदाहरणात्‌, 'चेतनान्तरस्याप्यस्वातन्त्र्यात्‌' 
इति सैद्धान्तिकन्यायविवरणाच्च सूचितः | अत एव टीकायाम्‌- न जागरणमीश्चरा- 
faa’ इति त्रितयसाधारण्यन पूर्वपक्षाक्तिः | “तस्य कालाधीनत्वदर्हानात्‌' 
इति कालग्रहणं तु न्यायमालायां कालस्योक्तत्वादिति ध्येयम्‌ | | 
सिद्धान्तः 
सिद्धान्तस्तु- 
“स एवे' त्यादिवाक्येन प्रत्यक्षञ्रमता स्थिता। 
तत ईशो न जीवो बा कालो वा हेतुरस्तु नः ॥ 


न तावञ्जागरणं काळाधीनम्‌ | तस्याचतनत्त्रात्‌ । न चाचेतनत्वेऽप्यय- 
स्कान्तादित्रत्‌ स्वातन्त्र्यं सम्भवतीति वाच्यम्‌ | तत्रापीश्वरसद्धावाङ्गीकारेण 
दष्टान्तासिद्धः | न चावाधितं प्रत्यक्षमस्ति । “स एब जागरिते स्थापयति’ 
इत्यवकार्‌दिरस्कन कौण्ठरव्यवचनन वाधात्‌ | अत एव द्वितीयतृतीयावपि पक्षी 
निरस्ती | कारणत्तग्राहिप्रत्यक्षं च तत्तदूतभगवदपेक्षयान्यथासिद्वम्‌ | “स एको 
बहुधा भवति? इति कालरागजीवप्वकस्यैव वहुरूपेणावस्थानाक्तः | 


कैमुत्यन्यायेनोक्तसिद्धान्तसमर्थनम्‌ 
किञ्च “सर्वाणि रूपाणि बिचित्य’ इति gerer भगवदधीनत्वश्रुतेः 
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तत्साध्यसर्वव्यापारस्यापि तदधीनत्वसिद्धया तदन्तर्गतस्य जागरणस्य सुतरां 
तदधीनत्वसिद्धिः | तदर्थं च ‘देहयोगेन बासो जाग्रदपि तत एब” इति भाष्यस्य 
न केवलं टीकोक्तरीत्या “पराभिध्यानादेब न कालतः” इत्यर्थः, किन्तु यतः, 
तत एवास्य देहयोगः “सर्वाणि रूपाणि विचित्य’ इति श्रुतेः, ततोऽस्य 
जाग्रदवस्था तत एवेति किमु वक्तव्यम्‌, जाग्रदवस्थां प्रत्यपि कारणस्य देहयोग - 
स्येशञाधीनत्वादित्यप्पर्थोऽनुसन्धेयः | एतेन सूत्रमपि निगदव्याख्यातम्‌ || 


अत्र अद्वैतिसम्मताधिकरणशरीरम्‌ 
अत्रान्ये तु- षट्सूत्रीमेकमधिकरणं वदन्तः सूत्रद्वयेन पूर्वपक्षयित्वाव- 
Riagh: सिद्धान्तयन्त इत्थं व्याचक्षते - 


अतिक्रान्ते पादे पश्चाग्निविद्यामुदाहृत्य जीवस्य संसारगतिप्रभेदः 
प्रपञ्चितः | इदानीं तु तस्यावस्थाप्रभेदप्रकारः प्रपञ्च्यते || 


इदमामनन्ति- “स यत्र 'प्रस्बपिति” इत्युपक्रम्य न तत्र रथा न रथयोगा न 
पन्थानो भवन्त्यथ रथान्‌ रथयोगान्‌ पथः सृजते’ इत्यादि 


तत्र संशयः- किं प्रबोध इव स्वप्रेऽपि पारमार्थिकी सृष्टिराहोस्विन्माया- 
मयीति 


तत्र- यथा जज्ञानं यमर्थमवबोधयति स तथैवेति युक्तम्‌ ; तथाभावस्य 
ज्ञानारोहात्‌, अतथात्वस्याप्रतीयमानस्य तथाभावप्रमेयविरोधेन कल्पनानास्पद- 
त्वात्‌ | बाधकप्रत्ययादतथात्वमिति चेन्न, तस्य बाधकत्वासिद्धे: | समानगोचरे 
हि विरुद्वार्थोपसंहारिणी ज्ञाने विरुध्येते | बलवत्त्वाबलवत्त्वनिश्चयाच 
बाध्यबाधकभावं प्रतिपद्येते | रतथा हि क्षीरे दृष्टं कालान्तरे दधि भवति, एवं 


१, स्वपिति २, विज्ञानम्‌ ३. यथा हि 


१९८ श्रीमद्गह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.३.६ 


रजतं दृष्टं कालान्तरे शुक्तिभवित्‌ | तथा च न समानविषयत्वम्‌, कालभेदेन 
ब्यवस्थापपत्तः | नानारूपं वा तद्वस्तु | तद्यस्य तीब्रातपक्लान्तिसहितं१ चक्षुः 
तत्तस्य रजतरूपतां गृह्णाति | erg केवलमालोकमात्रोपकृतं तत्तस्यैव 
झुक्तिरूपतां गृह्णाति | यथोत्पलं नीललोहितिमपि “सौरीभिर्भाभिरभिव्यक्तं 
नीलतया गृह्यते | प्रदीपाभिव्यक्तं सत्‌* लोहिततया गृह्यते | एवमसत्यां निद्रायां 
सताऽपि रथादीन्न गृह्णाति, निद्राणस्तु गृह्णातीति सामग्रीभेदात्‌ कालभेदाद्वा न 
विरोधः | नापि बलवदवलत्वनिर्णयः । द्वयोरपि स्वगोचरचारितया समानत्वेन 
विनिगमनाहेतारभावात्‌॥ 


सम्यक्‌ स्याद्विमतं ज्ञानं ज्ञानत्वात्‌ सम्मतं यथा। 

न बाधः कालभेदादेर्विच्छिन्नऽविषयत्वतः॥ 
-इति पूर्वः पक्ष: UI 

सिद्धान्तस्तु- न तावद्रजतस्यैवोत्तरकालीनपरिणामः झुवितरज्ञानगोचर इति 

युक्तम्‌ | रजतमिति ग्रमगृहीतस्य तत्कालेऽपि निर्मललोचनेन पुरुषान्तरेण 
शुक्तित्वेन वदनात्‌ | नापि तदेव शुवितिरजतात्मकम्‌ | तथा सति झुक्तित्व- 
रजनतत्वप्रयुक्तकार्यान्तरयप्रसङ्गन शुक्तिदाह क्षारभाव“द्रवभावयोरुपलम्भ- 
प्रसङ्गात्‌ | यत्तु वाध्यवाधकभावानिश्चय इति तन्न । पूर्वज्ञानस्योत्तरेण बाधात्‌ | 
रजतज्ञानात्‌ प्राक शुक्तिज्ञानस्याप्राप्तस्य च तेन वाधानुपपत्तेः | ज्ञानयोः 
स्वगाचरचारित्तरऽपि शुक्तित्वरजतत्वयार्वणितिन प्रकारणैकधर्मिसमावेरे 
स्याडिराधः | एवं विमतसम्यक्त्वानुमानं वाधकप्रत्ययन कालातीतम्‌ | एतेन 
स्वाप्रप्रत्यया व्याख्यातः | न्यायानुभवसिद्धं *तद्वाधनम्‌ | “न तत्र रथाः? इति 


५. दिवासीरीभि... ६. नकतम्‌ ७, विभिन्न, ८.द्रवी... 
०, तच्छाधनम्‌ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ १९९ 


श्रुतिः अथ रथान्‌” इत्यनूद्यात्मप्रकाशत्वं प्रतिपादयति। 'स्वप्रस्रीदर्शनादेरस्ति 
व्यावहारिकं सत्त्वम्‌ | नोपलब्धं स्त्र्यादीति बाधानुपलम्भात्‌ । युक्त्या तु 
मिथ्यार्थरूपत्वेन तात्त्विकत्वं बाध्यते | अतस्तस्य `सत्यशुभा दिसूचनमर्थङ्रिया 
न विरुध्यते | 


तथा च, 
नान्यकालेऽन्यथाभावो अ्मकालेऽपि बाधतः। 
द्वयात्मतायां च शुक्तौ स्यात्‌ कार्यजातं द्वयोचितम्‌॥ - इति | 


इह जीबाबस्थानभेदचिन्तनस्यासङ्गतिः वैयर्थ्यं च 
तत्र प्रतिपाद्यकथनं तावदयुक्तम्‌ | साधनाध्यायत्वात्‌, वैराग्यनिरूपणस्य 
ृत्तत्वेन, 'अम्बुवदग्रहणात्‌' इति सूत्राक्षरस्वारस्यानुरोधेन च तदनन्तरं भक्तेरेव 
प्रतिपाद्यत्वस्य युक्तत्वात्‌ | जीवस्यावस्थाप्रभेदप्रकारचिन्तनस्याध्यायपाद- 
योरसङ्गतत्वाद्‌ वैयर्थ्याच | अत्र भामत्यां स्वयंज्योतिष्द्सिद्धयर्थ तस्यावस्थाभेदः 
चिन्त्यत इत्युक्तम्‌ | तन्न, स्वयंज्योतिष्टरसिद्वेरपि विफलत्वात्‌॥ 
तत्त्वम्पदार्थबिवेकस्यापि इह्‌ अप्रस्तुतत्वं वैयर्थ्यं च 
अत्रोक्तं कल्पतरौ - कर्मफलस्य यातायातरूपत्वेन पूर्व वैराग्यं निरूपि- 
तम्‌ । इदानीं विरक्तस्य तत्त्वम्पदार्थविवेकाय* द्वितीयः पाद आरभ्यते | तत्रापि, 
“न स्थानतोऽपीत्यस्मात्‌ प्राक्‌ त्वम्पदार्थो विधित्सितः। 
तत्पदार्थस्ततः पश्चाद्‌ याबत्पादः समाप्यते॥ -इति। 


तदप्ययुक्तम्‌ | तत्त्वम्पदार्थविवेकस्यापि स्वतः प्रयोजनत्वाभावात्‌ । 


१. स्वप्रस्य २. शुभादि... 
३, यातायातरूपत्वेन वैराग्यम्‌ v. विवेकार्थम्‌ 


Ree श्रीमद्भहसूत्रभाष्यम्‌ o RRRA 


एक्यापराक्ष्याय स आवश्यक इति चेत्‌, विवेको भेदस्तज्ज्ञानं वा तत्प्रतिबन्धक- 
मेवेति कथं स आवश्यक: || 


चिन्मात्रलक्षणया ह्यभेदो बोध्यः | लक्षणा च मुख्यार्थानुपपत्तौ सत्यामेव | 
सा च तत्त्वम्पदयोमुख्यार्थविवेकाधीना | अतस्तस्योपयोगोऽस्तीति चेत्‌- न, 
एतादडातत्त्वम्पदयोरव सद्भावेनार्थपर्यन्तधावनवेयर्थ्यात्‌ | इदानीमप्रस्तुत- 
ताज II 


नित्यानित्यवस्तुविवेको द्यथशब्दगृहीतसाधनचतुष्टयान्तर्गतः | स च 
तत्त्वम्पदार्थविवेक 'एव वा तदधीन एव वेति कथमप्रस्तुतत्वमिति चेन्न | 
सार्वज्ञादिविशिष्टस्तत्पदार्थः, तद्विरुद्धस्वभावस्त्वम्पदार्थ इति विवेक: 
तत्त्वम्पदार्थविवेक इत्यभ्युपगमे विशिष्टयोरुभयोरप्यनित्यतया तद्विवेकस्य 
नित्यानित्यविवकात्मकत्वाद्ययागात्‌ | तत्त्वम्पदोपलक्षितचिन्मात्रविवेकस्य च 
नित्यमात्रविषयकत्वेनोकतदोषानिस्तारात्‌ | “आब्रह्म स्तम्बपर्यन्तमसारं 
चाप्यनित्यकम्‌। विज्ञाय जातवैराग्यः? , “परीक्ष्य लोकान्‌ कर्मचितान्‌' इत्यादिषु 
क्त्वाप्रत्ययेन नित्यानित्यवस्तुविवेकस्य पूर्वकालीनत्वावगमेन प्रथमद्वितीययोः 
पाटयार्व्यत्ययापाताच || 


साधननिरूपणानन्तरं किमस्य साध्यमिति जिज्ञासावत्‌ साध्यनिरूपणानन्तरं 
किमस्य साधनमिति जिज्ञासाया अपि दर्शनेन नैष दोष इति चेत्‌, सत्यम्‌ | 
कचिटतैवंविधजिज्ञासा ट्श्यत | न प्राचुर्येण | किं चोत्तरयोः पादयोः प्रथमत्वा- 
amfa: | निर्निमित्तमर्धजरतीयानुपपत्तः | भक्तर्निखिलनिगमावेदितसाधनभावाया 
अवदयनिरूपणीयत्वन तदनिरूपणप्रसङ्गाच । तत्त्वम्पदार्थविवेकस्य प्रथम- 
द्वितीयाम्यां कृतत्वेन गतार्थत्वाच | 


१, एव तदर्धीनः 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २०१ 


इह तत्त्वम्पदार्थपरिशोधनस्याध्यायासङ्गतिः 
एतेन “तृतीये पादे करिष्यमाणसगुणनिर्गुणब्रबाक्यबिचारस्य 
तत्त्वम्पदार्थोपसंहाराधीनत्वादुपोद्धातप्रक्रियया तावत्‌ तत्त्वम्पदार्थपरिशोधनं 
क्रियते” इत्यमलानन्दोक्तं निरस्तम्‌ | “अविरोधेन वेदान्तवेद्यं ब्रह्म निरूपि- 
तम्‌। तत््राप्तिसाधनं ज्ञानं सोपायमिह चिन्त्यते” इति तृतीयप्रतिपाद्यकथनेन 
तत्त्वम्पदार्थपरिशोधनस्य सगुणब्रह्मवाक्यविचारस्य च ऐक्यापरी क्षप्रति- 
कूलतयाऽसाङ्गत्याद्यपरिहारात्‌ ॥ 


स्वप्रमिथ्यात्ववर्णनस्य अनुपयुक्तता 
त्वम्पदार्थपरिशोधनफलस्य स्वयंज्योतिष्ट्स्य स्वप्रमिथ्यात्वप्रतिपादनेन 
विनापि सिद्धिसम्भवेन तन्मिथ्यात्वप्रतिपादनस्य अकाण्डे ताण्डवायितत्वाञ्च। 
जाग्रन्मिथ्यात्वप्रतिपादनेनापि स्वयंज्योतिष्ट्रसिद्धिसम्भवे विशिष्य स्वाप्र- 
मिथ्यात्वप्रतिपादने हेत्वभावाच्च | अत्रोक्तं कल्पतरौ - जाग्रदवस्थायां हि 
आदित्यादिसश्चार विवेकं स्वयंज्योतिष्ट्म्‌ | तत्र यदि स्वप्नोऽपि सत्यः स्यात्तदा 
तदवस्थं दुर्विवेकत्वमिति तन्मिथ्यात्वमुच्यत इति- तन्न, स्वयंज्योतिष् हि स्व- 
प्रकाइात्वं नान्यत्‌, TH यदि मद्रीत्या स्वविषयप्रकाशत्वं तदा सत्यत्वेऽप्यन्यस्यः 
तत्सम्भवेन प्रकृतानुपयोगतादवस्थ्यात्‌ | यदि त्वद्रीत्याऽवेद्यत्वे सत्यपरोक्ष- 

व्यवहारयोग्यत्वादिरूपं पुनस्तदवस्थमेवानुपयुक्तत्वम्‌ ॥ 


स्वव्यवहारे स्वातिरिक्तापेक्षानियतत्वाभावरूपं स्वप्रकारात्वं स्वप्न 
सुग्रहम्‌ । चक्षुरादेः करणस्य मेवदिर्देशस्य गजादेः प्रमेयस्य च मिथ्यात्वेना- 
सत्कल्पतयार्थक्रियाकारित्वाभावेन तज्ज्ञाने तदपेक्षाऽभावनियमात्‌ । जाग्रति 
्वर्थक्रियाकारिणामेवादित्यादिसहितचक्षुरादीनां सत्त्वाद्नुग्रेहमिति चेत्‌, 


१, अप्यस्य 


२०२ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.३.६ 


स्वरूपमात्रव्यवहारस्य सुषुप्तावेव सत्त्वेन तदितरयोरवस्थयोस्तदभावात्‌ । 
अद्वितीयत्वादिविदिष्टव्यवहारस्य च जाग्रत्यद्वैतश्रुत्यादिसापेक्षत्ववत्‌, “अहं 
राजा, सुखी? इत्यादिस्वप्रविरिषष्टव्यवहारस्य गजादीतरसापेक्षत्वेऽपि 
स्वप्रकाइात्वहान्यभावात्‌ । स्वप्रे मनसो मिथ्यात्वाभावेन तत्सापेक्षत्व- 
स्यावर्जनीयत्वाच्च। अन्यथा जाग्रत्यपि आदित्या दिसापेक्षत्वे स्वयंज्योतिषं सुग्रहं 
स्यात्‌ | टश्यत्वस्यादित्यादीनामप्यविशेषात्‌ | असतोऽपि साधकत्वसिद्धान्ते 
स्वाप्रगजादिसापेक्षव्यनहारविषयत्वरूपास्वप्रकारात्वस्यानिवार्यत्वात्‌, 
तन्मिथ्यात्वप्रतिपादनस्य वेवर्थ्यापरिहाराच् || 


अतीतपादस्य संसारप्रभेदप्रपञ्चनपरस्य अवस्थाप्रमेदप्रकारप्रपञ्चन - 
परेतत्पादवत्‌ त्वम्पदार्थविवेकार्थत्वोपपत्त्या पादभेदायोगाञ्च || 


ूर्वोक्तसंशायस्य अयुक्तता 
संशयोऽप्ययुकतः । सृष्टौ पारमार्थ्यकोव्प्रसिद्धेः | प्रबोधकालीनमसृष्टौ 
तत्प्रसिद्धिरिति चेन्न | तत्रापि पारमार्थ्यासम्मतेः | सम्मतौ तु ट्रश्यत्वस्य तत्रैव 
व्यभिचार: || 


यदत्रोक्तं भामत्याम्‌- यद्यपि त्रह्मणोऽन्यस्यानिर्वाच्यतया जाग्रत्स्वाप्राव- 
स्थागतयारपि *मायामात्रत्वम्‌, तथापि यथा `जाग्रत्सृष्टिराब्रह्मात्मभाव- 
साक्षात्कारादनुवर्तत, ब्रह्मात्मभावसाक्षात्कारान्निवर्तते, एवं किं स्वप्रसृष्टिः, 
आहास्वित्प्रतिदिनं निवर्तत इति विमर्शार्थ इति- तन्न, \प्रतिदिननिवर्त्यत्वस्य 


१, गतयारुभयारपि सगयामांवा... 

२. जाग्रत्सृष्टिः ब्रह्मात्मभावसाक्षात्कारात्‌ प्राग्‌ अनुवरतते ब्रह्मात्मभावसाक्षात्कारात्तु 
निवर्तत 

3. प्रतिदिनम्‌ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ 00 


मायामात्रशब्दार्थत्वाभावात्‌ | विवक्षायां तु वक्ष्यमाणरीत्या कात्सर्चेनानभिव्यक्त- 
स्वरूपत्वस्य सौत्रस्य हेतोः जाग्रत्यपि सत्त्वेन व्यभिचारापातात्‌ | 


एतेन स्वाप्रस्यः ब्यावहारिकसत्त्वमस्ति न वेति चिन्त्यत इत्यर्थं इति 
कल्पतरूक्तं निरस्तम्‌ | एतेनैवार्थक्रियाकारित्वरूपं सत्त्वमस्ति न वेति विचार्यत 
इत्यपि निरस्तम्‌ । शुभादिसूचना दिरूपार्थक्रियाकारित्वस्य सूत्रकृतैवाज्गीकृतत्वेन 
त्वयैव व्याख्यातत्वाच्च || 


भ्रमान्तरेषु व्यभिचारेण पूर्वपक्षानुत्थितिः 
एवं पूर्वपक्षोऽपि- स किं झुक्तिरजतादिज्ञानानां भ्रमत्वमङ्गीकृत्य प्रवर्तते, 
उत तदनजङ्गीकृत्य ? नाद्यः | सम्यक्‌ स्याद्विमतं ज्ञानं ज्ञानत्वादिति प्रयोगे तत्रैव 
व्यभिचारात्‌। अस्यैव सम्यक्त्वे विशेषहेत्वभावाञ्च | नान्त्यः। असम्यगृज्ञानमेव 
नास्तीति निषेधाय भ्रमस्यावहयमभ्युपगमनीयत्वात्‌ | अन्यथाऽप्रसक्तप्रति - 
षेधापत्तेः। शब्दाभासादसम्यगज्ञानप्रतीतौ तन्निषेधः सुशक एवेति चेत्‌, शब्दा - 
भासस्वीकारे किमपराद्वं प्रत्यक्षाभासेन | इाब्दाभासजन्यासम्यगज्ञानप्रतीतेः 
सम्यक्त्वे स्वव्याघातः | सम्यत्तवस्य निषेध्यतया बाध्यत्वे तुल्यन्यायेन शुक्ति- 
रजतादेस्तत्सिद्धयवश्यम्भावश्च। असम्यक्त्वे च पुनर्व्यांघातानिस्तारः | हेतोस्तत्रैव 
व्यभिचारश्च II 
अममात्रस्य पक्षत्वे सौत्रसन्ध्यापदायोगः 
सौत्रसन्ध्यापदस्वारस्येन स्वाप्रप्रत्ययविषयस्वैव पूर्वपक्षस्य युक्तत्वेन भ्रम- 
मात्रविषयत्वेन पूर्वपक्षायोगाच्च ।। 
अत्रोक्तं वाचस्पतिना- इह हि सर्वाण्यपि मिथ्याज्ञानान्युदाहरणम्‌ । प्रकृतोप- 
योगितया तु स्वाप्रज्ञानमुदाहृतमिति। विवृतं चैतत्कल्पतरौ - `स्वप्रकाशत्वश्रुतौ 
१. स्वप्नस्य २. स्वप्रकाइात्वं श्रुतौ 


२०४ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.३.६ 


प्रकृतम्‌, अत्रायं पुरुषः स्वयंज्योतिर्भवतीति | तदयुक्तम्‌ । स्वाप्रमिथ्यात्वस्य 
स्वप्रकाशत्वे उपयोगादर्शनात्‌ | दने वा शुक्तिरूप्यमिथ्यात्वस्यापि तदापा- 
तातू | दृढत्वेन त्वयैवाङ्गीकृतस्य त्वत्सिद्वान्तस्यैव मद्रीत्येह पूर्वपक्षसम्भवे 
सवांनुभवविरुद्वज्ञानमात्रसम्यक्त्वावलम्ब्ेन दुर्बलपूर्वपक्षायोगाञ्च || 


ईशसृष्टत्वेन स्वप्रस्य मिथ्यात्वसिद्धान्तायोगः 

एवं सिद्धान्तोऽप्ययुक्तः - “अथ रथान्‌ रथयोगान्‌ पथः सृजते’ इति 
वियदादीनामिव qup: 1 न च वियदादीनां सृष्टिरीश्वरकर्तृकेति तत्सत्यत्वेऽपि 
न जीबाज्ञानकल्पितस्वाप्रसत्यत्वं युक्तमिति वाच्यम्‌ । “अन्यत्र 
धर्मादन्यत्राधर्मात्‌’ , “तदेव शुक्रं तद्ब्रह्म तदेवामृतमुच्यते’ , “तस्मिल्ठोकाः 
. श्रितास्सर्वे तदु नात्येति कश्चन’ इत्यादि वाक्यशेषेण, “कामं कामं पुरुषो 
निर्ममाणः? इति श्रुतेरीश्वरविषयत्वे सिद्धे “अथ रथान्‌? इत्यादेरपि तद्विषयत्वा- 
वझ्यम्भावात्‌। जागरितदेश एवास्यैष’ इति, यानि? ह्येव जाग्रत्पइयति तानि 
सुप्तः? इति जाग्रत्स्वप्रयोः समानन्यायत्वश्रवणाञ्च | 'कास्स्रर्थेनानभिव्यक्त- 
स्वरूपत्वात्‌? इति युक्तेस्तु समाधानमग्रे भविष्यति | 


स्वप्रमिथ्यात्तश्रुतेः सावकाइात्वम्‌ 


“न तत्र रथा न रथयोगा न पन्थानो भवन्ति” इति श्रुतिस्तु नात्यन्ता- 
सत्त्वाभिप्राया, किन्तु भगवत्सृषटेः पूर्वमसत्त्वाभिप्राया, अजाग्रत्त्वाभिप्राया वा | 
अन्यथा “इदं बा अग्रे नेत्र किञ्चनासीत्‌’ इति श्रुत्या वियदादीनामपि 
सत्त्वनिपधादसत्त्वं स्यात्‌ | तपामर्थक्रियाकारित्वान्नासत्त्वमिति चेत्‌, शुभाशुभ- 
सूचकत्वस्य सूत्रकृदभिमतत्व्रन त्वयैव व्याख्यातत्वेन स्वाप्रस्यापि साम्यात्‌ | 
कषाञ्रित्स्वाप्रानां सत्त्वे च किमन्यैरपराद्वम्‌ ? 


१, एवास्यैष यानि 


श्रीमत्तत््वप्रकाशिका-रोषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ RSA 


मायामात्रत्वस्य बिकल्पासहत्बम्‌ 
किश्चेदं मायामात्रत्वं यदिह सिषाधयिषितम्‌ ? व्यावहारिकत्वं चेद्‌ बाधः | 
प्रातिभासिकत्वं चेद्‌ व्यावहारिके वियदादौ, असति शशविषाणादौँ च व्यभि- 
चारः। न हि तयोरपि देशकालसम्पत्त्यादि: शक्यवचनः | साधारणं मिथ्यात्वमात्रं 
चेदर्थान्तरता | तस्य चासत्त्वपर्यवसानेन बाधश्चेति ।। 


सन्ध्यसूत्रार्थपरीक्षा 
एवं सूत्रार्थोऽप्ययुक्तः | TT आद्यस्य- सन्ध्ये enr तथ्यरूपैव सृष्टिः इति 
व्याख्यानम्‌ - तत्तु तथ्यपदाश्रवणादुपेक्षणीयम्‌ | यस्य सृष्टिस्तस्य तथ्यरूपत्वमेवेति 
नियमात्‌ तात्पर्यकथनमेतदिति चेन्न। त्वत्सिद्धान्ते आविद्यकस्य शुक्तिरूप्या - 
देस्तात्कालिकसृष्टिसद्धावेन व्यभिचारात्‌ | मायामत्रशब्दस्य, सिद्धान्तसूत्रे 
दर्शनादिह पूर्वपक्षसूत्रे तत्प्रतिद्वन्द्रितया तथ्यरूपत्वमभिप्रेतमिति चेन्न | 
असत्त्वपरमार्थसत्त्वयोरपि त्वन्मते तत्रतिद्वन्द्वितोपपत्तेः ii 


किञ्च किमत्र सन्ध्यकालं पक्षीकृत्य सृष्टिमात्रं साध्यते, उत तथ्यरूपत्वविरि 
पष्टिः, आहोस्वित्स्वप्रकालीनसृष्टिं पक्षीकृत्य तथ्यरूपत्वमात्रम्‌ ? नाद्यः | 
सिद्धान्तिनाप्याविद्यकसृष्टेरङ्गीकारेण सिद्धसाधनम्‌ | न द्वितीयः । अंशतः 
सिद्धसाधनात्‌, गौरवात्‌, अप्रसिद्धविरोषणत्वात्‌, सृष्टिमात्रस्य श्रुतत्वेऽपि 
विशिष्टस्याश्रुतत्वाच्च । अत एव न तृतीयः | “अथ रथान्‌ रथयोगान्‌ पथः सृजते” 
इति वाक्ये तथ्यरूपत्वस्य साध्यस्याश्रवणात्‌ ॥ 

“स हि कर्ता इति चोपसंहारादेवमेबाबगम्यते? इति च न सूत्रारूढं 


भाष्यम्‌ | तर्हि द्वितीयसूत्रस्यायमवतारो भविष्यतीति चेन्न | “एके शाखिनः” 
इति श्रवणात्‌ समाख्याप्रमाणोपन्यासरूपतावगमात्‌ । न हि शाखान्तरस्य 


१. स्थाने २. पदस्य 


२०६ श्रीमद्रहझ्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.३.६ 


झाखान्तरस्थं वाक्यमुपसंहारो भवति। “अपि चैके शाखिनः? इति युक्त्यन्तरोप- 
न्यासपरतया भाषणाच्च। अन्यथा योगविभाग एकराब्दश्रानर्थकः स्यात्‌ || 


निर्मातृसूत्रार्थपरीक्षा 
यच्च द्वितीयस्य- “य 'एष सुप्तेषु जागर्ति कामं कामं पुरुषो निर्मिमाण' 
इत्येके झाखिनः सन्ध्यस्य निर्मातारमात्मानमामनन्तीति पूर्वार्ध व्याख्याय, 
२पुत्रादयश्वेह कामा अभिप्रेयन्ते, “शतायुषः पुत्रपौत्रान्‌ बृणीष्ब” इति प्रकृत्य 
अन्ते “कामानां त्वा कामभाजं करोमि’ इति प्रकृतेषु पुत्रादिषु कामझब्दस्य 
प्रयुक्तत्वादिति “पुत्रादयश्च” इत्युत्तरार्धस्य व्याख्यानम्‌- 


तदप्यसत्‌ | बह्ध्याहारप्रसज्ञात्‌ | कामराब्दव्याख्यानस्येहाप्रस्तुतत्वाञ्च | 
एतत्सूत्रमूलश्रुतिगतकामरान्दस्य पुत्रादिपरत्वनिर्णयाननाप्रस्तुतत्वमिति चेन्न | 
तन्निर्णयस्याप्यफलत्वात्‌ | कामइाब्दस्येच्छापरत्वनिवृत्तिः फलमिति चेन्न | 
स्वाप्रच्छाया अपि मिथ्यात्वं सिषाधयिषितमेवेति तत्परत्वेनापि पूर्वपक्षस्य युक्ततया 
तन्निरासायोगात्‌ । स्वप्रे मनसोऽनुपरतत्त्वात्तदुपादेयेच्छायाः व्यावहारिकत्वं 
सिद्धान्ते सम्मतमेवेत्यंशतः सिद्धसाधनतापरिहाराय तद्व्यावृत्तिरावइयकीति 
Faf स्वप्रज्ञानस्यापि व्यावृत्तिः सम्पादनीया स्यात्‌ | त्वन्मतेऽपीच्छादेरान्तर- 
प्रपञ्चस्य साक्षाचिनिर्भास्यत्वसिद्धये 'आविद्यकतया प्रातिभासिकत्वाङ्गी - 
काराच | “शतायुषः पुत्रपौत्रान्‌ वृणीष्व” इति श्रुतावायुषः प्रथमत्वात्‌ तदनुसारेण 
“आयुरादयश्च' इति सूत्रयितव्ये द्वितीयो दिष्टपुत्रादित्वेन सौत्रनिर्देशायोगाच | 
श्रुतौ च कांश्चिदिष्टान्‌ स्वरूपेणेवोक्त्वाऽनन्तत्वात्‌ सामान्येन ‘कामानां त्वा 
काम” इति पुत्रादीतरेष्टा एवारोग्यादयो निर्दिइयन्त इति पुत्रादिषु कामशब्द- 
प्रयागासिद्धेश्च || 
१, एषु २, पुत्रादयश्च कामाः, पुत्रादयश्च तत्र कामाः 
३, आवइयकतया 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ we 


मायामात्रसूत्रार्थानुवादः 

यत्तु तृतीयस्य व्याख्यानम्‌- स्वपे सृष्टिः मायामात्रम्‌ | न तु परमार्थगन्धोऽ- 
स्ति | कात्स्रर्येनानभिव्यक्तस्वरूपत्वात्‌ | देशकालनिमित्तसम्पत्तिरबाधश्च 
कार्त्स्न्यम्‌ | न हि परमार्थवस्तुविषयाणि देशकालनिमित्तान्यबाधश्च स्वप्न 
सम्भाव्यन्ते | न तावत्‌ स्वप्रट्ष्टरथादीनामुचितो देशास्संवृते देहे सम्भाव्यते | 
नापि स्वप्रदृष्टवासरादीनां रजन्यां सम्भवः | नापि तद्राहकाणि चक्षुरादीनि 
सन्ति | तेषामुपरतत्वात्‌ । बाध्यन्ते चैते रथादयः स्वप्नदृष्टाः प्रबोधे | स्वप्र एव 
चैते सुलभबाधा भवन्ति | आद्यन्तयोर्व्यभिचारदर्शनात्‌ । रथोऽयमिति हि 
कदाचित्स्वप्रे निर्धारितः क्षणेन मनुष्यः सम्पद्यते। मनुष्योऽयमिति निर्धारितः 
क्षणेन वृक्ष इति | तस्मान्मायामात्रं स्वप्रदर्शनमिति - 


स्वप्रस्य अज्ञानकल्पितत्वे साध्ये श्रुतिबिरोधः 

तन्न, मायाशब्देनाज्ञानोक्तौ “अथ रथान्‌ रथयोगान्‌ पथः सृजते’ इति श्रुतौ 
ष्टिवचनमयुक्तं स्यात्‌ | न ह्यज्ञानमयं झुक्तिरूप्यादि सृजत इति श्रुतिरस्ति। न 
चायमनुवादः । व्यर्थत्वात्‌ । तत्र रथा न” इत्युकत्यैव निषेधसम्भवेन 
तदर्थमप्यनुवादानपेक्षणात्‌ | अनुवादस्य प्राथम्यनियमेन “न तत्र रथाः? इत्यनूद्य 
“अथ रथान्‌’ इति सिद्धान्त उच्यत इत्यापाताच्च | स्वप्रकालीनरथादिदृषटेः 
प्रमाणान्तराप्राप्तत्वेनानुवादायोगाच्च। ईश्वरसामर्थ्योक्तौ च सत्यत्वसिद्धिः | न 
हि मिथ्यासृष्टिसिद्धये सामर्थ्यमपेक्षितम्‌ | तद्विधुरस्यापि जीवस्य त्वन्मते 
क्तिरूप्यसर्टत्वाङ्गीकारात्‌॥ 


सूत्राक्षरार्थास्वारस्यम्‌ 


मात्रशब्देनैव पूर्वपक्षप्रतिक्षेपसम्भवेन पक्षव्यावर्तकतया तुझान्दव्याख्यान- 
मयुक्तम्‌ | देशकालसम्पत्त्यबाधेषु कात्स्त्यशब्दस्याव्युत्प्नतया तस्य तत्परत्व- 


२०८ श्रीमद्रझसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.२.६ 


व्याख्यानमयुक्तम्‌ | विवक्षायामपि लाघवाय अकात्सर्चात्‌ इत्येताबतैवोकत - 
प्रमेयलाभसम्भवेनानभिव्यक्तस्वरूपत्वादित्यंरास्य प्रयोजनादर्शनात्‌॥। 


देशकालनिमित्तसम्पत्त्यबाधाना हेतूनामसिद्विः 


मद्रीत्या ईश्वरेच्छया अतिसूक्ष्ममनोवासनोपादानकसृष्टिप्रमितौ देशकाल- 
निमित्तसम्पत्त्यबाधानामेव सम्भवादसिद्धिश्च | संवृतेऽपि देहे ततोऽपि संवृताः 
सूक्ष्ममनोवासनोपादानकाः रथादयोऽवकारां लभेरन्नेव | अत एव रजन्यां 
वासरसृष्टिरपि न विरुद्धाः | वासरस्याप्राकृतत्वात्‌। अत एव च निमित्तसम्पत्तिरपि 
सुलभैव। चश्नुरादीनामुपरतत्वेऽपि मनस एव रूपादिग्राहकत्वसम्भवात्‌। न च 
तत्रासामर्थ्यम्‌ | प्राकृतरूपादिष्वेव हि तत्‌ । न तु सर्वत्र | न हि यद्यत्रासमर्थ दृष्ट 
` तत्‌ तज्जातीय सर्वत्रासमर्थमित्यपि नियमः | तथा सति स्थले शकटादिवहनासमर्था 
नौर्जलेऽपि तत्रासमर्था स्यात्‌ । स्याच्च मनसः अनुव्यवसाये घटाद्यग्राहकता | 
एवं बाधोऽप्यसिद्धः । स हि भवन्नायं गज इति वा न मया गजो दृष्ट इति वा 
भवेत्‌ । न हि प्रबोधे स्वप्रे वा कश्चिदेवं प्रत्येति | किन्तु नायं जाग्रद्गजः, स्व प्रद 
इत्येव | जाग्रत्त्वमात्रं तु कामं मिथ्याभूतम्‌, न पुनर्धर्मिण एव मिथ्यात्वं युक्तम्‌ | 
झुक्तेरपि तत्प्रसङ्गात्‌ ॥ 

उक्तहेतूनामप्रयोजकत्वम्‌ 

यदपि- स्वप्ने निर्धारितो रथादिः क्षणेन मनुष्यः सम्पद्यते इत्यादि- तदपि 
परमसमर्थो हरिर्जीवानां तत्तत्कर्माणि निमित्तीकृत्य तदीयविचित्रवासना- 
मुपादानीकृत्य क्षिप्रतरमेव तत्तद्योग्यपदार्थजातं सृष्टिविनाझाभ्यां संयोजयती - 
त्यङ्गीकारण न मिथ्यात्वप्रापकम्‌ | अत एव “न तत्र रथाः? इति श्रुतिः समा- 
हिता | अन्यथा स्वर्णकारहस्तलाघवेन क्षिप्रतरं निर्मितः कुण्डलादिः क्षणेन 
कटकादिरपि दृयत इति कुण्डलादेरपि मिथ्यात्वं स्यात्‌ | अत एवायं हेतुर - 
प्रयोजकः | स्थूलदेशकालसम्पत्त्याद्भावेऽपि सूक्ष्मदेशकालादिसम्पत्ति- 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ YS 


सद्भावेन सत्यत्वोपपत्तेः | सत्यस्य हि देशकालादिसम्पत्त्येव व्याप्तिः । न तु 
स्थूलदेशकालादिसम्पत्त्या | जीवस्य विभुत्वाणुत्वपक्षयोः पिपीलिकादिगजादि- 
रूपदेरासम्पत्त्यभावात्‌। देशकालयोश्च स्वभिननदेराकालसम्पत्त्यभावाच्च || 


उक्तहेतूनामसिद्धिः न्यभिचारो बिरोधश्च 

झुक्तिरूप्यस्याविद्यकत्वेन अविद्याशुक्त्यादेदेशस्य सम्पत्तेः हेत्वसिद्धिश्च | 
अनाविद्यकदेशादिसम्पत्तिशून्यत्वं हेतुरिति चेन्न | बरह्मेतरस्य सर्वस्याप्याविद्य- 
कत्वेन देशादावनाविद्यकत्वविरोषणा प्रसिद्धेः || 

अत एव व्यावहारिकप्रपञ्चेऽनाविद्यकदेशाभावाद्‌ व्यभिचारश्च | 

किञ्चायमसाधारणो हेतुः । पक्षमात्रवृत्तिर्मसाधारणः ; न चायं तथा, 
झुक्तिरूप्येऽपि वृत्तेरिति चेन्न | त्वन्मते तस्यापि पक्षत्वस्वीकारात्‌ | यथोक्तं 
वाचस्पत्यमलानन्दाभ्याम्‌- “इह हि सर्वाण्येव मिथ्याज्ञानान्युदाहरणम्‌ | 
तेषामसत्यत्वं प्रतिज्ञायते । प्रकृतोपयोगितया स्वप्रज्ञानमुदाहृतम्‌' इति। 'इह 
हि सर्वाण्येव मिथ्याङ्ञानान्युदाहरणम्‌, न्यायस्य तुल्यत्वात्‌। स्वयंज्योतिष्ट्रोप- 
योगितया स्वप्रज्ञानमुदाहृतम्‌’ इति च| 

तर्हि केवलव्यतिरेकी भविष्यतीति चेत्‌, मायामात्रत्वरूपसाध्यव्यतिरेकवति 
ब्रह्मणि देशकालसम्पत्तिशून्यत्वरूपहेतुव्यतिरेकाभावाद्‌ व्यभिचारः | 
पारमार्थिकदेशाद्यभावेऽप्यपारमार्थिकदेशसद्भावान्न व्यभिचार इति चेत्‌, पक्षे 
हेत्वसिद्धिः | 

पर्वताग्रस्थितसूक्ष्मतरवस्तुषु साकल्येनाविज्ञेयस्वरूपत्वस्य सत्यत्वनैव 
व्याप्तिदर्शनेन विरुद्धश्चायं हेतुः I 

| सिद्धान्तिनो मते तु नासाधारण्यम्‌ 
त्वन्मतेऽपि तर्हि वासनामयत्वसाधनेऽसाधारण्यं स्यादिति चेन्न | व्यतिरेक- 


२१० श्रीमद्वहसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.३.६ 


व्यास्युपपत्तेः | यद्वा भगवदिच्छानिर्मितत्वं मन्मते साध्यम्‌। मायाशब्दस्य “महा- 
मायेत्यविद्येति .... तबेच्छानन्त कथ्यते’ इति तत्रापि प्रयोगात्‌ | तथा च 
परमाणुप्रदेराऽनन्तप्राणिराइयवस्थानादिष्टान्तो भविष्यति | तद्धि कात्खर्चना- 
नभिव्यक्तस्वरूपं भवति | भूतले घटाद्यवस्थानं पण्डितपामरसाधारण्येन 
यथानुभवमारोहति न तथानन्तजीवावस्थानम्‌ || 


ईश्वरेच्छानिर्मितत्वे साध्ये हेतोरगौरवम्‌ 

ईश्वरच्छायाः कार्यमात्रं प्रति हेतुत्वेन कार्यत्वमात्रस्यैव तदिच्छानिर्मितत्व- 
व्याप्तिसम्भवेन कुतोऽयमपू्वो हेतुरुच्यत इति चेत्‌, वहिव्याप्यानां वह्यालोकादीनां 
सम्भवन कुतोऽयमपूर्वौ हेतुरुच्यते ? उपस्थितत्वादिति चेत्‌, इहापि तथास्तु । 
गौरवं दोष इति चेन्न | विरोष्यमात्रम्‌ असति व्यभिचीर्णम्‌। असतः स्वरूपस्यै - 
वाभावेनाभिव्यक्तस्वरूपत्वाभावस्य, ईदोच्छानिर्मितत्वाभावस्य च सत्त्वात्‌ | 
ततश्च विशोषणम्‌ | तन च एकदेशाभिव्यक्तस्वरूपत्वे सति साकल्येन तदभावो 
विवक्षित इति साकल्येनाभिव्यक्तस्वरूपे घटादौ, निःस्वरूपे शशविषाणादौ च 
न प्रसक्तिरिति विरिषष्टस्याप्यावइयकत्वेन गौरवस्यादोषत्वात्‌ | अन्यथा 
चक्षुस्तैजसं रूपादिषु पञ्चसु मध्ये रूपस्यैवामिव्यञ्जकत्वादिति प्रयोगे 
तेजसावयवारब्धत्मात्रस्य लघुत्वेन गुरुशरीरस्य हेतुत्वानुपपत्तिः स्यात्‌ ॥ 


मायामात्रसूत्रस्य सिद्धान्ते दूषणानुमानत्वेन उक्तशङ्कानबकाशः 
यद्ठा नात्र मायामयत्त्रं साध्यम्‌ | स्वाप्रसत्यत्वस्यैव प्रकृतत्वात्‌ । किन्तु 
निमित्तोपादानयोरदर्शनात्‌ स्वप्रे गजादीनां सुष्टिर्नोपपद्यत इति शङ्कानिरासाय, 
ईश्वरच्छा निमित्तं वासना चोपादानमिति तन्त्रेण साधयितुम्‌, वासनामयत्वा - 
नङ्गीकार घटादिवत्‌ कात्स्रर्थेनाभिव्यक्तिः स्यादित्यादिबाधकमनेनोच्यत इति न 
कुझङ्कावकाइाः || 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २११ 


देशकालायसम्भब इत्यादि भारतीतीर्थाशयानुबादः 

एतेन- स्वाप्रस्यः सत्यत्वे उचितकालाद्यसम्भवः | न हि केशसहस्रांशपरि - 
मितमनोमध्ये गिरिनदीसमुद्राणामुचितदेशोऽस्ति । न हि निशि इयानस्य 
सूर्यग्रहणोचितः कालोऽस्ति | नाप्यनुपनीतस्य बालस्य पुत्रोत्सवादिहर्ष- 
निमित्तान्युचितानि। किञ्च स्वप्रोपलब्धानां पदार्थानां स्वप्र एव बाधो हृयते | 
कदाचित्तरुत्वेनावसितः पदार्थः तदैव गिरित्वेनाप्यवसितो भवति | वस्तुतो न 
सन्तोऽपि रथाद्याः शुक्तिरजतवदवभासन्त इति सृष्टिशरुतेरभिप्रायः, न तु 
वियदादिवत्‌ सत्या इति । जाग्रत्साम्यं चाप्रयोजकम्‌ | अनुचितदेशकालादेर्भूयसो 
वैषम्यस्योक्तत्वात्‌ | ईश्वरकर्तुकत्वात्‌ सत्या सृष्टिरिति चासिद्धम्‌। “य एष सुप्तेषु 
जागर्ति कामं कामं पुरुषो निर्मिमाण' इति जीवस्य स्वप्रनिर्मातृत्वेनः 
श्रुत्याऽभ्यस्यमानत्वादिति भारतीतीर्थोक्तम्‌- निरस्तम्‌ || 

तत्र स्थूलदेशाद्यसम्भवस्य स्वाप्रसत्यत्वाविरोधित्वम्‌ 

वासानायाःः सूक्ष्मत्वेन तदुपादानकस्य गिरिनदीसमुद्रादेरपि सूक्ष्मतया अप्रति- 
घद्रव्यतया च केरासहस्रांशपरिमितसूक्ष्मेऽपि मनस्यवस्थाने बाधकाभावात्‌ | न 
हि स्थूला एव गिरिनदीसमुद्रास्तच्छब्दवाच्याः, न तु सूक्ष्मा इति युक्तम्‌ | तथा 
सति सूक्ष्मे घटे तच्छब्दो न स्यात्‌ | यद्यपि निशाकालः जाग्रत्सूर्यग्रहणायानुचितः, 
तथापि वासनामयसूर्यग्रहणायोचित एव। न ह्येककार्येऽनुचितः स तद्विजातीय- 
कार्येऽप्यनुचितो भवति | तथा सति अनुद्धृतरूपरसगन्धस्पर्शशब्दग्रहणानु - 
चितानि चक्षुरादीनि उद्भूतानामप्येषां ग्रहणायानुचितानि स्युः। स्युश्च कुविन्दादयो 
घटादावसमर्थाः पटादावपि। अनुपनीतस्यापि बालस्य जन्मान्तरीयपुत्रोत्सवा - 
द्नुभवजनितवासनामुपादानीकृत्य तत्सटशदेहान्तरोत्पत्तौ तत्रास्याभिमानोदये 
पुत्रोत्सवादिहर्षनिमित्तानामप्यौचित्यात्‌, स्वाप्रकामिनीसम्भोगादिवत्‌ ॥ 


१, स्वप्रस्य २. स्वप्रभोगनिर्मातृत्वेन 


२१० | श्रीमद्गहमसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.३.६ 


व्याप्त्युपपत्तेः | यद्वा भगवदिच्छानिर्मितत्वं मन्मते साध्यम्‌ | मायाशब्दस्य “महा- 
मायेत्यबिद्येति .... तबेच्छानन्त कथ्यते’ इति तत्रापि प्रयोगात्‌ | तथा च 
परमाणुप्रदेशऽनन्तप्राणिराइयवस्थानादिदष्टान्तो भविष्यति | तद्धि कात्सर्चेना- 
नभिव्यक्तस्वरूपं भवति | भूतले घटाद्यवस्थानं पण्डितपामरसाधारण्येन 
यथानुभवमारोहति न तथानन्तजीवावस्थानम्‌ || 


ईश्वरेच्छानिर्मितत्वे साध्ये हेतोरगौरबम्‌ 

ईश्वरच्छायाः कार्यमात्रं प्रति हेतुत्वेन कार्यत्वमात्रस्यैव तदिच्छानिर्मितत्व- 
व्याप्तिसम्भवेन कुतो5यमपूर्वो हेतुरुच्यत इति चेत्‌, वहिव्याप्यानां वह्यालोकादीनां 
सम्भवन कुतोऽयमपूर्वो हेतुरुच्यते ? उपस्थितत्वादिति चेत्‌, इहापि तथास्तु | 
गौरवं दोष इति चेन्न। विशेष्यमात्रम्‌ असति व्यभिचीर्णम्‌ | असतः स्वरूपस्वै - 
वाभावेनाभिव्यक्तस्वरूपत्वाभावस्य, ईशेच्छानिर्मितत्वाभावस्य च सत्त्वात्‌ | 
ततश्च विशषणम्‌ | तन च एकदेशाभिव्यक्तस्वरूपत्वे सति साकल्येन तदभावो 
विवक्षित इति साकल्येनाभिव्यक्तस्वरूपे घटादौ, निःस्वरूपे शशविषाणादौँ च 
न प्रसक्तिरिति विङिष्टस्याप्यावइयकत्वेन गौरवस्यादोषत्वात्‌ | अन्यथा 
चक्षुस्तैजसं रूपादिषु पञ्चसु मध्ये रूपस्यैवाभिव्यञ्षकत्वादिति प्रयोगे 


E 


तेजसावयवारब्धत्वमात्रस्य लघुत्वेन गुरुशरीरस्य हेतुत्वानुपपत्तिः स्यात्‌ ॥ 


मायामात्रसूत्रस्य सिद्धान्ते दूषणानुमानत्वेन उक्तशङ्कानबकाशः 
यद्वा नात्र मायामयत्वं साध्यम्‌ । स्वाप्रसत्यत्वस्यैव प्रकृतत्वात्‌ | किन्तु 
निमित्तापादानयोरदर्दनात्‌ स्वप्रे गजादीनां सृष्टि्नोपपद्यत इति शङ्कानिरासाय, 
ईश्वरच्छा निमित्तं वासना चोपादानमिति तन्त्रेण साधयितुम्‌, वासनामयत्वा- 
नङ्गीकार घटादिवत्‌ कात्खर्थैनाभिव्यक्तिः स्यादित्यादिवाधकमनेनोच्यत इति न 
कुशङ्कावकाशः | 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २११ 


देशकालादयसम्भव इत्यादि भारतीतीर्थाशयानुवादः 

एतेन- स्वाप्रस्यः सत्यत्वे उचितकालाद्यसम्भवः। न हि केशसहस्रांशपरि - 
मितमनोमध्ये गिरिनदीसमुद्राणामुचितदेशो$स्ति । न हि निशि शयानस्य 
सूर्यग्रहणोचितः कालोऽस्ति | नाप्यनुपनीतस्य बालस्य पुत्रोत्सवादिहर्ष- 
निमित्तान्युचितानि | किञ्च स्वप्नोपलब्धानां पदार्थानां स्वप्न एव बाधो टश्यते | 
कदाचित्तरुत्वेनावसितः पदार्थः तदैव गिरित्वेनाप्यवसितो भवति । वस्तुतो न 
सन्तोऽपि रथाद्याः शुक्तिरजतवदवभासन्त इति सृष्टिश्रुतेरभिप्रायः, न तु 
बियदादिवत्‌ सत्या इति | जाग्रत्साम्यं चाप्रयोजकम्‌ | अनुचितदेशकालादेर्भूयसो 
वैषम्यस्योक्तत्वात्‌ | ईश्वरकर्तृकत्वात्‌ सत्या सृष्टिरिति चासिद्धम्‌ | “य एष सुप्तेषु 
जागर्ति कामं कामं पुरुषो निर्मिमाण' इति जीवस्य स्वप्रनिर्मातृत्वेनः 
श्रुत्याऽभ्यस्यमानत्वादिति भारतीतीर्थोक्तम्‌- निरस्तम्‌ || 

तत्र स्थूलदेशायसम्भवस्य स्वाप्रसत्यत्वाबिरोधित्वम्‌ 

वासानायाः सूक्ष्मत्वेन तदुपादानकस्य गिरिनदीसमुद्रादेरपि सूक्ष्मतया अप्रति - 
घद्रव्यतया च केझासहस्रांशपरिमितसूक्ष्मेऽपि मनस्यवस्थाने बाधकाभावात्‌ | न 
हि स्थूला एव गिरिनदीसमुद्रास्तच्छन्दवाच्याः, न तु सूक्ष्मा इति युक्तम्‌। तथा 
सति सूक्ष्मे घटे तच्छन्दो न स्यात्‌। यद्यपि निशाकालः जाग्रत्सू्यग्रहणायानुचितः, 
तथापि वासनामयसूर्यग्रहणायोचित एव | न ह्येककार्येऽनुचितः स तद्विजातीय- 
कार्येऽप्यनुचितो भवति | तथा सति अनुद्धतरूपरसगन्धस्पर्शशब्दग्रहणानु - 
चितानि चक्षुरादीनि उद्भूतानामप्येषां ग्रहणायानुचितानि स्युः। स्युश्च कुविन्दादयो 
घटादावसमर्थाः पटादावपि। अनुपनीतस्यापि बालस्य जन्मान्तरीयपुत्रोत्सवा - 
द्यनुभवजनितवासनामुपादानीकृत्य तत्सटशदेहान्तरोतत्तौ तत्रास्याभिमानोदये 
पत्रोत्सवादिहर्षनिमित्तानामप्यौचित्यात्‌, स्वाप्रकामिनीसम्भोगादिवत्‌ ॥ 


१, स्वप्रस्य २. स्वप्रभोगनिर्मातृत्वेन 


२१२ श्रीम्रह्सूत्रभाष्यम्‌ {३.२.३.६ 


तरुगिरिभावादेः स्वाप्रसत्यत्वाबिरोधित्वम्‌ 


यच्च किञ्चेत्युक्तं तदपि न । न हि यस्मिन्‌ क्षणे यस्तरुत्वेनावसितः स तस्मिन्नेव 
क्षणे गिरित्वेनावसीयते | अनुभवविरोधात्‌ | किन्तु सूक्ष्मकालभेदानाकलना- 
ययौगपद्याभिमानमात्रम्‌ | स्वप्ने तत्पदार्थानां क्षिप्रहस्तस्वर्णकारादिकृताङ्गु- 
लीयककटकादिवत्‌ क्षिप्रमेव पूर्वपूर्वपदार्थनाशेन पदार्थान्तरोत्पत्तिसम्भवात्‌ | 


ृष्टिश्रुतेरसन्तोऽपि झुक्तिरजतवदवभासन्त इत्यभिप्राय इति कल्पनस्य च 
नान्यच्छूतिद्रोहादाकलयामो निमित्तम्‌ ti 


एतेनानुचितदेशकालादेर्भूयसो वैषम्यस्य दर्शनाजाग्रत्साम्यं सत्यताया- 
मप्रवोजकमिति निरस्तम्‌ | देशकालाद्यौचित्यस्योक्तत्वात्‌॥ 


ृष्टिश्रुतेः जीवपरत्वासम्भवः 

यच ईश्वरकर्तृकत्वेन स्वाप्रसत्यत्वानुमानस्य “एष सुप्तेषु’ इति श्रुतेर्जीव - 
परत्वनासिद्धयुद्धावनम्‌, तदीश्वरप्रद्वेषनिबन्धनम्‌ | “अन्यत्र धर्मादन्यत्राधर्मात्‌' 
“तदेव शुक्रे' तद्‌ ब्रह्म तदेवामृतमुच्यते। तस्मिन्‌ लोकाः श्रिताः सर्वे तदु नात्येति 
कश्चन॥ इति पूर्वण य एष सुप्तेषु इति धर्माधर्मासंस्पर्शा दिना सुप्तजीवगतत्वेन 
चश्वरस्वैव प्रतीतेः | न हि जीव धर्माधर्मासंस्पर्शशुक्रत्वत्रह्मत्वामुतत्वलोकाश्रयत्व- 
सर्वानतिक्रमणीयत्वसुप्तजीवनियामकत्वनिर्मातृत्वानि युज्यन्ते | जीवस्य 
ब्रह्मामेदान्न दोष इति चत्‌, तथापि लोकाश्रयत्वादीश्वरधर्माणामनुपपत्तिः | 
इश्वरस्यापि त्रह्माभिननत्वाददाष इति चत्‌, कर्णै पृष्टे कटिं चालयसि । नेमे ईश्वर - 
धर्मा इति चत्‌, कस्य तर्हि ? जडस्याप्रसक्तेः | जीवस्य तु बाधितमेव | Ger 
त्वखण्डम्‌ | ईश्वरणापि जीवस्याभेद इति चेन्न | अपसिद्धान्तात्‌ | विरुद्ध - 
धर्माधिकरणयोस्तदयागाच । स्वाप्रसृष्टिजीवकतृंका नेश्वरकर्तृकेति त्वदुकत्य- 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-रोषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २१२ 


योगाच्च | “आत्मन आकाशः? इत्यादेरप्युक्तरीत्या जीवपरत्वसम्भवे 
वियदादेरपीश्वरकरतृकत्वायोगेन सत्यत्वासिद्धे्च | किञ्च जीवस्यैव स्वाप्रनिर्मातृत्वे 
स्वेच्छया शुभसूचकानामेव निर्माणे तद्दर्शनमेव स्यान्न कदाचिदरिष्टदर्शनम्‌ || 


स्वाप्रस्येश्वरकतृत्वे शाङ्रभाष्योक्तबाधकपरीक्षा 


अत्र स्वाप्रस्येश्वरकर्तुकत्वे भाष्यकृत्‌ बाधकमाभाषत - श्रुत्यन्तरे “स्वयं बिहृत्य 
स्वयं निर्माय स्वेन भासा स्वेन ज्योतिषा प्रस्वपिति” इति जीवव्यापारश्रवणात्‌, 
‘qua gay’ इति प्रसिद्धानुवादादिहापि जीव एव सङ््ी्त्यते | न हि स्वयंशब्दः, 
प्रस्वपितीत्युक्तस्वापः, यच्छब्दोक्तप्रसिद्धिश्रेश्वरे सम्भाव्यते | यद्यपीदं 
्रह्मप्रकरणम्‌, तथापि नात्र जीवस्वरूपनिरूपणं विरुद्धम्‌ | वाक्यदोषे “तदेव 
शुक्रे' तदू ब्रह्म तदेवामृतमुच्यते’ इति जीवभावं व्यावर्त्यं “तत्त्वमसि” इत्यादिनेव 
्रह्ममावस्योपदिइयमानत्वात्‌- इति || | 


तदेतत्सूत्रानुक्तत्वादयुक्तम्‌ । “निर्मातारं चैके” इति सौत्रपूर्वपक्षस्य 
प्रबलस्पेश्वरकर्तृकत्वस्य सूत्राक्षरेजैव साक्षान्निरसनीयत्वा्च । स्वयंशब्दः 
स्वतन्त्रवाची, स्वयमेव करोतीति प्रयोगदर्शनात्‌ | स्वतन्त्रश्च भगवानेवेति कथं 
जीवज्ञप्रिः ? “स्बेन भासा स्वेन ज्योतिषा प्रस्वपिति’ इति च विरुद्धम्‌ । 
प्रस्वापो ह्यज्ञानकार्यम्‌ | न च तत्‌ प्रकाशादिना भवति | “स्वयं बिहृत्य’ इति च 
विरुद्धम्‌ । देहाभिमानत्यागेन हि विह्वतिर्भवति। स च न स्वेच्छाधीनः | कदा- 
चिननिद्रेच्छायामपि तदभावानुभावात्‌। यच्छन्दोदितप्रसिद्विरपि 'ब्रह्मेत्याचक्षते 
इत्यादिश्रौतप्रयोगाद्युक्तैव । ब्रह्मप्रकरणविरोधोऽप्यपरिहायं एव | जैववाक्य- 
स्यासाधारण्येनात्रहमपरत्वात्‌ । अन्यथा “मासमग्निहोत्रं जुहोति’ इत्यादौ 
प्रकरणाद्भेदो न स्यात्‌। तत्रापि यथाकथद्चित्रकरणैक्यसम्पादनसम्भवात्‌। किञ्च 


१. शुकम्‌ 


२१४ 


श्रीमद्भह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.३.६ 


सर्वस्याप्यस्य प्रकरणस्य जैवत्वमाक्षिप्य ब्रह्मस्वरूपप्रतिपादनमप्येवं शक्य- 
समाधानं स्यात्‌। 


वाराहोक्तभगवद्वाक्येन स्वाप्रस्येश्वराचिन्त्यशाक्तिनिर्मितत्वे, सृष्िश्रुतेः 


किञ्च, 


सत्यत्वपरत्वे च सर्वानुपपतत्युद्धारः 


विश्वोपाश्रयता' दिव्यां ततो मम मुने पुरा। 
मार्कण्डेयविरिश्चौ हि प्रबिइ्यान्तरपइयताम्‌॥ 
देबकीनन्दनत्बेऽपि यशोदा नन्दगेहिनी। 
दिव्यं लब्ध्वा तु नयनमाम्बिकेयार्जुनाबपि॥ 
उदङ्कस्ताराश्चान्ये दइशुस्तन्महाद्भुतम्‌। 
स्तोकमात्रं बपुरिदमिह लोका विशृङ्खलाः ॥ 
रोमकूपेष्बनन्तानि ब्रह्माण्डानि ्रमन्ति च। 
न च गन्धर्वनगरमिन्द्रजालादिसम्भवम्‌॥ 
दिव्येन चक्षुषा दृष्टिर्न भ्रमत्बं च विन्दति। 
TIT त्वेकरूपे बै न विरोधश्च युज्यते ॥ 
एवं बितर्कयन्तोऽपि योगिनो बहुधा नृप। 

न पारं संशयस्यास्य गच्छन्तः शक्तिमेव मे॥ 
नमन्ति बिविधाकारां श्रुतां स्वाभाविकीं द्विज i 


इत्यणुरूपे ert रोमकूपेऽपि अनन्तत्रह्माण्डाद्याधारत्वाद्ययटितवटना- 
पटीयसीमचिन्त्याद्धुतशाक्ति प्रस्तुत्य, 


यया रथान्‌ रथयोगान्‌ पथश्च विविधानपि॥ 
बेझान्तान्‌ सरसश्चापि गिरीन्द्रान्‌ वारिधीनपि। 


१, विश्वापाश्रयताम्‌ २. तत्स्थ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-रेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २१५ 


सेनाः राजन्यसौधांश्र farmer परमा द्विज ॥ 

दैत्यरक्षःपिशाचांश्च दन्तियाम्यभटानपि। 

पुंसश्च दिव्यान्‌ दिव्याश्च कथाः कथयतोऽङ्भुताः॥ 

अत्रिवृत्पञ्चकरणमभूतेन्द्रियमिश्रणम्‌'। 

अजीबवर्गसाचिव्यं सृष्ट्वा भावानिहाद्भुतान्‌॥ 

हृदः प्रदेश एबायमबहिनिर्गमक्रियम्‌। 

लम्बितस्तु* दशां स्वाप्रीं जीवकर्मनिबन्धनाम्‌॥ 

निद्रादोषेण धातूनां प्रकोपेन च यद्यपि। 

कुदृष्टीनां स्वप्रहशो भ्रमत्बप्रधनं far t 

तथापि मत्तनोरस्यास्त्वमहत्त्वमहत्त्वयोः। 

मिथो विरुद्धयो दिव्यचक्षुरकूपथता कथम्‌॥ 

_ इत्यम्भूतवितर्काब्धेर्न निस्तारोऽपि योगिनाम्‌। 

मन्दात्मनां तु तत्तत्त्वनिस्तारे कानुचिन्तना॥ 

इदमत्यद्भुतत्वं मे मूततब्रह्मादिदुर्लभम्‌। 

विश्वान्तर्गतता बिश्वाधारस्यापि यदीक्ष्यते ॥ 
इत्यादिना स्वाप्ररथादेरचिन्त्याद्धुतराक्त्यादिनिर्मितत्वप्रतिपादनेन, सत्यत्वपक्ष- 
बाधकोद्धारेण मिथ्यात्वपक्षस्य सयुक्तिकं दूषणेन च सत्यत्वमेव श्रुत्यर्थ इति 
वाराहे क्षेत्रखण्डे नारदं प्रति “गोष्ठीपूर्णाख्येन भगवता स्वयमेव व्याख्यात- 
त्वान्नान्योत्यरेक्षितव्याख्यानं श्रुतेर्युक्तम्‌ I | 


अत्र R- यया इाक्त्यायं परमात्मा जीवकर्मनिबन्धनां स्वाप्री दशामवलम्ब्य, 
अत्रिवृत्पञ्चकरणादि यथा भवति तथेह भावान्‌ स्वाप्रान्‌ रधादीन्‌ सृष्ट्वा जीवाय 
दर्शयति- gerere der सम्बन्धः i 
१, सेन २, Baa ३. ताम्‌ ४.लम्भितस्तु ५. गोष्टि... 


२१६ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.३.६ 


'अत्रिवृत्पञ्चकरणमभूतेन्द्रियमिश्रणम्‌' इत्याभ्यां पदाभ्यां हि पश्चापुरस्ताच्च 
स्वाप्रानां सत्यत्वे दनं स्यात्‌, भौतिकानामिन्द्रियाणामुपरतत्वाततद्दर्शनं च न 
स्यादिति बाधकद्वयमुद्धूतम्‌ | 'अजीववर्गसाचिव्यम्‌" इत्यनेन गजादीनां 
चेतनत्वग्रतीतर्बहुचेतनानां तात्कालिकी सृष्टिरदृष्टाऽप्रामाणिकी चेति बाधकम्‌, 
“हृदः प्रदेश एव’ इत्यनेन स्वप्रदर्शनार्थ बहिर्गतस्य पुन; शरीरप्रवेशानुपपत्ति- 
रिति बाधकम्‌, “अबहिनिर्गमक्रियम्‌? इत्यनेन बहिष्ठानामप्युपलम्भप्रसङ्ग इति 

वाधकम्‌, “जीवकर्मनिवन्धनाम्‌' इत्यनेन शुभाशुभमिश्रसृष्ट्यनुपपत्तिरिति बाधकं 
चाद्धूतम्‌। “निद्रादोषेण’ इत्यादिना मिथ्यात्वप्रवादस्य गत्युक्तिः, भगवच्छरीरे 
युगपदणुत्वमहत््वयार्दिव्यदृष्टिगोचरत्वाद्यन्यथानुपपत्त्या अत्यद्भुतञाक्त्यङ्गीकारे 
सति तयैव सृष्टयुपपत्तेर्मिथ्यात्वप्रवादा न युक्त इति तस्य हेयत्वप्रदर्शन चेत्या- 
FE ॥ 
सूचकश्चेति सूत्रभाष्यपरीक्षा 

यच्च चतुर्थस्यः ब्याख्यानम्‌- मायामात्रत्वात्तर्हि न कश्चित्स्वप्रे परमार्थं - 
गन्धाऽस्तीति । नेत्युच्यते । सूचकश्च हि स्वप्नो भवति भविष्यतोः साध्व- 
साथुनोः। तथा हि “यदा कर्मसु’ इति श्रुतिः | आचक्षते च स्वप्राध्यायविदः?, 
कुञ्चराराहणादीनि स्वप्रे धन्यानि, खरयानादीन्यधन्यानि इति | मन्त्रदेवताद्रव्य - 
बिदोषनिमित्ताश्च केचित्स्वप्राः सत्यार्थगन्धिनो भवन्तीति मन्यन्त इति- 
तदप्ययुक्तम्‌ । त्वद्रीत्या तृतीये सिद्धान्तसूत्रे व्यावहारिकत्वं नास्तीत्युक्त्या तत्रैव 
साधकान्तरं वाधकपरिहारो वा चतुर्थे सङ्गतः। सूचकत्वसाधनं तु कथं सङ्गतम्‌? 

एतन मायामात्रसूत्रोक्तदिशा तहिं स्वप्र कश्चित्परमार्थगन्धाऽस्ति किमिति 
विचिकित्सायामस्ति कश्चित्सरमार्थगन्ध इत्युच्यते चतुर्थनेत्यवतारोऽपि 
निरस्तः | ताटशविचिकित्सायाः परिहारावसराभावात्‌ | अन्यथा तत्र दोष- 


१, यब्चतुर्थस्प २. स्त्ाप्राध्याय... 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ 339 


गन्धविचिकित्सापि परिहार्या स्यात्‌ । सूचकत्वसाधनस्य परमार्थगन्धसाधनत्वेन 
प्रकृतस्वयंज्योतिष्स्य दुर्गरहत्वापाताञ्च | कस्मिंश्रिदेव सूचके स्वप्ने पारमार्थ्य- 
सद्भावेऽप्यसूचकेषु बहुषु स्वप्रेषु तदभावेन तत्र स्वयंज्योतिष्ट सुग्रहमेवेति चेन्न, 
अविरोषात्‌ सर्वस्यापि स्वाप्रस्य पारमार्थ्यापातात्‌ । पूर्वसूत्रोक्तमायामात्रत्वे 
मद्रीत्येव युक्त्यन्तरोपन्यासाभावेन चशब्दवैयर्थ्याच्च | किञ्च स्वप्रमात्रस्यार्थ- 
क्रियाकारित्वात्मकव्यावहारिकत्वाभावस्तृतीये साध्यते | झुभाझुभसूचनादि- 
रूपार्थक्रियाकारित्वं चतुर्थे साध्यत इति कथं न पूर्वापरविरोधः || 


सूचकं दर्शनं मिथ्येतिभाष्यपरीक्षा 
अत्रोक्तं भाष्ये- तत्रापि भवतु नाम सूच्यमानस्य वस्तुनः सत्यत्वम्‌ | सूचकस्य 
तु स्रीदर्शनादेवैतथ्यम्‌, बाध्यमानत्वादित्यभिप्रायः | तस्मादुपपन्नं मायामात्रत्वं 
स्वप्रस्य इति II 


तन्न | अत्र किं स्रीदर्शनादेः सूचकत्वरूपार्थंक्रियाकारित्वं सत्यत्वं चोभयं 
नेत्युच्यते | उत सूचकत्वमङ्गीकृत्य सत्यत्वमात्रम्‌ | नाद्यः । श्रुतिस्वप्राध्याय- 
विद्वचनविरोधात्‌ | द्वितीये प्रपञ्चवदर्थक्रियाकारिणः व्यावहारिकत्वस्य प्रास्या 
विरोधापरिहारात्‌ | अत एवाद्राक्षमहं स्वप्रमिति मिथ्यार्थोपहितं स्वप्रदर्शन- 
मनुमन्यत इति कल्पतरूकतेर्बाध्यमानत्वस्यासिद्ध्या वैतथ्यसाधकहेत्वभा- 
वाच्च | चरमवृत्तिबाध्यत्वं च व्यावहारिके प्रपञ्चे व्यभिचीर्णम्‌ | किञ्चैवमस्य 
सूत्रस्याभिप्रायवर्णने परमार्थगन्धाभावस्वैव प्रास्या “मायामात्रत्वात्तहिँ स्वप्ने न 
कश्चित्परमार्थगन्धोऽस्ति ? नेत्युच्यते’ इत्येवं सूत्रावतारभाष्यविरोधः ।। 


सूचकं दर्शन स्वरूपेण सदिति भामतीपरीक्षा 
अत्रोक्तं वाचस्पतिना - दर्शनं सूचकम्‌, तच्च स्वरूपेण सत्‌ । असत्तु 


१. तद्दर्शनम्‌ 


२१८ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.३.६ 


ट्श्यम्‌ । अत एव स्रीद्गनस्वरूपसाध्याश्चरमधातुविसर्गाद्यो जाग्रदवस्था- 
यामनुवर्तन्ते | स्ीसाध्यास्तु माल्यविलेपनदन्तक्षतादयो नानुवर्तन्त इति | 


तत्र प्रष्टव्यम्‌ - किमनेनोक्तं स्यादिति। अर्थज्ञानात्मकस्य स्वप्रस्य मध्ये ज्ञानस्य 
सत्त्वम्‌ अर्थस्यासत्त्वं सोपष्टम्भकमुक्तं स्यादिति यदि ब्रूयात्‌ प्रतिश्रूयादेनम्‌- 
पूर्वापरयोः सूत्रयोर्भाष्ययोश्च विरोधे कः परिहार इति | किञ्च सूचकस्य स्री- 
दर्शनादरवैतथ्यम्‌, सूच्यमानस्य समृद्धयादेस्सत्त्वं भाष्यकृदाह । दर्शनस्य सत्त्वं 
दृइयस्य स्त्र्यादेवैतथ्यं तद्व्याख्याता भवानाह्‌। तथा च कथं नानयोर्विरोध इति 
स्वयमेव विभावयेत्‌ ।। 


मिथ्यार्थोपहितत्वेन दर्शन मिथ्येति कल्पतरुपरीक्षा 
यदत्रोक्तं कल्पतरौ - स्रीदर्शनादिरूपं ज्ञानं विषयाविरोषितरूपेण 
ज्ञानमात्ररूपेण सत्‌ | त्च न सूचकम्‌ | यतः कुतश्चित्‌ ज्ञानाद्यस्य कस्यचित्‌ 
सूचनप्रसङ्गात्‌ । असत्तु टश्यम्‌ | तस्माद्यदुपहितं «xb सूचकं तच्च मिथ्यैव | 
ततश्चास्ति मिथ्याभूतस्त्र्याद्युपहितस्यापि स्वप्रदर्शनस्य व्यावहारिकं सत्त्वम्‌ | 
अत एवाद्राक्षं स्वप्रमहमिति मिथ्यार्थोपहितं स्वप्रदर्शनमनुमन्यते | युक्त्या तु 
मिथ्यार्थोपहितत्वादिकया मिथ्यात्वमुच्यते | अर्थस्तु eamm मिथ्या | न च 

व्यावहारिकमपि सत्त्वं तस्यास्तीति न पूर्वापरविरोध इत्यर्थ इति - 


किमत्र स्वप्र स्रीदर्शनादेमिंथ्याभूतस्त्र्यादिसम्पर्केण जपाकुसुमसम्पर्केण 
स्फटिकाद्‌रिव लौहित्यम्‌, मिथ्यात्वं जायत इत्युच्यत, उत मिथ्यात्वाभावेऽ- 
प्युपचारण तथा व्यवहारमात्रम्‌ ? नाद्यः | सूचकत्वोकत्या सून्राभिप्रेततया त्वयैव 
ब्याख्यातस्य सत्त्वस्य त्यागे कथं न सूत्रादिविरोधः ? अत्यागे तु मिथ्यांत्वस्याव - 
काझायोगात्‌, योगे वा अर्थस्यापि तथात्त्रापातात्‌ | नान्त्यः | सूचकस्य 
स्रीदर्दाना दित्यं वाध्यमानत्वादिति भाष्यविरोधात्‌ | न ह्यौपचारिके व्यवहारे 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २१९ 


युक्त्युपन्यासो दृष्ट: | देशकालसम्पत्तिराहित्यस्वरूपस्य कात्स्रर्थनानभिव्यक्‍्त- 
स्वरूपत्वहेतोः स्वाप्रस्रीदर्शने व्यभिचारापाताञ्च | न हि तत्र देशकालादिसम्पत्तिः 
झक्योपपादना। अन्यथा हेत्वसिद्धिरपरिहार्या स्यात्‌ | व्यावहारिकं सत्त्वे नात्रास्तीति 
चेन्न । चरमधातुविसर्गादिरूपायाः तदुचितार्थक्रियायाः भामत्यामेवोपपाद- 
नातू | स्रीदर्दानस्यापि पक्षत्वाददोष इति चेत्ुनर्भाष्यादिविरोधप्रत्यावृत्तिः, अंशतो 
बाधः, स्त्र्यादिरूपार्थस्यापि स्वोचितसुखादिरूपार्थक्रियां प्रति स्वाप्रलब्धान्न- 
पानादेः स्वो चितक्षुननिवृत्त्यादिरूपार्थक्रियां प्रति च हेतुत्वदर्शनेन बाधश्च स्यात्‌ | 
जाग्रदर्थक्रियाकारित्वाभावो मायामात्रत्वमिति चेत्‌, तथाप्यंशतो बाधा- 
निस्तारः | व्यावहारिकस्य प्रपञ्चस्य स्वाप्रार्थक्रियाकारित्वाभावरूपं वैवक्षिकं 
मायामात्रत्वम्‌ उक्तहेत्वभावेनापि सुसाध्यमित्याभाससाम्यं चेत्यलं दुर्बल- 
हिंसया II 


पराभिध्यानसूत्रार्थः 

यत्तु पञ्चमस्य व्याख्यानम्‌- यद्यपि ज्ञानैश्वर्यादिना जीवस्येश्वरसमान- 
धर्मत्वमंझांशिभावेनाङ्गीकृतमस्ति | तथापि तत्रारणिभस्मभ्यां छन्नस्य 
वह्ेर्दाहकत्वप्रकाशकत्वादिवत्‌ “तिरोहितम्‌? एव, न त्वतिरो हितम्‌, येनेश्वरात्‌ 
साङ्कल्पिकवियदादिसृष्टिवज्जीवादपि साङ्कल्पिकी स्वाप्रसृष्टिः स्यात्‌, ततश्च 
सत्यापि स्यादिति शङ्केतापि | ततश्चेश्वरः *अतिरोहितविज्ञानादिशक्तिमत्त्वात्‌ 
साङ्कल्पिकी प्रपञ्चसृष्टि तनुते | जीवस्तु तिरो हितज्ञानैश्वर्यादिमत्त्वान्न साङ्कल्पिकीं 
सृष्टि कर्तुमीष्टे | अंशांशिभावनिबन्धनं ज्ञानैश्वर्यादिकं तु 'पराभिध्यानादेव' 
आविर्भवति | अविद्यादिव्यवधानातपुनस्तिरोहितं सत्‌ परमेश्वरमभिध्वायतो 
यतमानस्य जन्तोर्विधूतध्वान्तस्य तिमिरतिरस्कृतेन ट्कूशक्तिरौषध - 
वीर्यादीश्वरप्रसादाच्च संसिद्धस्य कस्यचिदेवाविर्भवतीति यावत्‌ | स्वभावत एव 


१, अतिरोहितज्ञानादि... 


२२० श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.३.६ 


सर्वेषां जन्तूनां शक्त्याविर्भावो नास्ति, किं त्वीश्वरप्रसा दादेवेत्युच्यते - “ततो 
ह्यस्य बन्धविपर्ययौ ।' ईश्वरस्वरूपापरिज्ञानाद्वन्धः, ईश्वरस्वरूपपरिज्ञानात्तु 
माक्ष इति, 
जञात्वा देवं सर्वपाशापहानिः क्षीणैः ङेरौर्जन्ममृत्युप्रहाणिः। 
तस्याभिध्यानात्तु TAT? देहभेदे विश्वैश्वर्यं केबल आप्तकामः॥ 
इत्याद्या श्रुतिर्वेक्ति | अत्र, ईंश्वरोऽहमस्मीति देवं ज्ञात्वा साक्षात्कृत्य सर्व- 
पाझानामविद्यादिबन्धानां हानिर्भवति ; अत एव क्षीणैः 353: हेत्वभावाजन्म- 
मरणहानिर्भेवतीति पूवार्धेन निर्गुणविद्यायाः फलमुक्त्वा, देहवियोगे सतीश्वर - 
ध्वानाद्वन्धमाक्षयोरान्तरालिकत्वात्तुतीयमैश्वर्यं ज्ञानं च प्राप्रोतीति सगुण- 
. विद्योपास्तिफलमभिधाय, पुननिर्गुणविद्यायाः केवलः अद्वितीयः, आप्तकामः 
्राप्तपरमानन्दश्च भवतीत्युच्यत इत्यर्थ इति - 
जीनीयज्ञानैश्चयदिः तिरोभावादिबचनस्य प्रकृतासङ्गत्यादि 

तदपि न | यतो ज्ञानैश्चयादिस्तिरोभावात्रिर्भाववचनम्‌, पराभिध्यानादेव 
तत्समर्थनं च प्रकृतसङ्गतिगन्धविधुरम्‌ | न हि मायामात्रत्वे सूचकत्वे वा अस्य 
सक्वतिर्टश्‍यते | जीवादेव साङ्कल्पिकसत्यसुष्टिनिवारणाय ज्ञानैश्रयदिस्तिरो - 
भाववचनं सङ्गतमिति चेन्न । सत्यपि जीवेश्ररयोरंशांशिभावे प्रत्यक्षमेव 
जीवस्येश्चरधर्मविपरीतधर्मत्वमिति सूत्राद्वहिरेव समाधानं भाष्येऽभिधाय, किं 
पुनर्जीवस्यश्वरसमानधर्मत्वं नास्त्येव ? न नास्ति, विद्यमानमपि तत्तिरोहितम्‌ 
इत्यादिना अन्तरा प्राप्तशङ्कानिवारकत्वेन व्याख्यातत्वातं प्रकृतप्रमेयाक्षेप- 
निवारकेश्चरविपरीतधर्मत्वस्य भाष्यदिझा साक्षात्सङ्गतत्वेऽपि सौत्रं तिरोभाववचनं 
कथं सङ्गतम्‌ ? जीवस्यश्वरधर्मविपरीतधर्मत्वान्न तस्मात्साङ्कल्पिकी सृष्टि- 
रित्यध्याहारण सूत्रयोजनं तु वक्रम्‌ | किं चेश्वरधर्मविपरीतधर्मत्वोक्त्या 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका- शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २२१ 


समानधर्मत्वाभावस्यैव निश्चितत्वेन तत्र सन्देह एव नोत्पद्यते | उत्पत्तौ वा 
नास्त्येवेत्येव परिहारो युक्तः | न तु न नास्तीत्यभ्युपेत्य | तर्हीदानीमुपलम्भः 
स्यादिति चोद्ये तिरोहितं तदिति वक्रः परिहारः । अविद्यासम्बन्धाधीनस्य 
तिरोभावस्य स्वप्रकारोऽसङ्गे चात्मन्यसम्भवस्यान्यत्रोक्तत्वात्‌ | जीवेश्वरयोः 
समानधर्मत्वसिद्धान्तस्य सत्यसृष्टिसाधकत्वेन प्रकृतप्रमेयविरोधापाताच्च | 
तिरोहितस्याप्यानन्दादेः सुषुप्तिकाल इव ज्ञानैश्वयादिः स्वप्नकालेऽप्या- 
विर्भावोपपत्तेः | पराभिध्याना देवाविर्भावनियमे सुषप्तिकालीनानन्दादेरपि स न 
स्यातू II 
जीवेश्वरयोः समानधर्मत्वसाधनायोगः 

किश्वेह कौ जीवेश्वरौ विवक्षितौ, ययोस्समानधर्मत्वं सूत्रे प्रतिपाद्यमुच्यते ? 
यद्यविद्यामायाविरिष्टौ चेतनौ तर्हि 'तत्तत्स्वरूपग्राहिमानेनैव परस्परविपरीत- 
धर्मवत्तया प्रमितत्वात्‌ समानधर्मत्वसाधनं कालात्ययापदिष्टमपसिद्धान्तश्च | 
यद्यबिद्यामायोपलक्षितचेतनौ तदापि निर्धर्मकत्बेन समानधर्मत्वसाधनं 
सुतरामसङ्गतम्‌ | तत्तदुपलक्ष्यतावच्छेदकधर्माभावे उपलक्षकत्वानुपपत्त्या, 
समानाधिकरणधर्मयोरेव तथात्वे अविद्यामायाकार्यसाङ्कयांद्यापत्त्या, विरुद्ध - 
धर्मयोरेवावच्छेदकत्वे वाच्ये समानधर्मत्वसाधनायोगा्च | जीवेश्वरयोर्विशिष्ट- 
योरेव विपरीतधर्मत्वे सृष्टेः सत्यत्वराङ्कानिरासायोपक्षिप्ते तयोरेव समान- 
धर्मत्वसाधनस्य कथश्चिदयुक्तत्वेऽपि, उपहितयोस्तत्साधनस्यायुक्तिश्च | 

सूत्रयोजनायाम्‌ अस्वारस्यम्‌ 

वाप्रसृष्टिनिरोधयोर्भगवदधीनत्वे कथिते तत्सङ्गतम्‌, अक्षिदेशं हृदयदेशं वा 
गन्तुं कण्ठदेशाञ्चलनरूपं स्वप्रतिरोहितं परमेश्वरेच्छयैवेति सौत्रपदवोः 
साक्षादध्याहारेण च, अवक्रेणेव च, प्रकृतप्रमेयस्य पूर्वमप्रतिपादितस्याति- 


१. स्वस्वरूप... 


२२२ श्रीमद्वझसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.३.६ 


बुभुत्सितस्य प्रतिपादकतया योजनासम्भवे, पारम्पर्येणाध्याहारेण वक्रेण च, 
अप्रकृतस्य आरम्भणाद्यधिकरणे बहुझाः प्रतिपादितस्य प्रतिपादकतया 
योजनाऽसम्भवाच्च | अत एव स्वप्रतिरोधायकत्वरूपमाहात्म्यप्रतिपादनेन 
प्रधानसूत्रत्वे सम्भवति गुणसूत्रत्वायोगाच्च | स्वप्रतिरोधानस्यावइयवक्तव्यस्य 
भगवदधीनत्वस्यावचनापाताञ्च ॥ | 


सौत्र'ततो ह्यस्य' भागव्याख्यापरीक्षा 

एतेन, “ततो ह्यस्य बन्धविपर्ययौ’ इत्यस्य व्याख्यानमपव्याख्यानमिति 
ख्यायते | जीवेश्वरदान्दाभ्यां चिन्मात्रोक्तौ चिन्मात्रज्ञानासम्भवस्यान्यत्रोप- 
पादितत्वेन, चिन्मात्रज्ञानस्य चाहमिति स्वप्रकाशतया, सन्‌ घट इत्यादिप्रत्यक्षे 
सद्रूपेण च “सर्वप्रत्ययबेद्ये च ब्रह्मरूपे व्यबस्थिते’ इति त्वयैव चितः 
प्रकाझाङ्गीकारेण च सर्वदा सत्त्वेन बन्धमोक्षयोस्तदायत्तत्वाभावात्‌। अल्पज्ञत्व- 
सर्वज्ञत्वादिविरिष्टोक्तौ च बन्धमोक्षयोस्तदज्ञानज्ञानाधीनत्वं सुतरामयुक्तम्‌ | 
ईश्वरज्ञानस्य मिथ्याज्ञानत्तेन मोक्षहेतुत्वायोगात्‌ | गौणमोक्षहेतुत्वमुपपद्चत इति 
चेन्न । स्वर्गादिहतुयागादिवद्गौणमुक्तिहेतोरीश्वरप्रसादादेः तिरोहितस्वरूपा - 
विभावहेतुत्वायागात्‌। अन्यथा यागादरपि तद्धेतुत्वापातात्‌। अत एव विशिष्टज्ञानं 
न बन्धकम्‌ । 

अत एव श्रुत्यर्था5प्ययुक्तः । न ह्येकस्मिन्नेव वाक्ये पूर्वार्धन निर्गुणमुक्तिः, 
ततः सगुणमुक्तिः, पुननिर्गुणमुक्तिरुच्यत इति युक्तमभ्युपगन्तुम्‌ ॥ 

देहयोगसूत्रब्याख्या 

यज्चान्तिमस्य व्याख्यानम्‌ - कस्मात्युनर्जीवः परमात्मांश एव सन्‌ तिरस्कृत- 
ज्ञानैश्वर्यो भवति ? युक्तं तु ज्ञानैश्वर्ययोरतिरस्कृतत्वम्‌ | विस्फुलिङ्गस्येव 
दहनप्रकादायोरिति। अत्राच्यत। सोऽपि जीवस्व ज्ञानेश्वर्यतिरोभावः देहयोगात्‌ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-रोषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २२२ 


देहेन्द्रियमनोबुद्धिविषयवेदनादियोगात्‌ भवति | यथाग्नेदहनप्रकाशनसमर्थस्यपि 
अरणिगतस्य दहनप्रकाशतिरोभावः | वाइान्दो जीवेश्वरयोरन्यत्वाशङ्का - 
व्यावृत्त्यर्थः । न ह्यन्यत्वं जीवस्येश्वरादुपपद्यते | “सेयं देवतैक्षत’ इत्युपक्रम्य 
“अनेन जीबेनात्मनानुप्रबिइय” इत्यात्मशब्देन जीवस्य परामर्शात्‌ | “तत्सत्यं 
स आत्मा तत्त्वमसि श्वेतकेतो” इति च जीवायोपदिशातीश्वरत्वमिति तदपि न, 
तिरोभावकारणप्रश्चस्येदानीमुपयोगाद्नात्‌ || 
अत्र तिरोभावहेतुप्रश्नोऽनुपयुक्तः परिह्दारश्चायुक्तः 

१परिहारश्रायुक्तः | स्वतः परमात्मांशस्य देहयोगस्यैव दीपस्यान्धकार- 
योगस्येवायोगात्‌ | उपाधिसम्बन्धोऽपि हि स्वतोऽसङ्गस्यायुक्त एवेत्युक्तम्‌ | 
अग्नेस्तु स्वतः परिच्छिन्नत्वेनारण्याद्यावृतत्वसम्भवेऽपि स्वतोऽपरिच्छिन्नस्य 
चैतन्यस्याविद्यया आवृतत्वायोगात्‌ | जीवस्यापरिच्छिन्नश्वरांरातवे तु ज्ञानैश्वया - 
दीनां तद्धर्माणां देहयोगेन तिरोभावोक्त्ययोगः | न हि घटधर्माणां पटे तिरो- 
भावोक्तियुज्यते। अन्यथा सर्वधर्माणां सर्वत्र साङ्कर्यप्रसङ्ग: II 


बाकारार्थः पूर्वबिरुद्धः 
पृष्टिवाक्ये श्रुतः स्वाप्रकर्ता नेश्वरः, येन सोऽपि सत्यः स्यात्‌, किन्तु जीव 
एवेति पूर्वत्र प्रतिपादनादिह वाशब्दस्य जीवेश्वरयोरन्यत्वशङ्काव्यावृत्त्यर्थत्वोक्तिः 
कथं न विरुद्धेति स्वयमेव विभावय | 


“जीवेनात्मना” श्रुत्यर्थो भगवान्‌ 
यच्च - “सेयं देबता’ इत्युपक्रम्य, आत्मशब्देन जीवस्व परामर्शात्‌ तदन- 
न्यत्वमुक्तम्‌ - तदयुक्तम्‌ | व्यवहर्तुर्जीवस्वैव देवताशब्देनोपक्रमसम्भवात्‌ | 


१. परिहारस्यायुक्तेश्च 


२२४ श्रीमद्ग्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.३.६ 


“आत्मशन्द; परे विष्णौ नान्यत्र क्कचिदिष्यते” इत्यात्मशब्दो भगवति व्युत्पन्न 
इति जीवस्य परामर्शायोगाच | “जीव इति भगवतोऽनिरूद्वस्याख्या’ इत्यन्यत्र 
व्याख्यातत्वान्न तत्समभिव्याहारेणात्मञाब्दस्तत्परामशकोऽवगन्तुं शक्यः || 


“तत्त्वमसि” श्रुतेरभिसन्धिः 
यच्च - 'तत्त्वमसि? इति जीवायोपदिशतीश्वरत्वमित्युक्तम्‌ - तदपि निगूढ- 
हृदयायाः अतिगहनार्थायाः बह्मभिसन्धेःश्रतेद्रोहस्य परिपाकनिमित्तम्‌, न विदुषां 
हृदयङ्गमम्‌ | तथा हि। तच्छन्दोऽयमविभक्तिको निर्दिष्टः “न लोपः प्रातिपादिक’ 
इति यथा, यया विभक्त्या विवक्षितान्वयघटकमर्थमुपस्थापयेत्‌ तया विभक्त्या 
याज्य इति विज्ञापयितुम्‌ | तथा चाप्रथमा सर्वापि विभक्तिरूह्मा - 


प्रतियोगे च द्वितीया, अस्तिश्व स्थित्यर्थः- तं परमात्मानं प्रति ei स्थितः | 
रूपं रूपं प्रतिरूपो बभूव इति श्रुतेभगवत्रतिबिम्ब इत्यर्थः | विम्बप्रतिबिम्बयोश्च 
प्रातिमुख्याप्रातिमुख्यमलिनत्वामलिनत्वचलत्वाचलत्तादिविरुद्वधर्मैण भेद 
एवान्यत्रोपपादितः | स एवात्मा, पूर्णगुणः | त्वं तु तत्प्रतिबिम्ब एवातो नात्मेति 
वाक्यार्थः 11 


ननु प्रतिविम्बत्वे हि तदधीनत्वे सति तत्सट्रशत्वम्‌ | चित्त्वाविशेषात्‌ कथं 
जीत्रस्य तदधीनतरमिति चेत्तत्राप्येतदेवोत्तरम्‌- “तत्त्वमसि” इति । तृतीयान्तं 
चेदम्‌ - तिन भगत्रता त्वं स्थित इति।! “स्वभावो जीव एव च। यदनुग्रहतः 
सन्ति? इति स्थितरपि तदधीनत्वोक्तेः | न हि तत्स्थितिरव तदधीना, नासौ 
तदधीन इति युज्यत || 

4 केवळं स्थितिस्तदायत्तेति तदधीनः, किन्तु संहारोऽपीत्याह- तत्त्व- 


मसीति॥ “तस्मै त्वमसि’ इत्युक्तौ ब्राह्मणाय सूप इतिवत्‌, “यस्य ब्रहम च क्षत्र 
चोभे भवत ओदनः? इति वचनाच तद्भक्ष्यत्वप्रतीतिसम्भवात्‌ ॥ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका -शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ IRA 


न केवल स्थितिसंहारौ तदायत्तौ किन्तूत्पत्तिरपीत्याह- तस्मात्त्वं जातोऽ- 
सीति॥ चित्स्वरूपस्याप्युत्पत्तिः “ज्ञोऽत एब” इत्यादौ सिद्धा I 


‘जनिकर्तुः प्रकृतिः” इति सूत्रात्पञ्चमीविधानात्‌ जायमानोपादानतवं ब्रह्मण 
आपन्नमित्युपादानोपादेययोश्चाभेदः, श्रुत्या प्राप्तो न निवार्यत इति चेत्‌, जाय- 
मानोपादानं न 'जनिकतुंप्रकृति' gear: | तथा सति “शृङ्गाच्छरो जायते, 
अबिलोमभ्यो gat जायन्ते, गोमयाद्‌ वृश्चिको जायते? इत्यादि- 
काशिकोदाहरणमनुपपन्नं स्यात्‌ । न हि शुङ्गाविलोमगोमयानि इारदूर्वा- 
वृश्चिकोपादानम्‌। शरादिभ्यः शुङ्गादीनां पुथगुपलम्भात्‌ | न हि घटोपादान- 
मृत्पिण्डादिर्घटात्‌ प॒थगुपलब्धो दृष्टः, इष्टो वा। किन्तु जायमानोपादानसंसृष्टभाग 
एव | अत एव च देवदत्ताद्यज्ञदत्तो जायत इत्युपपन्नम्‌ | देवदत्तरारीरस्य 
यज्ञदत्तशरीरोपादानचरमधातुविरेषसंसृष्टभागत्वात्‌ । न चैवं ध्रुवत्वप्रास्या 
“ध्रुबमपायेऽपादानम्‌' इत्येव सिद्धत्वात्‌, “जनिकर्तुः प्रकृति’ इति व्यर्थम्‌ | 
सत्यम्‌ | एतत्परिह्ृतम्‌ “अयं योगः शक्योऽवक्तुम्‌’ इत्यादिना भाष्य एव 
प्रपञ्चनार्थत्वेन II 


किं बहुनोक्तेन ? तदधीनत्वप्रापकयावद्वेतुसद्भावादित्याह- तस्य त्वम- 
सीति ॥ 'एकइातं षष्ठ्यर्थाः? इति महाभाष्योक्तेः स्वस्वामिभावोपकार्योप- 
कारकभावोपजीव्योपजीवकभावोपास्योपासकभावदातृप्रतिगृहीतृभावादिरूप- 
सम्बन्धसद्भावात्‌ तदधीनत्वं युक्तमेवेति भावः || 


नन्वस्तु संसारदशायामुक्तहेतुनिवहात्‌ तदधीनत्वम्‌, तथापि ब्रह्म- 
स्वरूपापत्तिलक्षणमुक्तौ तदभावः किं न स्यात्‌, निमित्तापाये नैमित्तिकापायस्य 
न्यायप्राप्तत्वात्‌ इत्यत आह- तस्मिंस्त्वमसीति॥ मुक्तिनं ब्रह्मस्वरूपापत्तिः | 
प्रागन्यस्य उपायसहस्रेणापि तादात्म्यानुपपत्तः । किं त्वचञ्चला तस्मिन्‌ 


२२६ श्रीमद्ठसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.३.६ 


स्थितिरेव । ततश्चाधाराधेयभावादिस्तदापि न निवर्तत इति न तनिबन्धन- 
नैमित्तिकापायशाङ्का युक्तेति भावः | 


` प्रथमान्तत्वे स आत्मा’ इति पदद्वयानुसारात्‌ पु्लिङ्गत्वमेव स्यात्‌ | 
तत्सत्यम्‌’ इति पदयोर्व्यवहितत्वात्‌ | स आत्मा त्वमिति योजनायाम्‌, 
व्यवहितपरामर्शस्वीकारे वा तदित्यस्य स आत्मेत्यनयोर्वा वैयर्थ्यापातः। 'ब्रह्मांशो 
बा शिबांशो बा नैषा प्रज्ञान्यथा भवेत्‌? इति स्वात्मानं (मन्यमानं प्रति) 
नेच्यमुपदिइय, तत्प्रतिबिम्बत्वादिना अहङ्कारं त्याजयितुं प्रवृत्तस्य पितुर्वाक्ये 
इश्वराभेदपरत्वस्य प्रक्रमविरुद्वत्वं च ॥ 


अस्तु वा प्रथमान्तम्‌ | योजना तु- अस्त्वेवं स्थितिसंहारोतपत्त्यादेर्भग - 
वदायत्तत्वाजीवस्य तदधीनत्वम्‌। तथापि कथं तत्प्रतिबिम्बत्वम्‌ ? तावन्मात्रस्य 
तत्त्वाभावादित्यतो5तिदिशति “तत्‌ ब्रह्म त्वमसीति | व्रह्लमसटशो३सि त्वम्‌’ 
इत्यर्थः | साट्श्यज्ञप्यर्थी बहुलमतिदेशो SIAC || 


यत्र दृयते तत्र टश्यन्ते समान’ "q^ इत्यादिशाब्दाः “समानमितरच्छचेनेन' 
स्थानिवदादशः' इत्यादी, नान्तरेणैतानिति चेत्‌, किंन पश्यसि “सिंहो माणवकः 
“यजमान: प्रस्तरः’ 'गाङ्कटादिभ्योऽञ्णिन्डित्‌' ‘असंयोगाल्लिट्‌ कित्‌’ 
“सार्वधातुकमपित्‌” इति च ? अत्र भाष्यकृदप्याह्‌ “अन्तरेणापि वतिम्‌ अतिदेशो 
ट्रश्यत | अब्रह्मदत्तं ब्रह्मदत्त इत्याह्‌ । ब्रह्मदत्तवदिति गम्यते’ इत्यादि i 

अतश्च तदधीनत्वे सति तत्सद्दत्वरूपं प्रतिबिम्बत्वं पुष्कलमुपपन्नमिति 
सर्वप्रमाणाविरुद्धयाजनया त्रह्वर्थविवक्षया श्रुतिः प्रवृत्तेति, कुकविकृतिवत्सर्वं - 
प्रमाणविरुद्धयोजनया नाल्यार्था श्रुतिर्व्याख्ययेत्यले दुर्बलहिंसया | 


सूत्रक्रमायोगः 
एवं सूत्रक्रमोऽप्ययुक्तः | द्वितीयस्य निर्मातृमात्रसाधकत्वेन, आद्यस्य च 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका -शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ay 


तथ्यसृष्टिरूपविशेषसाधकत्वेन, सामान्योक्त्यनन्तरमेव विशेषोक्तेर्बहुलमुप- 
लब्धेर्विनिमयस्यैव युक्तत्वात्‌ । अत एव तृतीयसिद्धान्तसूत्रस्य द्वितीयानन्तर्य- 
मयुक्तम्‌ | सूचकत्ववर्णैनं त्वसङ्गतमेवेत्युक्तम्‌ | सङ्गतत्वेऽप्यन्तिमतैव युक्ता न 
तुरीयत्वम्‌ | अत एव पञ्चमस्य चतुर्थत्वं युक्तम्‌ | अत एव षष्ठस्यान्ति- 
मत्वमप्ययुक्तम्‌ || Í 


अपव्याख्याप्रत्याख्यानफलम्‌ 

तदेत्सूत्रन्याख्यानच्छलेन तहूषणमेव कृतमिति न सूरिभिरिदं सङ्गाद्यम्‌, 

बाद्रायणप्रेमायनेन सर्वज्ञमुनिना प्रदर्शितमेव व्याख्यानमवद्यगन्धविधुर- 
मित्यादरेण शिरसा वहनीयमिति सिद्धम्‌ ॥ 


सुधानुव्याख्यानयोः नानुक्तोपालम्भदोषः 
यत्त्वत्र सुधायाम्‌- “कात्स्रर्थेनानभिव्यक्तस्बरूपत्वात्‌" इत्यस्य सौत्रपदस्य 
दरष्टुभिन्नत्वादिना निर्वक्तुमराक्यत्वादिति परकीयव्याख्यानस्य “अपर आह? 
इत्यादिनानुवचनम्‌, यच्चानुव्याख्याने भेदाभेदादिविकल्पस्यैवानुपपत्तिरिति 
सविस्तरं दूषणम्‌- तत्तु भट्टभास्करादिरीतित्राप्तस्य शत्रुशेषस्येव नोपेक्षणं 
युक्तमित्यभिप्रेत्येति नानुक्तोपालम्भदोषः शङ्कनीयः | 


अत्र परमतव्याख्यादूषणस्वव्याख्याभूषणप्रकारविस्तरस्तु अनुव्याख्या - 
सुधवो द्रष्टव्यः || 
बिरिष्टाद्वैतिनाम्‌ अधिकरणइरीरम्‌ 
` केचित्तु षण्णामपि सूत्राणामेकाधिकरणत्वम्‌, सूत्रद्वयेन पूर्वपक्षमवशिष्टैः 
सिद्धान्तं चाङ्गीकृत्यापि चतुर्थस्य “सूचकञ्च’ इति सूत्रस्य षष्ठतया पाठं विधायेत्थं 
व्याचक्षते- एवं कर्मानुरूपगमनागमनादियोगेन जाग्रतो जीवस्य दुःखित्वं 
ख्यापितम्‌ | इदानीमस्य स्वप्रावस्था परीक्ष्यते | स्वप्रमधिकृत्य श्रूयते “न तत्र 


२२८ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ (३.२.३.६ 


रथा न रथयोगा न पन्थानो भवन्ति। अथ रथान्‌ रथयोगान्‌ पथः सृजते। न 
तत्रानन्दा मुदः प्रमुदो भवन्ति। अथानन्दान्‌ मुदः प्रमुदः सृजते । न तत्र 
वेशान्ताः पुष्करिण्यः स्रवन्त्यो भवन्ति | अथ वेशान्तान्‌ पुष्करिण्यः स्रवन्त्यः 
सृजते। स हि कर्ता” इति | तत्र संशयः किमियं रथादिसृष्टिः जीवेनैव क्रियते, 
आहास्विदीश्वरेणेति । तत्र स्वप्रटशो जीवस्य सनिधानात्‌ “स हि कर्ता’ इति स 
एव परामुझ्यते | जीवस्यापि सत्यसङ्कल्पत्वं प्रजापतिवाक्योदितमिति पूर्वः 
पक्षः | सिद्धान्तस्तु जीवस्य सत्यसङ्कल्पत्वं स्वाभाविकमपि संसारदशायां 
परमपुरुषसङ्कल्पात्तिरोहितमिति न जीवस्य स्रष्टृत्वमुपपद्यत इति ॥ 


स्बप्राबस्थाविचारः असङ्गतः 

तदयुक्तम्‌ | दुःखित्वख्यापनन वैराग्यनिरूपणानन्तरं भकत्यादिसाधना- 
नन्तरनिरूपणस्य सङ्गतत्वेन स्वप्रावस्थापरीक्षायाः सङ्गत्यदर्शनात्‌ | त्वन्मत 
इव भक्त्यर्थ भगवन्महिमोक्त्या कथमसङ्गतिः ? अत एव “ब्रह्मोपासिसिषोप- 
जननाय ब्रह्मणः फलदायित्वपर्यन्तं वक्तव्यम्‌’ इत्यनन्तरपादोपक्रमभाष्ये 
एतत्पादप्रतिपाद्यानुवाद इति चेत्‌, त्वन्मते जाग्रत्प्रपञ्चस्वाप्रप्रपश्चयोर्वैल - 
क्रण्याभावेन जाग्रत्प्रपञ्चसर्टरत्वोक्त्यैव स्वाप्रस्रष्टत्रस्य सिद्धत्वाद्‌ वैयर्थ्यम्‌ | 
स्वाप्रस्य सकलतराननुभाव्यतया, स्वाप्रदगेकानुभाव्यतया, तत्कालमात्रावसान- 
तया च आश्रर्यरूयत्वान्न तदुवितर्व्यर्थैति चेत्‌, एवम्भूतस्यापि सुखदुःखेच्छादेः 
जाग्रत्प्रपञ्चस्य UV. सिद्ध एव | तथाप्यसत्त्वराङ्काकलङ्कितस्य, अत एवा- 
सम्भावितात्यत्तिकस्य स्वाप्रस्य नश्वरः स्रष्टा सिद्ध इति चत्‌, स्यादपीदं समा- 
थानम्‌ । स्वाप्रस्यासत्तवपूर्वपक्षणाधिकरणं व्याख्यातामेव, न तु जीवकर्तृत्वपूर्व- 
पक्षण || | 

संशय: सूत्राननुगुण; 
संशयोऽपि - मायामात्रमिति सिद्धान्तदर्शनेन स्वाप्रगजादि मायामात्रम्‌ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका- शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २२९ 


आश्चर्यरूपं न वेत्येव युक्तः | न तु जीवेनेत्यादिः | तथा सति पूर्वपक्षसूत्रे सन्ध्ये 
जीवेन सृष्टिरिति, सिद्धान्तसूत्रे च ईश्वरेण सृष्टिरिति च प्रसङ्गात्‌ || 
पूर्वपक्ष: निर्दलः 

अत्र पूर्वपक्षोऽपि किं जीवस्य स्वातन्त्र्यमङ्गीकृत्य प्रवर्तते, उत तदनङ्गी - 
कृत्यैव ? नाद्यः | हिताकरणादिदोषप्रसक्त्या प्रागेव निरस्तत्वात्‌ | जाग्रद- 
बस्थातोऽधिकं स्वप्रेऽस्वातन्त्र्यानुभवाच्च | न द्वितीयः । सिद्धान्तेऽपि 
तत्तत्कर्मानुगुणस्वाप्रसृष्टयङ्गीकारेण कर्मादिद्वारा भगवदधीनकर्तृत्वस्या- 
निषिद्धत्वेन पू्वपक्षत्वायोगात्‌। स्वभयङ्करस्वाप्रमर्कटादिस्रष्ट्रत्वस्यानुभवविरुद्धत्वेन 
पूर्वपक्षस्य निर्दलत्वाच्च। अवश्यनिरसनीयस्य सदलस्य मायिमतस्यैव प्रसिद्धस्य 
पूर्वपक्षत्वसम्भवे तद्विपरीतस्य तदयोगाच्च | “य एष सुप्तेषु जागति कामं कामम्‌' 
इति श्रुतौ जाग्रत्त्वादिनेव विरुद्धधर्मणेश्वरस्य सन्निहितत्वात्‌ “स हि सर्वस्य कर्ता’ 
इत्यन्यपरामर्शायोगाच्च | 


जीवस्य सत्यसङ्कल्पत्बोक्तिरनुपयुक्ता 

जीवस्यापि सत्यसङ्कल्पत्वादिकं प्रजापतिवाक्योदितमिति पूर्वपक्षरोषस्तु 
सूत्रानुक्तो ऽनुपयुक्तश्च | न हि सत्यसङ्कल्पत्वाभावे जाग्रति कुलालादे: GE 
नोपलभ्यते | यदत्रोक्तम्‌- उपकरणाद्यभावेऽपि सृष्टिरुपपद्यते सत्यसङ्कल्पत्वा - 
देवेति वक्तुमुपयुक्तम्‌ - इति, तन्न | मनसः वासनादेश्रोपकरणस्याङ्गीकारेण 
तदभावस्यासिद्धेः। उपकरणाद्यभावनिबन्धनङ्कायाः सत्यसङ्कल्पत्वमात्रेणा - 
समाधानाञ्च | ईश्वरे समाधानं दृश्यत इति चेन्न | तथा सति उपकरणाचङ्गी- 
कारवैर्थ्यात्‌ | लीलया विग्रहग्रहणत्यागयोरस्वीकारापाताच्च | 


सिद्धान्तोऽप्ययुक्तः 
सिद्धान्तोऽप्ययुक्तः | उक्तरीत्या सत्यसङ्कल्पत्वस्योपयोगाभावेन, जीवस्य 


२३० श्रीमद्वझसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.३.६ 


तदभावेन स्रष्टृत्वाभावसाधनायोगात्‌ | उपकरणाद्यभावस्तु तत्साधकोऽसिद्ध 
इत्युक्तम्‌ ।। 
एतन्मतोक्तसन्ध्यसूत्रार्थपरीक्षा 
सूरार्थोऽप्ययुक्तः | “सन्ध्ये सृष्टिजीबेन क्रियते स हि कर्तेत्याह हि’ इति 
हि प्रथमस्यार्थः | तत्र जीवेनेत्यध्याहारो दोषः । त्वन्मतेऽपीश्वरेणेत्य- 
ध्याहरणीयमिति चेन्न । स्वाप्रस्य सत्यत्वे सृष्टेरेव प्रयोजकत्वेन तत्कर्तृविशेष- 


जिज्ञासावसराभावात्‌ | “स हि कर्ता’ इति वाक्यस्येश्वरपरत्वेन विरुद्ध- 
प्रमाणोपन्यासापत्तिश्च | 


निर्मातृसूत्रार्थपरीक्षा 
एतेन- किं चैनमेवः जीवं स्वाप्रानामर्थानां निर्मातारमेके दाखिनोऽधीयते - 
इत्यादिका द्वितीयस्य व्याख्याप्यपव्याख्या | “कामं कामं पुरुषो निर्मिमाण’ 
इत्यादिक्रुतेरीश्चरपरत्वेन विरुद्धप्रमाणोपन्यासापाताञ्च। जीवेश्वरभेदस्य त्वन्मते 
सत्यत्वेनान्यमत इव परिहारायोगाच | 


मायामात्रसूत्रार्थपरीक्षा 

यत्तु तृतीयस्य सिद्धान्तसूत्रत्वेन व्याख्यानम्‌- तुशब्दात्पक्षो विपरिवर्तते । न 
जीवन सृष्टं स्वाप्रमर्थजातम्‌ | अपि तु मायामात्रम्‌ | सकलेतरपुरुषानुभवाविषयं 
तदकानुभाव्यं तत्कालावसानमाश्चर्यरूपमर्थजातमीश्वरः सृजतीत्यर्थः | माया- 
शब्दा ह्याश्चर्यवाची। “जनकस्य कुले जाता देवमायेव निर्मिता” इत्यादौ तथा 
दर्शनात्‌ | एवंविधाश्चर्यरूपा सृष्टिः सत्यसङ्कल्पस्य परमपुरुषस्यैवोपपद्यते ; न 
जीवस्य, तस्य सत्यसङ्कल्यत्वादियुक्तस्यापि कात्स्रर्थैनानभिव्यक्तस्वरूपत्वात्‌ 
इत्यादि - 
१, चैनमवम्‌ 
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तदप्ययुक्तम्‌ । अध्याहारप्रसङ्गात्‌ | मायामात्रमित्यस्यैवेश्वरसृष्टमित्यर्थ 
इति चेन्न | अपदार्थत्वात्‌ | मायाशब्दो ह्याश्चर्यवाचीति स्वयमेवार्थान्तराभि- 
STATE | अत्यन्तं बुभुत्सितस्य साध्यस्यैवाध्याहारायोगाञ्च | मायामात्रमिति 
पद्वैयर््याच्च | ईश्वरसृष्टत्वे हेतुगर्भमिदम्‌, आश्चर्यरूपत्वादीश्वरेणैव सृष्टं न जीवेनेति 
प्रतिपादनसम्भवादिति चेन्न | कात्सर्थेनेति पञ्चम्यन्तस्य वैयर्थ्यापातात्‌ | 
ज्ञानेच्छाप्रयत्रादेराश्रर्यरूपस्य जीवः स्रष्टेति व्यभिचारोपलब्धेश्च | न हि 
सकलेतरपुरुषानुभवाविषयं तदेकानुभाव्यं तत्कालावसानं ज्ञानादि नाश्चर्यरूपम्‌, 
न वा जानातीच्छतीत्यादिकर्तप्रत्ययप्रयोगविषयो जीवस्तस्याकर्ता भवति | 
कात्स्र्चेनानभिव्यक्तसत्यसङ्कल्पत्वादिस्वरूपत्वा्न जीवः स्रष्टेति हेतुत्वे- 
नान्वयसम्भवान्न पञश्चम्यन्तवैवर्थ्यमिति चेन्न। मायामात्रपदस्य हेतुगर्भविशेषण- 
त्वेन त्वयैव व्याख्यातत्वात्‌ | अन्यथा तत्पदवैयर्थ्यापरिहारात्‌। मायामात्रत्व - 
मीश्वरसृष्टत्वे साक्षाद्वेतुः | कात्सर्चेनेति पञ्चम्यन्तं तु जीवकतृत्वाभावसाधनद्वारा, 
न साक्षादित्युभयावैयर्थ्य॑मिति चेन्न। हेतुत्वख्यापकपश्चमीवतः पारम्पर्येण हेतु- 
समर्पकत्वं तद्रहितस्य साक्षादेवेति व्याख्यानकौरालमायुष्मताम्‌ | मद्रीत्या 
मायामात्रमिति साध्यनिर्देशः, इतरद्धेतुनिर्देश इति ऋजुमार्गसम्भवे कुसृष्टि- 
मार्गानुसरणायोगाञ्च॥ 


पराभिध्यानसूत्रार्थपरीक्षा 
“सूचकश्च' इति सूत्रस्य ‘मायामात्रम्‌’ “पराभिध्यानात्‌” इति पूर्वोत्तर - 
सूत्राभ्यां सङ्गतिमपश्यता सम्प्रदायप्रापतक्रमापहवेन स्वानुकूलकाल्पनिक- 
क्रमेण पञ्चमस्य चतुर्थत्वमाश्रित्य “स्वाभाविकं चेत्‌ जीवस्य सत्यसङ्कल्पत्वं 
कथं नाभिव्यज्यत' इत्याशङ्कचाह “पराभिध्यानादिति’ इत्यवतारपूर्वकं 
“परमपुरुषसङ्कल्पादस्य स्वाभाविकं रूपमनादिकमंप्रवाहेण कृतापराधतया 
तिरोहितम्‌ | ततः परमपुरुषसङ्कल्पादेवास्य बन्धविपर्ययौ संसारमोक्षौ “को 


२३२ श्रीमद्ठझसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.३.६ 


ह्यवान्यात्‌ कः प्राण्यात?” “परं ज्योतिरुपसम्पद्य स्वेन रूपेण’? इत्यादी श्रूयेते' 
इति व्याख्यातं 'पराभिध्यानात्‌' इति सूत्रम्‌ t 


तत्र सम्प्रदायग्राप्तक्रमापह्रवद्रोहाचरणेऽपि न सङ्गतिलाभः। अनभिव्यक्त 
सत्यसङ्कल्पत्वादिरूपत्वाज्ीवस्य न स्रष्टरत्वमित्युक्तौ स्वाभाविकं चेज्ीवस्य 
सत्यसङ्कल्पत्वमित्यादिशङ्काया अवसराभावात्‌ | अनभिव्यकतेत्युक्त्या 
स्वाभाविकत्वं सूचितमिति तत्राक्षेपोदयो युक्ते इति चेन्न। आदितः कण्ठत 
एवोक्तमायामयत्वाक्षेपसमाधानं विनानन्तरसूचितस्वाभाविकत्वाक्षेप- 
समाधानायोगात्‌ | अनादिकमंप्रवाहेत्यादि तु सूत्राक्षरानारूढं प्रकृतानुपयुक्तं 
च । विपर्ययपदतैयर्थ्याच्च || 


देहयोगसूत्रार्थपरीक्षा 
यच 'देहयोगाद्वासोऽपि’ इत्यस्य तिरोधानप्रकारमाहेत्यवतार्यं सोऽपि 
तिराधानभावोऽपि देहयोगाद्वा भवति | वाझब्दो विकल्पार्थः । सुष्टिवेलायां 
देबमनुष्यादिदेहाकारपरिणताचिद्यागात्‌, प्रलयकाले तु नामरूप- 
विभागानईसृक्ष्मदशापन्ाचिद्योगेनेति व्यवस्थितश्च विकल्प इति व्याख्यानम्‌- 


तदप्ययुक्तम्‌ | इदानीं साक्षादुक्तस्य बहोरर्थस्य चिन्तनीयस्य सद्भावेऽपि 
सृचितस्वाभाविकत्वसमर्थनायाक्तस्य तिरोधानस्य प्रकारचिन्ताया अयोगात्‌ | 
सृष्टिप्रलययार्दैह सद्भावन व्यबस्थितबिकल्पव्याख्यानस्यायुक्तत्वात्‌ । 
सुत्रानुक्तपक्षान्तराश्रयण विकल्पाङ्गीकार सर्वत्रापि तत्प्रसङ्गा्च | अत्र 
वाझात्दश्रवणाक्ञैवमिति चन्न । वास इति पदविभागे तदभावात्‌ | किमत्र 
नियामकमिति चन्न | प्रकारनिरूपणपरत्वे तृतीयाया एव सङ्गतत्वेन पञ्चम्याः, 
“तिरोहितम्‌” इति पूर्सूत्रानुसारात्‌ नपुंसकतच्छन्दस्यैव युक्तत्वेन 
पुष्लिङ्गतच्छन्दस्य च त्वदीयपदविभागेऽयोगात्‌ ॥ 
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सूचकसूत्रार्थपरीक्षा 
यच्च सूचकत्वात्‌ स्वाप्रस्य न जीवकर्तृत्वमिति युक्त्यन्तरमनेनोच्यत इति 
सूचकसूत्रव्याख्यानम्‌- 


तदप्ययुक्तम्‌ | ईश्वरनिरपेक्षकतृंत्वपक्षकक्षीकारेण पूर्वपक्षस्य स्वप्रदशायां 
जीवस्य निद्रावशात्वानुभवेनानुदयात्‌ | तद्विपर्ययेण पूर्वपक्षस्य च वेदनादाविव 
जीवस्य भगवदिच्छावशात्‌ स्वाप्रावस्थायामपि अनिष्टसूचकेऽपि कर्तृत्वसम्भवेन 
सूचकत्वयुक्त्या निरासायोगादिति॥ 

सूत्रक्रमोऽपि स्फुटमयुक्तः 
अत्र सूत्नक्रमोऽप्यन्यमत इव स्फुटमयुक्त एवेत्यलं दुर्बलकलहेन I| 
टीकायां पूर्वपक्षन्यायबिबरणब्याख्यानम्‌ 

टीकाक्षरार्थस्तु- “पश्चाददृ्टयबिज्ञानकाल्‌दुःखपृथगभवाः इति न्यायमालायां 
कालन्यायमपेक्षितपूरणेनेतदधिकरणसङ्गतत्वेन विवृण्वत्‌ न च कालापेक्षयैव 
जागरितम्‌' इति वाक्यम्‌ एवकारो भगवद्वयावर्तक इति सूचयन्‌ व्याख्यातुमुप- 
क्रमते- न जाग्रणमीश्वराधीनमिति॥ 

सिद्वान्तन्यायबिबरणब्याख्यानम्‌ 

“तदेव च? इत्यनेन विवक्षितं स्वतोऽबोधाख्यैतदधिकरणसैद्वान्तिक- 
न्यायं विवृण्वत्‌ “अचेतनत्वादेव कालस्य, चेतनान्तरस्याप्यस्वातन्त्र्यात्‌’ इति 
वाक्यद्वयं सूचनया व्याचष्टे- तस्याचेतनत्वेनास्वातन्त्र्यादिति॥ ततश्चाचेतन- 
त्वादेव कालस्यास्वातन्त्र्यम्‌ | ततश्च कालापेक्षयैव जागरितमिति नेति योजनया 
प्रथमः पूर्वपक्षः, ईश्वरस्य स्वातन्त्र्येऽपि ततोऽतिरिक्तस्य चेतनान्तरस्य जीवस्यापि 
हिताकरणादिदोषप्रसक्तिनयरीत्या अस्वातन्त्र्यान्न जीवापेक्षया जागरितमिति 
योजनया द्वितीयपूर्वपक्षश्च निरस्तो वेदितव्यः ॥ 


२३४ श्रीमद्वहस्‌त्रभाष्यम्‌ (3.3.3.& 


“स्बतोडबोध' इति पदम्‌- कालः अबोधः अचेतनः, जीवस्तु चेतनोऽपि 
स्वतः स्वातन्त्र्येण न चेतन इति ; तच्छन्दविवक्षितन्यायो द्वेधा व्याख्येयः | अत 
एव सामान्येन नपुंसकप्रयोगः ॥ ६ II 


॥ इति देहयोगाधिकरणम्‌॥ ३॥ 
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अथ तदभाबाधिकरणम्‌॥ ४॥ 


॥ सूत्रभाष्यम्‌॥ 
_॥ ३७ तदभाबो नाडीषु तच्छुतेरात्मनि ह & ॥ ७॥ 


जाग्रत्स्वप्राभावः सुसिर्नाडीस्थे परमात्मनि। “आसु तदा नाडीषु सृप्तो 
भबति”, “सता सोम्य तदा सम्पन्नो भबति” इति श्रुतेः॥ ७॥ 


॥ तत्त्वप्रकाशिका ॥ 
सङ्गत्यादि 

अत्र ईश्वरप्रा्तिसाधनभकत्यर्थ सुपप्राप्यत्वमहिम्नो वर्णनादस्ति शास्तरादि- 
सङ्गतिः। एतदवर्णने न निरतिशया भक्तिः स्यादतोऽसौ वर्णनीयः | स्वप्न- 
जाग्रद्विचारेऽवरिष्टा सुषुप्तिर्विषयः | भगवदधीनत्वे बिबादाभावात्‌ कि 
परमात्मनि नाडीषु वेति सन्देहः। “सता सोम्य तदा सम्पन्नो भवति’ इति 
“यत्रैतत्‌ सुप्तः समस्तः सम्प्रसन्नः स्वप्नं न विजानात्यासु तदा नाडीषु 
सृप्तो भवति? इति श्रुती सन्देहबीजम्‌॥ 


पूर्वपक्षः 

परमात्मन्येव सुसिर्न नाडीष्विति पूर्वः पक्षः। परमात्मनोऽन्यत्रावस्थाने 
quer दुःखित्बप्रसङ्गात्‌, जाग्रत्स्वप्रयोरिब। न च मुक्तवत्‌ सुप्तस्य दुःख- 
मस्ति। तदा सुखमात्रानुभवात्‌। न च तत्र प्रमाणाभावः | सुखमहमस्वाप्समि- 
्युत्तरकालीनस्मृतेः। न चाननुभूतं स्मर्यते । न च बाच्यं दुःखाभावः स्मर्यते 
न सुखमिति। तदनुभवाभ्युपगमे किमपराद्धं सुखेन। दुःखाभावोऽनुमीयते न 
च स्मर्यत इति चेन्न । पक्षभूतावस्थास्मरणाभाबेन तदनुदयात्‌। आत्म- 
पक्षीकारेऽपि प्रतिज्ञाविशेषणतया अवस्थास्मरणस्यावइ्यम्भावित्वात्‌। 


२३६ श्रीमद्ग्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.४.७ 


अतः सुषुप्तौ सुखैकानुभवात्‌ परमात्मन्येव सुप्तिर्न नाडीघ्वित्यतः तच्छुते- 
रप्रामाण्यमिति॥ 


सिद्धान्तः 
सिद्वान्तयत्‌ सूत्रमुपन्यस्य व्याचष्टे- तदिति ॥ सुसिर्जीवस्य नाडीषु 
भवति न चैवं दुःखप्राप्तिः, परमात्मनि सुस्यङ्गीकारात्‌। न चैकस्योभयत्र 
सुसिविरुद्वा। नाडीस्थपरमात्मनि सुस्यङ्गीकारेणोभयोपपत्तेः। परमात्मन्येव 
किन स्यात्‌ सुप्तिः ? कि नाड़ीस्थविशेषणेनेति चेन्न। उभयविध्रुतेरन्यथानुप- 
पत्तेः। एबं च सति qam: | एवं चाभ्युपगमेनोपपन्नेन प्रमाणभूतश्रुतिद्वय - 
व्यवस्थोपपत्तौ तदनभ्युपगमे सर्वत्राप्यव्यवस्थैबेत्यतिप्रसङ्ग इति भावः॥ 


सुप्त: प्राप्तः | अतः परमात्मनो नाड़ीस्थस्य सु्तप्राप्यत्बमाहात्म्य- 
sre err तत्र भक्तिरिति सिद्धम्‌॥ ७॥ 


॥ झोषतात्पर्यचन्द्रिका ॥ 
बिबरणपेटिका 
॥ 3» तदभावो नाडीषु तच्छुतेरात्मनि ह ॐ ॥ ७॥ 


पेटिकानन्तरसङ्गती 
अत्र नियमनादौ सन्देहाभावात्‌, आदिदाब्दान्तर्गतो मोक्षो विवरणीयः | तदत्र 
अवस्थाप्रसङ्गन सङ्गतत्वात्‌ “तदभावः? इति परामशंसौकर्याञ्च क्रियत इति 
पटिकासङ्गतिः ॥ 
युक्तं पूर्वत्र “अहं करोमि” इत्यस्य स्वातन्त्र्यप्रत्यक्षस्य देहाभिमानलक्षण- 
दोपनिमित्तत्वेन श्रान्तित्वम्‌, सुषुप्तिकालीनसुखप्रत्यक्षस्य तदभावान भ्रान्तित्वं 
युक्तमिति वा, “स एब जागरिते स्थापयति” इत्याद्यप्रतिपक्षश्रुतिवशात्‌ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ 000 


जाग्रदादेरक्ष्यादिस्थभगवदधीनत्वसिद्धावपि, “आसु तदा नाडीषु qut भवति’ 
इति श्रुत्या सुप्े्ने नाडीस्थभगवदधीनत्वं सिध्यति *सता सोम्य तदा सम्पन्नो 
भबति? इति प्रतिपक्षश्रुतेरिति वोत्थानादनन्तरसङ्गतिः | 


पूर्वपक्षायुक्तताशङ्का 
नन्वत्र कथं qd: पक्षः ? परमात्मन्येव सुप्तिः, न नाडीष्विति पूर्वपक्षस्य 
फलाभावात्‌ | सुप्तप्राप्यत्वमहिम्नः प्रापकस्यास्य पूर्वपक्षस्य सिद्धान्ते 
निराकरणायोगाच्च | न च श्रुतेरप्रामाण्यं फलमिति वाच्यम्‌ | असङ्गतत्वात्‌ | 
नाडीष्वेव सुपिर्न परमात्मनीति पूर्वपक्षेऽपि शरुत्यप्रामाण्यसिषद्धेश्च | न च परमात्म- 
्येवेति पूर्वपक्षस्य नाडीस्थत्वमहिम्नो विघातकत्वात्‌ सङ्गतिः फलं चास्तीति 
वाच्यम्‌ | “सुप्तप्राप्यत्वमहिम्नो वर्णनात्‌’ इति सङ्गतिटीकाविरोधात्‌॥ 


*तदा हि “नाडीस्थत्वमहिम्नो बर्णनात्‌’ इति स्यात्‌ | 'एतदवर्णने न 
निरतिशाया भक्तिः स्यात्‌’ इत्युत्तरटीकाविरोधाच्च | नाडीस्थत्वमाहात्म्यस्य 
भक्तिमात्रसाधकत्वेऽपि निरतिशायभक्तिसाधकत्वायोगात्‌ || 

न च विकल्पः समुच्चयो वेति पूर्वपक्षोऽपि युक्तः | “परमात्मन्येव' इति 
टीकाविरोधात्‌। शश्रुतेरप्रामाण्यम्‌’ इति फलाभिधानविरोधाच्च ॥ 


अत एवानध्यवसायपूर्वपक्षोऽप्ययुक्त इति चेत्‌- 


उक्तचतुर्विधपूर्वपक्षस्य स्थापनम्‌ 
अत्रोच्यते- अनध्यवसायेन तावत्‌ पूर्वपक्षो युज्यते | भाष्योदाहृतत्रुतिद्वय- 
स्यपि निरवकाइात्वेन प्राबल्यदौर्बल्यविवेकायोगेन अध्यवसायाभावस्य न्याय- 
प्राप्तत्वात्‌ | परमात्मन्येवेति वा, नाडीष्वेवेति वा, परमात्मनि वा नाडीषु वेति 
वा, परमात्मनि च नाडीषु चेति वेति पक्षाणामन्यतमनिर्धारणाभावे भगवतः 
ुपप्राप्यत्वमहिम्रोऽसिद्धचा पूर्वपक्षे फलसङ्गत्योः सम्भवात्‌। अथांप्रमापकत्व- 


२३८ श्रीमद्वझसूत्रभाष्यम्‌ [२.२.४.७ 


मेवाप्रामाण्यमिति श्रुतेरप्रामाण्यं च युक्तम्‌ | “परमात्मन्येव सुप्तिर्न नाडीषु” 
इति टीकोक्तिस्तु न निर्धारणाभिप्राया | किन्तु बाह्यपदार्थाज्ञानेन पुरीतनाडी - 
प्रवेशस्य सर्ववादिसिद्धत्वेन न तत्रोपपादनापेक्षेति तत्रतिपक्षभूतो नाडीष्वेव न 
परमात्मनीत्येवंरूपोऽपि पूर्वः पक्ष ऊह्यतामित्यभिप्राया | अत एव “तच्छते 
रप्रामाण्यम्‌? इति सामान्येनाह्‌ ।. अन्यथा “आसु तदा नाडीषु इति श्रुतेः” 
इत्यवक्ष्यत्‌ ॥ 


अत एव विकल्पपक्षोऽपि युक्तः | यस्मिन्‌ पक्षे नाडीष्वेव सुप्तिः, तस्मिन्‌ 
भगवतः सुप्तप्राप्यत्वालाभादिति फलसङ्गती च स्तः | नित्यवच्छूवणबाधनमेव 
शरुतेरप्रामाण्यमिति न तद्वाक्यविरोधोऽपि i 


अत एव समुञ्चयपक्षोऽपि युक्तः | नाडीतुल्यकक्ष्यतया परमात्मनि सुस्यङ्गीकारे 
न तस्य निरतिशयमाहात्म्यवत्त्वमिति सङ्गतिसम्भवात्‌। निरपेक्षसुप्यधिकरणत्व- 
प्रतीतिवाधात्‌ समुच्चये तयोः श्रुत्योरप्रामाण्यं च युक्तम्‌ || 


यद्वा निर्धारणेनैव पूर्व: पक्षः परमात्मन्येव सुप्तिर्न नाडीषु’ इति | अस्य 
नाडीषु स्थिते परमात्मन्येव सुप्तिर्न, किन्तु केवले परमात्मनि। तथा च केवल- 
परमात्मनः सुप्तप्राप्यत्वलाभेऽपि नाडीस्थपरमात्मनस्तदलाभात्‌ सङ्गतिः फलं 
च लम्यते | न चैवं पूर्वपक्षे परमात्मनः सुप्तप्राप्यत्वाङ्गीकारेण नाडीस्थत्वमेव 
प्रतिक्षिप्तमिति नाडीस्थत्वसमर्थनमेवाधिकरणार्थः स्यादिति वाच्यम्‌ | सुप्त- 
प्राप्यत्वमहिय्नो वर्णनिनावस्थाप्रसङ्गसनिधापितसुप्यनुबद्धविचारस्य सङ्गतत्ववत्‌ 
नाडीस्थत्वविचारस्येह स्फुटं सङ्गत्यप्रतीतेः | अत एव “अतः परमात्मनो नाडी- 
स्थस्य सुप्तप्राप्यत्वमाहात्म्यबत्त्वात्‌’ इति सिद्धान्तोपसंहारटीकापि दृयते | 
तदानुगुण्याय च “नाडीस्थस्य सुप्तप्राप्यत्वमहिम्नो वर्णनात्‌’ इति सङ्गतिटीकापि 
योज्येति न किञ्चिदनुपपन्नम्‌ || 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २१३९ 


अत्र निर्धारणेन पूर्वपक्षस्त्वित्थम्‌- न नाडीस्थे परमात्मनि जीवस्य सुषिः, 
प्रमाणाभावात्‌। “नाडीषु सृप्तो भबति’ इति वाक्यस्य केवलनाड्यामेव सुप्तिपरत्वेन 
तत्स्थपरमात्मप्रत्यायकत्वाभावात्‌ | “सता सम्पन्नः? इत्यस्य च परमात्म- 
प्रत्यायकत्वेऽपि नाडीस्थपरमात्माप्रत्यायकत्वात्‌ः | न च “नाडीषु इति वाक्ये 
“स्थिते परमात्मनि” इत्यध्याहारेण विवक्षितार्थसिद्धिरिति वाच्यम्‌ | “सता 
सम्पन्नो भबति’ इति वाक्यवैयर्थ्यात्‌ | न चोभयप्रमाण्यनिर्वाहायात्र तात्पर्य 
कल्प्यमिति वाच्यम्‌ | अन्यतराप्रामाण्यस्यैवास्माकमभिलषितत्वात्‌ | न च 
विनिगमकाभावादन्यतराप्रामाण्यानिश्चयः | नाडीवाक्यस्यैवाप्रामाण्योपपत्तेः। 
परमात्मप्रापतेरिव नाडीप्राप्तेरवइ्यापेक्षितत्वाभावात्‌। तथा हि- सुप्तस्य सुखित्व- 
मेव मुक्तवत्‌, न दुःखित्वमित्यस्ति नियमः | सुखमहस्वाप्सम्‌' इति प्रतीतेः। 
न चासौ भ्रान्तिः | बाधकाभावात्‌ | न चेयं प्रतीतिरनुभवः | अस्वाप्समित्यती- 
तत्वोछ्केखित्वात्‌ । न च दुःखाभावस्मृतिर्वा दुःखाभावानुमितिर्वा भविष्यतीति 
वाच्यम्‌ | सुखो ङ्लेखिस्मृतेः दुःखाभावग्रा हित्वे प्रमाणाभावात्‌ | अनुमितिरपि, 
विमता सुप्तिः दुःखशून्या सुस्ित्वात्‌, तत्कारणशून्यत्वाच्च पूर्वतनसुप्तिवदिति 
नावस्थापक्षिका युज्यते | तत्र पक्षभूतावस्थास्मरणमस्ति न वा । नेति पक्षे 
धर्मिज्ञानाभावान्नानुमितिः स्यात्‌ | आद्येऽनुभवाभावान्न स्मरणं युक्तम्‌ । 
सुषुप्तिकालेऽस्त्यवस्थानुभव इति चेन्न । त्वयानङ्गीकारात्‌ | अङ्गीकारे वा 
तुल्यन्यायेन सुखस्याप्यनुभूतिसम्भवेन तजन्यायाः प्रकृतप्रतीतेः स्मृतित्व- 
सम्भवेनानुमितित्वाङ्गीकारायोगात्‌। नापि, सुप्तो देवदत्तः दुःखरहितः सुप्तत्वात्‌ 
तत्कारणरहितत्वाच्चेति विशिष्टात्मपक्षिका युक्ता | विशेषणतया अवस्था- 
स्मरणावइयम्भावितत्वात्‌ | नापि देवदत्तः दुःखरहित इति शुद्धात्मपक्षिका | 
यतो जाग्रतोऽपि पक्षत्वापत्त्या बाधार्थान्तरते स्याताम्‌ | ननु इदानी सुखकारणस्य 


१. परमात्मप्रत्यायकत्वाभावात्‌ 


२४० श्रीमद्वलसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.४.७ 


स्रकूचन्दनभोगादेरिन्द्रियोपरमेणायोगेन सुखस्यानुत्पत्तिरिति चेन्मैवम्‌ । 
स्वरूपसुखस्यैव सत्त्वात्‌। न च तदनुभावकाभावः, ईश्वरस्य तथात्वे च जाग्रत्यपि 
तदनुभवापत्तिरिति वाच्यम्‌ | किं जाग्रत्यपि यावतः स्वरूपसुखस्यानुभव 
आपाद्यते, उत कस्यचित्‌ ? नाद्यः | आसंसारमज्ञानावृतत्वेन तदयोगात्‌ | न च 
सुप्तावपि तदभावापत्तिः | परमात्मरूपविरेषसम्बन्धेन आवरणसद्भावेऽपि 
कस्यचिदेवानुभवाङ्गीकारेण यावतोऽनुभवाभावेनेष्टत्वात्‌ । न द्वितीयः । 
भारावरोहादौ तदङ्गीकारेणेष्टत्वात्‌ | सुषुप्तौ रूपविरोषसम्बन्धस्यैव सुख - 
विोषव्यक्तिहेतुत्वाङ्गीकारेणः जाग्रत्प्रतिबन्द्ययोगाच । न च सात्त्विकानां 
स्वरूपसुखसद्भावेऽपि तामसानां तदभावेनानुभवायोग इति वाच्यम्‌ । तेषां 
स्वरूपसुखाभावेऽपि प्राज्ञसन्निधोनमहिम्ना तात्कालिकसुखोत्पत्तिसम्भवेन 
तदनुभवसम्भवात्‌। उपरतस्यापि मनसः प्राज्ञसन्निधानमहिस्ना उपादानत्वस्य, 
तत्साक्षिण एव तदनुभवसाधनत्वस्य च सम्भवात्‌ । न च तत्साक्षिणः 
मिथ्यात्वप्रत्यायकत्वनैयत्यम्‌ | अस्वरूपे स्वरूपत्वप्रत्यायकत्वेन तन्नैयत्योप- 
पत्तेः | तदेवं परमात्मप्रवेशाभावे सुखानुभवायोगेन तच्छुतिः प्रबलेति तद्विरो- 
धान्नाडीश्रुतिरप्रमाणम्‌ t 

ततश्च तत्सामान्यात्‌ भक्तिश्रुतिरपि तथेवेति वा, नाडीस्थत्वमहिम्रोऽभावान्न 
निरतिशया भक्तिः कर्तव्येति वा पूर्वपक्षे फलफलिभावो बोद्धव्यः | 

सिद्धान्तः 

सिद्धान्तस्तु- अर्ध तावदवसितं भारस्य, त्वयैव परमात्मनि सुष्यनङ्गीकारे 
बाधकस्योकतत्त्रात्‌ | नाडीश्रुतेः नाडीष्वपि सुस्तिरङ्गीकार्यैव | न चैकस्य 
सुपतिर्विरुद्धाभयत्र। नाडीस्थपरमात्मनि सुप््यङ्गीकारेणाविरोधात्‌। भवितव्यं हि 
्रुतिद्वयस्यापि प्रामाण्येन | अपौरुषेयत्वात्‌ | तच्च न समुञ्चयेन समकक्ष्यतया 
१, रूपविदाषस्य व्यक्तिहेतु.... 
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नाडीपरमात्मनोः सुप्यधिकरणत्वस्वीकारेण निर्वहति | एकस्योभयत्र सुप्य- 
योगात्‌ । नापि विकल्पसमुच्चयाभ्याम्‌ । नित्यवच्छूवणनिरपेक्षश्रवणयो - 
रयोगात्‌ | नापि नाड्याः विशोष्यत्वाश्रयणेन | साक्षाद्धगवत्सम्बन्धाभावेन 
सुखमात्रानुभवो न स्यात्‌ | तथा च नाडीविशेषणकपरमात्माधिकरणत्वमेव 
सुप्तेन्याय्यम्‌। अत एव व्रीहिभिर्यजेत' , यदाग्नेयोऽष्टाकपालो . . . wate’ इति 
वाक्यद्वयप्रामाण्यनिर्वाहाय विकल्पसमुयादिपक्षानाश्रयणेन त्रीहिप्रकृतिक- 
पुरोडाशो द्रव्यमित्याश्रितम्‌ - इति || 
qmi: 

सूत्रार्थस्तु- तच्छब्देन पूर्वप्रकृतजाग्रत्स्वप्रौ विवक्षितौ। तथा च Aet: 
इति सुप्तिरिति पर्यवस्यति | “नाड़ीषु’ इत्यनन्तरम्‌ “आत्मनि” इति सम्बन्धः | 
नेदं समानाधिकरणम्‌, बाधात्‌। तथा च 'स्थिते' इति लभ्यते? | तथाविधोभय- 
श्रुते: | परस्परनिरपेक्षतया प्रतीयमानयोरपि विशेषणविशेष्यभावो व्रीहिपुरो - 
डाइायोः प्रसिद्ध एवेति हशब्देनाहेति || 

एतदधिकरणस्य जन्मादिसूत्रबिबरणरूपत्बम्‌ 
तथा चादीदंशब्दयोर्नाडीस्थभगवद्रूपसंकेषोऽपयर्थो ग्राह्य इति फलितम्‌ ॥ 
टीकायां पूर्बपक्षन्यायबिबरणव्याख्यानम्‌ 

टीकाक्षरार्थस्तु- “कालदुःखपृथगभवाः” इत्यत्रोक्तदुःखन्यायम्‌ एतदधिकरण- 
पूर्वपक्षसङ्गतत्वेनापादकसाध्यप्रदर्शनपूर्वके विवृण्वत्‌- “न च परमात्मनोऽ- 
न्यत्राबस्थाने दुःखित्वप्राप्तेः नाडीषु सुसिर्न भबति’ इति वाक्यं व्याचष्टे- 
परमात्मनोऽन्यत्रेति॥ 

टीकायां सिद्धान्तन्यायबिबरणव्याख्यानम्‌ 

'अमानङ्कसिसन्मान’ इत्यादौ तृतीयो दिष्टम्‌ अमानङ्कतिन्वायं चतुथांधि - 

१, अध्याहारः 


२४२ श्रीमद्वह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.४.७ 


करणसिद्धान्तसङ्गतत्वेन तर्कपरतया विवृण्वत्‌- “उभयस्वीकारोपपत्तौ मानस्य 
कृस्यकरणमित्यव्यवस्थितिदोषादतिप्रसङ्गात्‌* इति वाक्यम्‌- मानस्य क्कप्तिकरण 
युक्तमिति वाक्याध्याहारम्‌, उभयस्वीकारोपपत्तावित्यस्यावृत्तिं sitter 
व्याख्यातुमवतारयति- न चैकस्योभयत्रेति॥ 


अनेन, मानस्य श्रुतिद्वयेन नाडीस्थपरमात्मनि सुप्तिरित्यभिप्रायक्कप्तिकरणम्‌, 
श्रुतिद्वयस्यैवमभिप्रायकल्पनमिति यावत्‌, युक्तमेव ; एवमङ्गीकारे - 
उभयस्बीकारोपपत्तौ इति निमित्तसप्तमी - उभयत्र सुप्तिस्वीकारोपपत्तेरित्यर्थ 
उक्तो भवति ॥ 


उभयस्वीकारोपपत्तौ मानस्य झुघ्यकरणम्‌ इति वाक्यं वर्णकान्तरेण व्याख्यातुं 
झङ्कत- परमात्मन्येवेति ॥ स्यादयम्‌ एकस्योभयत्र सुप्तिविरोधपरिहारः, यदि 
नाडीपरमात्मनोर्विरोषणविङोष्यभावः श्रुतिद्वयस्याभिप्राय इति कल्पनं स्यात्‌ | 
तदेव नास्ति, प्रमाणाभावादिति भावः | 'उभयस्वीकारोपपत्तौ’ इति वदता 
पक्षान्तर तदनुपपत्तिः सूचितेत्यभिप्रेत्य व्याचष्टे- उभयविधश्रुतेरिति, ॥ 


अनन उभयविधश्रुतिप्रामाण्यान्यथानुपपत्तिरेव प्रमाणमिति फलितम्‌ 1i 


ननु मास्त्वेवमभिप्रायकल्पनम्‌ ; श्रुतिद्वयप्रामाण्यानुपपत्तिस्तु नानिष्टेत्या- 
शङ्कायां तत्रातिप्रसङ्गप्रतिपादनमिति यथाश्रुतं समस्तं वाक्यं व्याचष्टे- एवं 
चाभ्युपगमेनेति॥ अनेन ‘उभयस्वीकारोपपत्तौ? उभयत्र सुप्तिस्वीकारेणार्थ- 
व्यवस्थापपत्तावपि, मानस्य नाडीश्रुतेस्सच्छुतेश्र, नाडीस्थपरमात्मनि सुप्ति- 
रित्यर्थक्षुप्यकरणं तथार्थव्यवस्थानभ्युपगमश्चेदिति यावत्‌ तथा उभय- 
स्वीक्रारोपपत्तौ स्वीकारेण एवमभ्युपगमेन उभयस्य श्रुतिद्वयस्य प्रामाण्योप- 
पत्तो मानस्य HHT प्रामाण्यानभ्युपगमश्चेदिति यावत्‌, तर्हि इति अनेन 


2. उभयस्वीकारापपत्तेरिति २. उभयश्रुतेरिति 
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प्रकारेण सर्वत्रापि व्रीहिपुरोडाशस्थले5प्यविशेषादेकस्य यागस्य व्रीहिसाध्यत्व- 
पुरोडाशसाध्यत्वोभयस्वीकाराभावापत्त्या अर्थव्यवस्था न स्यादिति व्रीहि- 
पुरोडाशवाक्ययोरप्यप्रामाण्यं स्यादिति अतिप्रसङ्गात्‌ इत्यर्थ इति सूचितं 
भवति | 


श्रुत्यनुसारेण सुप्तप्राप्यत्यमेतदधिकरणार्थः 
ननु सूत्रानुसारात्‌ सुप्यधिकरणत्वमहिम्रो वर्णनादिति सङ्गतिटीकया भवि- 
तव्यम्‌ । न तु सुप्तप्राप्यत्वेतीत्याशङ्कय “आसु तदा नाडीषु सृतो भवति’ इति 
श्रुत्यनुसारेण तथोक्तमित्यभिप्रेत्य sid FATS व्याचष्टे- ga: प्राप्त इति॥ TT 
गताविति धातोरिति भाव: || 


॥ इति तदभावाधिकरणम्‌॥ ४॥ 


२४४ श्रीमद्गह्सूत्रभाष्यम्‌ {३.२.५.८ 


॥ अथ प्रबोधाधिकरणम्‌॥ ५॥ 


॥ सूत्रभाष्यम्‌॥ 
॥ 3» अतः प्रबोधोऽस्मात्‌ 3^ |l ८ ॥ 


यतस्तस्मिन्‌ सुप्तिः। “एष एव सुसं प्रबोधयत्येतस्माज्जीव उत्तिष्ठत्येष 
प्रमातषे परम” इति कौण्डिन्यश्रुतिः ॥ ८ ॥ 


॥ तत्त्वप्रकाशिका ॥ 


सङ्गत्यादि 
अत्रेश्वरप्राप्तिसाधनभक्त्यर्थं तस्य सुप्तप्रबोधकत्वमहिम्नो वर्णनादस्ति 
शास्तरादिसङ्गतिः। भगवतः सुप्तप्रबोथकत्वमहिमाभावे न तस्मिन्निरतिराय- 
भक्तिरुत्पद्येत, अतोऽसौ वर्णनीयः । प्रकृतसुप्तप्रबोधो विषयः। भगवदधीनो 
न वेति सन्देहः । सर्वस्य तदधीनत्वोकक्तिर्विशेषानुक्तिश्च सन्देहवीजम्‌॥ 


पूर्वपक्ष: 
नश्वेरेकाधीनः प्रबोध इति पूर्व: पक्ष; | प्रबोधकारणानां भेरीताडनादीनामपि 
दर्शनात्‌ । न च तेपामकारणत्वे हेतुरस्ति, येन जानीमस्तत्प्रतीतिर्भान्ति- 
रिति। अतः परमात्मनः सुप्तप्रवोधकत्वाभावान्न महश्वर्यमिति॥ 


सिद्धान्तः 
सिद्धान्तयत्‌ सूत्रं पटित्वा व्याचष्ट- अत इति ॥ सुप्तप्रबोधोऽप्यस्मात्‌ 
परमात्मन एव भवति। जीवस्य तस्मिन्नेव सुप्तत्वस्य प्रागुक्तत्वात्‌। न हीश्वरेण 
स्वान्तर्निवेशितस्तत्प्ररणामन्तरेणोद्रोद्धुं शक्रोतीति भावः । इश्यते भेरी- 
ताइनादीनामपि प्रवोधहेतुत्वं तदनन्तरं प्रवोधदर्शनात्‌। अतः कथं भगवदेकाधीन 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-रोषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ XV 


इत्यत आह- एष इति ॥ सावधारणश्रुतिबिरोधान्निमित्तमात्रबिषयं 
प्रत्यक्षमिति भावः। अतः सुप्तप्रबोधकत्वेनातिमाहात्म्यवतो हरेर्भक्तिर्युक्तेति 
सिद्धम्‌॥ ८॥ 


॥ शेषतात्पर्यचन्द्रिका ॥ 
विबरणपेटिका 
|| ३० अतः प्रबोधोऽस्मात्‌ 32 ॥ ८॥ 
सङ्गतिः 
अत्र पूर्वोक्ता नाडीस्थपरमात्मनि सुप्तिर्न युक्ता, ईश्वरेण स्वान्तर्निवि- 
शितस्यान्येन प्रबोधायुक्तेरिति पूर्वाधिकरणसिद्धां परमात्मनि सु्तिमुपजीव्य 
्रवर्तनाद्वा, यथा स्वप्रतिरोधानं जागरणं च ज्ञानकालयोरचेतनत्वेन तदधीन - 
त्वायोगेन श्रुतत्वेन च भगवदधीनम्‌, यथा वा नाडीस्थे परमात्मनि सुप्तिः 
तथाविधश्रुतिवशादेवाङ्गीकर्तव्या, एवं सुस्तिप्रबोधोऽपि तस्मादेवाङ्गीकर्तन्य 
इत्यतिदेशेन प्रवर्तनाद्वा अनन्तरसङ्गतिः UI 
बिषयः 
नन्वत्र विषयो न लभ्यते सुप्तिप्रबोधः सुप्तिरेव नेति जागरणस्वप्रति- 
रोधानानामन्यतम एवेति तेषां च जाग्रदधिकरणे स्वप्राधिकरणे तिरोधानाधिकरणे 
च विचारितत्वादिति चेत्‌, अत्रोच्यते | नाडीस्थभगवद्रूपसंकेषः सुप्तिः | तद्विछेष: 
प्रबोधः | स च न पूर्वाधिकरणेषु विचारितः | तत्र विचारितानां जाग्रत्स्वप्र- 
तदुच्छेदप्रतीतीनां दक्षिणाक्ष्यादिस्थानविरोषावस्थितिरूपाणां वा 'प्राज्ञ- 
विश्लेषात्मकत्वाभावात्‌ || 


१. प्राज्ञविक्लेषकत्वाभावात्‌ 


२४६ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ [३.२.५.८ 
संशयः 
अत एव तत्संछेषात्मकसुप्तिविचारानन्तरं तत्सङ्गतत्वात्‌ विश्लेषात्मकः 


सुप्तिप्रबोधः भगवतोऽन्यस्मादेव, उत भगवत एवेति विचार्यते । तदर्थ 
भेरीताडनादीनि तत्कारणं भवितुं योग्यानि न वेति चिन्तनीयम्‌ || 


पूर्वपक्षः 
तत्र - सुपेः प्रबोधः भेरीताडनादिजन्य एव | एतदन्वयव्यतिरेकदर्शनात्‌ | न 
चेश्वरोऽपि कारणमस्त्विति वाच्यम्‌ । तेषु सत्सु ईश्वरव्यतिरेकेण प्रबोध- 
विलम्बादर्शनात्‌ | तथापि कल्पने कल्पनागौरवम्‌ | न च जाग्रदाद्यधिकरणन्यायेन 
अन्यानवकाइाः। “स एव जागरिते स्थापयति’ इत्यादिनिरवकाइाश्रुतिविरोधेन 
' कालान्वयव्यतिरेकदर्शनरूपस्य प्रत्यक्षस्य भ्रान्तित्वकल्पनेऽपीहाद्यापि 
स्पष्टप्रमाणानुपन्यासेन भेरीताडनाद्यन्वयव्यतिरेकदर्शनस्य भ्रान्तित्वायोगात्‌ | 
अस्तु वा कचित्‌ सुप्तप्रबोध भेरीताडनादिकारणासन्निहिते ईश्वरो हेतुः | न 
तत्सन्निहितेऽपि प्रबोधे, कल्पनागौरवादिति - पूर्वः पक्षः | 


सिद्धान्तः 
सिद्धान्तस्तु- 
सुप्तप्रबोधे सर्वत्र भगवान्‌ कारणं भवेत्‌। 
“एष afa वाक्येन नान्यत्‌ कारणमिष्यतें॥ 


“एप एव सुप्तं प्रबोधयति’ इति निरवकाराश्रुत्या कचिद्भरीताडनादेः 
कारणत्वग्राहिप्रत्यक्षस्य भ्रान्तित्वात्‌। किञ्च यदि तद्विक्ेषरूपः प्रबोधोऽन्यकृतः 
स्यात्‌ तर्ह्मविशोषात्‌ तत्संक्ेपरूपः स्वापोऽप्यन्यकृत एव स्यात्‌ | ईश्वरेण 
स्वान्तनिविजितश्रासौ साधनान्तरसहस्रेणापि तदिच्छामन्तरेण विक्रिष्यत 
इत्यस्यायागादिति || 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-रोषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २४७ 


सूत्राक्षरार्थः 

सूत्रार्थस्तु- यतः पूर्वाधिकरणे तत्संछेषात्मिका ght: तस्मिन्नेवेति साधिता, 
अतः तद्विश्ेषात्मकः प्रबोधोऽप्यस्मादेव | न हीश्वरेण स्वान्तर्निविशितस्तत्रेरणा- 
मन्तरेणो द्वो शक्रोतीति ॥ 

एतदधिकरणस्य जन्मादिसूत्रबिबरणरूपत्वम्‌ 

तथा च जन्मादिसूत्रस्थस्य षष्ठ्यन्तस्य इदंशब्दस्य आदिशब्दस्य च न 

केवलमुक्त एवार्थः, किन्तु नाडीस्थभगवद्विक्ेषोऽप्यर्थ इति फलितम्‌ ii 
अत्र उभयेषामधिकरणम्‌ 

अत्रोभयेऽपि “तदभावो नाडीषु” इत्यादिद्विसूत्रीम्‌, एकमधिकरणं विधाय 
TATA सूत्रे अपपाठायातचाब्दे दत्तदृष्टयः समुच्चयं सिद्धान्तयन्त इत्थं व्याचक्षते- 

तत्रैताः सुषुप्तिविषयाः श्रुतयो भवन्ति - “तचत्रैतत्सुप्तः समस्तः सम्प्रसन्नः 
स्वप्रं न विजानात्यासु तदा नाडीषु सुप्तो' भवति? , ताभिः प्रत्यवसृप्य पुरीतति 
3rd", “तासु तदा भबति यदा सुप्त: स्वप्नं न कञ्चन, पश्यत्यथास्मिन्‌ प्राण 
एवैकधा भवति”, ^r एषोऽन्तर्हृदय आकाइास्तस्मिञ्छेते’ , “सता सोम्य 
तदा सम्पन्नो भवति स्वमपीतो भवति”, 'प्राक्षेनात्मना सम्परिष्वक्तो न बाह्यं 
किञ्चन वेद नान्तरम्‌' इत्याद्याः | 

तत्र किं नाडीपुरी"तत्परमात्मनः विकल्पेन जीवस्य सुषुष्तिस्थानं किं वा 
समुचयेनेति सन्देहे, 

प्रत्येकं सप्तमीश्रुत्या नैरपेक्ष्यप्रतीतितः। 
आधारत्बेन चैकार्थ्यान्नाड्यादीनां बिकल्पनम्‌॥ 

इति प्राप्ते, 

१. सुप्तो २. न किञ्चित्परयति ३. सौम्य ४. पुरि 


२४८ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.५.८ 


समुञयं च स्वीकृत्य बिकल्पाश्रयणाद्वरम्‌। 
समुच्चयोऽस्तु सर्वत्र न विकल्पोऽष्टदोषतः॥। 


न तावन्नरपेक्ष्यं सप्तमीभिरवगमयितुं शक्यम्‌ | “ताभिः प्रत्यवसृप्य’ इत्यादि 
सापेक्ष्यस्य श्रुतत्वात्‌ | ताभिरिति पुरीतति चेति भिन्नविभक्तिनिर्देशात्‌, एकार्थ- 
त्वाभावेन त्रीहियववद्विकल्पायोगात्‌, नाडीपुरीततोः समुच्चय एवाङ्गीकार्यः | सति 
चैवं विकल्पनिबन्धनाएदोषासंस्पर्शा भवति | यद्यपि “आसु तदा नाडीषु सृप्तो 
भबति’ “य एषोऽन्तर्हृदय आकाइस्तस्मिञ्छेते” इत्यादौ नाडीत्रह्मणोरेक- 
विभक्तिनिर्देशन एकार्थत्वात्‌ ब्रीहियववद्विकल्प एव न्याय्यः | तथापि 
सुप्तिप्रकरणाम्रातेषु नाडीपुरीततोस्समुञ्चयः, नाडीब्रह्मणोस्तु विकल्प 
इं्याश्रयणाद्वरं सर्वत्र समुञ्चयाश्रयणम्‌ || 


यद्यपि व्रीहिभिर्यवैरिति चैकविभक्तिनिर्दैरीन पुरोडाझानिर्वृत्तिरूपप्रयोजनैक्य- 
मव। “आसु तदा’ “तस्मिञ्छेते? इति चैकविभक्तिनिर्देशेन सुसिनिर्वृत्तिरूपस्य 
वा आधाराधेयभावरूपस्य वा प्रयाजनस्यैक्यादेकार्थत्वमवगम्यत इति विकल्प 
एव न्याय्यः प्रतिभाति | तथाप्येकविभवितनिर्देदामात्रेण नैकार्थ्य प्रत्येतुं शक्यम्‌ | 
“प्रासादे झोत’, “पर्यङ्क शोते? इत्येवमादिषु सत्यप्युभयत्र सप्तमीनिर्देशे 
प्रासादपर्यङ्कयाः पर्यङ्कघारणसुषुप्तधारणरूपप्रयोजनानेकत्वेन ऐकार्थ्य- 
विकल्पयारनाश्रयणादकविभकवितनिर्देशस्य ताभ्यां ब्याप्यसिद्धः | तद्वदेवेहापि 
समुञ्चय एव न्याय्यः | सुप्तय ब्रह्म 'गच्छन्‌ नाडीभिर्गच्छतीत्यङ्गीकारेण नाडीनां 
करणत्वन त्रह्मवदाधारत्वायागेन एकार्थ्याभावस्य स्फुटत्वाच | नाडीष्विति सप्तमी 
कथमिति चेत्‌, परम्परयाप्याधारत्वस्य स्थितत्वात्‌ | यो हि गङ्गया सागरं गच्छति, 
गत एव स गङ्गायां भवति |। 


१, गर्भनाडी.. 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २४९ 


यद्वा ब्रह्मण्येव सुप्तिर्जीवस्य न नाडीषु | 'नाडीघु सृप्तो भवति” इति चार्थ- 
वादः। “तं न कञ्चन पाप्मा स्पृशति’ इति ब्रह्मण इव, नाडीनां स्तुत्यवगमात्‌। 
यद्यपि नाड्यः, पुरीतत्‌, ब्रह्म चेतीमानि त्रीणि निरपेक्षाणि तुल्यवत्‌ सुषुपि- 
स्थानानि प्रतीयन्ते | तथापि नाडीपुरीततोः सुप्तेन नाधाराधेयभावः सम्बन्धः 
शक्यो वक्तुम्‌ | जीवस्य ब्रह्माव्यतिरेकेण स्वम हिमप्रतिष्ठत्वात्‌ | सप्तमी तु जीवो - 
पाध्यन्तःकरणाद्याधारत्वेन नेतव्या | तहि ब्रह्मापि कथं सप्तमीनिर्दिष्टम्‌ ? तादात्म्या- 
भिप्रायेणेति ब्रूमः | तथा च द्वारमात्रं नाड्यः पुरीतञ्च, ब्रह्मैव त्वेकं सुप्तिस्थानमिति 
“नाडीषु सुप्तो भवति” “पुरीतति शोते” इति चार्थवाद एवेति युक्तम्‌ || 


अयुक्तं च नाडीषु सुप्तिरित्यङ्गीकरणम्‌ । तत्र हि सुप्तस्य न विदोषाज्ञाने 
कारणमस्ति। व्यावहारिकभेदस्य भिद्यमानस्य च सत्त्वात्‌। “यत्र वा अन्यदिव 
स्यात्तत्रान्योऽन्यत्पइयेत्‌’ इति श्रुतेः | ब्रह्मणि तदङ्गीकारे तु नायमस्ति दोषः | 
ब्रह्मणि सुप्तिर्नाम तदैक्यमेव नान्यदित्युक्तम्‌ । ब्रह्मणैक्यमापन्नस्त्वेकत्वानन 
विजानातीति युक्तम्‌ | यत्र त्वस्य सर्वमात्मैवाभूत्‌ तत्केन १कं पश्येत्‌' 
इत्यादिश्रुतेः || 

प्रयोजनशून्यत्वाचच न नाडीश्रुतिः स्वार्थ तात्पर्य भजते। न हि नाड्यः पुरीतद्वा 
सुप्तिस्थानमित्यनेन विज्ञानेन किश्चित्प्रयोजनमस्ति । ब्रह्मात्मकत्वावधारण- 
स्वप्रजागरितव्यवहारविमुक्तत्वावधारणादेरेतत्साध्यत्वाभावात्‌। नापि फलवतो 
ब्रह्म सुप्तिस्थानमित्येत ्विज्ञानस्याज्गम्‌। ्रहमश्रुतिसतु ब्रहम सुप्तिस्थानमिति ज्ञानस्य 
्रह्मत्वावधारणादीन्‌ प्रति साधनत्वेन सप्रयोजनत्वात्‌ तत्र तात्पर्यं भजते 11 


“सत आगम्य न बिदुः सत आगच्छामः? इति नित्यवदात्मनः प्रबोधस्य 
श्रुतत्वाच्च न नाड्यादिषु सुप्तिः | तथा सति नाड्याः पुरीततो वा प्रबोधः श्रूयेत | न 


१, किम्‌ १. ...मह 


२५० श्रीमद्रहझसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.५.८ 


कदाचिच्छूयतेऽन्यतः प्रबोधः | तस्माद्‌ आत्मैव सुस्तिस्थानमिति सिद्धान्त 
इति || 


सुषुपिस्थानबिचारो व्यर्थः 


तन्न। मन्मत इव माहात्म्यपर्यवसानाभावेन, प्रत्युत समुञ्चयपक्षे नाड्यादिमिः 
ब्रह्मणः समप्राधान्यस्य प्रयाजादिवद्‌ आपत्त्या, अस्याश्चिन्ताया वैयर्थ्य - 
सङ्गत्योरपरिहारात्‌॥ 


अत्रोक्तमाइाङ्कापूर्वं भामत्याम्‌- किमतो यद्येवम्‌ ? एतदतो भवति | यदा 
नाड्यो वा पुरीतद्वा *सुषुप्तस्थानं तदा विपरीतग्रहणनिवृत्तावपि न जीवस्य 
१परमात्मभाव इति। अविद्यानिवृत्तावपि जीवस्य परमात्मभावाय कारणान्तर- 
मपेक्षितव्यम्‌ । तञ्च कर्मैव, न तु तत्त्वज्ञानम्‌, विपरीतज्ञाननिवृत्तिमात्रेण 
तस्यापयोगात्‌ | विपरीतज्ञाननिकवृत्तेश्च विनापि तत्त्वज्ञानं सुषुप्तावपि सम्भ- 
वातू | ततश्च कर्मणेवापवर्गः, न ज्ञानेन | यथाहुः “कर्मणैव *तु संसिद्धिमास्थिता 
जनकादयः? इति। अथ तु परमात्मैव नाडीपुरीतत्सृप्तिद्वारा `सुषुप्तिस्थानम्‌, 
ततो विपरीतज्ञाननिवृत्तेरस्ति मात्रया परमात्मभावोपयोगः | “तया हि तावदेष 
जीवस्तदवस्थानो भवति केवलम्‌ | तत्त्वज्ञानाभावेन समूलकाषमविद्याया 
अकाषात्‌, जाग्रत्स्वप्रलक्षणं जीवस्य व्युत्थानं भवति | तस्मात्‌ प्रयोजनवत्येषा 
विचारणेति - इति | 


तन्न। 'बिद्यैव तु निर्धारणात्‌’ 'भाक्तं वाऽनात्मवित्त्वात्‌ तथा हि दर्शयति” 
इत्यादौ ज्ञानस्य मोक्षसाधनत्वं कर्मणस्तदभावश्चोकत एवेति गतार्थत्वात्‌ | किञ्च 
ger mat नापवर्ग: | किन्तु स्वरूपसुखाभिव्यक्तिरित्यसकृदुक्तम्‌, वक्ष्यते च | 


१, सुषुप्ति... २, ब्रह्मभाव ३, विना ४, हि 
e. सुप्ति.... ६. तथा ७. जीवस्योत्थानम्‌ 
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तथा च व्रह्मसम्बन्धमहिम्रा स्वरूपाभिव्यक्तेरिव सुषुम्नानाडीसम्बन्धमहिप्रिवाप- 
वर्गोपपत्तेः, नाड्यादौ सुस्यङ्गीकारेऽपि न विपरीतज्ञाननिवृत्त्यादेरपवर्गव्यभिचार 
इति ज्ञानस्यावश्यकत्वसिद्धेर्न तदर्थ ब्रह्मण्येव सुप्तिरिति समर्थनीयम्‌ | यावदभि- 
व्यक्त्यापत्तिस्तु, अखण्डदण्डायमानभावरूपाज्ञानस्य तत्रतिबन्धकस्य यावद्या- 
वन्चिवृत्तिस्तावत्तावदभिव्यक्तिरिति ब्रह्मपक्षेऽप्याश्रयणीयत्वेन, ब्रह्मपक्ष इव 
नाडीपक्षे$पि परिहरणीया | अविद्यानिवृत्तिर्मोक्ष इति पक्षेऽपिः, प्रकाशान्ध- 
कारयोरिव विद्या5विद्ययोर्विरोधेन मोक्षे तदपेक्षाया एवौचित्येन कर्मणः 
प्रसक्त्यभावाञ्च ॥ 


असमप्रधानानां नाड्यादीनां समुञ्चयायोगः 
अत्रोक्तं भाष्ये- न च वयमिह तुल्यवन्नाञ्यादिसमुच्चयं प्रतिपादयामः | न 
हि नाड्यः पुरीतद्वा सुप्तिस्थानमित्येतद्विज्ञानेन किश्चित्रयोजनमस्तीत्यादि | | 


तन्न | ब्रह्म साक्षात्सुप्तिस्थानम्‌, इतरे तु परम्परया इत्यभिप्राये पुरोडाशः 
साक्षात्‌, व्रीहयस्तु परम्परया साधनमिति तत्रापि समुचचयव्यवहारः स्यात्‌ | न 
स्याच्च समिदादिषु समप्रधानेषु समुच्चयव्यवहारः || 


चशब्दस्य अपपाठायातत्वेन समुचयज्चापकाभावः 
समुच्चयस्य सिद्धान्तत्वे ज्ञापकस्याभावाच्च | मूलकोरोष्वदरनेन सूत्रे 
चङाब्दस्यासिद्धेः | नाडीष्वात्मनीति योजनायां स्थित इत्यनुक्तावपि वाक्यद्वय - 
प्रामाण्यनिर्वाहाय त्री हिभिनिर्वर्तितेन पुरोडाशेन यागं कुर्यादितिवत्‌, नाडीषु स्थिते 
परमात्मनि सुप्तिरित्यर्थलाभः प्रसिद्ध एवेति सूचनाय प्रयुक्तस्य हशब्दस्य 
सुपाठत्वनिश्चयेन, प्रकृतानुपयुक्तस्य प्रत्युत विरुद्धस्य चराब्दस्यापपाठत्व- 
सिद्धेश्च ॥ 


१, पक्षे तु 


२५२ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.५.८ 


किञ्च “चार्थे द्वन्द्वः? इति सूत्रे समुचचयान्वाचयेतरेतरयोगसमाहारभेदेन चार्थं 
चतुर्धा विभज्य, अनियतक्रमयौगपद्यानां तुल्यबलानामनेकेषां साधनानामेक- 
क्रियासम्बन्धः समुच्चयो यथा “ईश्वरं गुरुं च भजस्व’ इति | यदा त्वेकस्य 
पराधान्यात्तदनुरोधेनेतरस्यान्वाचयनं क्रियते *तदान्वाचयो यथा वटो, भिक्षामट; 
गां च पझ्यसि चेदानयेति च। परस्परापेक्षाणां\ साधनानाम्‌ अवयवभेदेनानुमत 
एकक्रियासम्बन्ध इतरेतरयोगो यथा धवखदिरौ छिन्धीति | परस्परापेक्षाणां 
पदार्थानामवयवभेदतिरोधानेन सङ्गतरूपापन्नानामन्वयः समाहारो यथा पाणिपादं 
वादय, छत्रोपानहमित्यादि | तत्रोभयगतक्रियान्वयस्योद्देइयत्वे समुञ्चयः | 
एकगतस्वैवोद्वेइयत्वे त्वन्वाचयः | धर्मिंप्राधान्ये विवक्षिते इतरेतरयोगः । 
साहित्यरूपधर्मप्राधान्ये तु समाहार इति निर्णीतम्‌ || 


तत्र नाडीपुरीतद्भह्मणां मध्ये नाडीप्रवेशः प्राथमिकः, पुरीतत्रवेशो द्वितीयः, 
ततो ब्रह्मप्रवेश इति क्रमस्य नियतत्वात्‌, नाडीपुरीततोः परम्परया सुस्याधारत्वेन 
ब्रह्मणः साक्षादेव तदाधारत्वेन तुल्यबलत्वाभावाच न समुञ्चयः सम्भवति | 
नाप्यन्वाचयः। अन्वाचये हि, एकं सापेक्षं नेतरत्‌ । गवानयनस्य भिक्षाटनेऽनपेक्षा, 
न भिक्षाट्नस्य गवानयने | अदर्शनादिना गामनानयन्नपि भिक्षामटत्येव। अनटंस्तु 
भिक्षाम्‌, न गामानयतीति दर्शनात्‌ | इह तु स्वपन्‌ नाडीं पुरीततं वा परम्पराऽऽ- 
धारत्वेन, ब्रह्म तु साक्षादाधारत्वेनापेक्षत एवेति नाडीगमनब्रह्मगमनयोः 
परस्परापेक्षत्वेनान्यतरनिरपेक्षत्वस्यायोगात्‌ । विकल्पस्समुञ्चयो वेत्यादि- 
भाष्यस्थसंशयादिपर्यालोचनया समुञ्जयस्वैवावगमाञ्च | अत एव नेतरेतरयोगो 
नापि समाहारः || 


ततोऽपि चशब्दो5पपाठायात एवेति स कथं ज्ञापकः ? 


१, तदन्वाचया २, परस्परापेक्षया 


श्रीमत्तत्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २५३ 


सुषुप्तिः केति बिचारस्य पूर्वेण सङ्गत्यभावः 
यदप्यत्रोक्तं कल्पतरौ - 
जीवस्य स्वप्रभत्वाय स्वप्रमिथ्यात्वमीरितम्‌। 
अथास्य ब्रह्मभावाय सुषुप्तिः केति चिन्त्यते ॥ इति - 


तन्न | पूर्वांधिकरणैतदधिकरणयोः प्रतिपाद्यफलयोः प्रदनेऽपि पूर्वेणास्य 
सङ्गत्यप्रदर्शनात्‌ | यदि स्वयंज्योतिष्ट्रसिद्धयनन्तरं ब्रह्मभावः प्राप्येत स्यादपि 
तदा सङ्गतिः | न त्वेवम्‌ । ब्रह्मभावस्य स्वतस्सिद्धत्वात्‌ | स्वयंज्योतिष्द्- 
सिद्धयधीनत्वाभावाच्च । सुषुप्तिः ब्रह्मण्येवेति पक्षेऽपि ब्रह्मभावस्यायोगाञ्च | 
आधाराधेयभावस्य सप्तमीबोधितस्य भेदघटितत्वेन ब्रह्मभावविरोधात्‌। अन्यथा 
नाडीभावोऽपि सिद्धयेत्‌ I 


“तस्मिन्‌ शेते? इत्यादौ तादात्म्ये सप्तम्ययोगः 
एतेन - नाधाराधेयभावाभिप्रायेण *तस्मिञ्छेते’ इत्यादौ सप्तमी, किन्तु 
तादात्म्याभिप्रायेणेति भाष्योक्तम्‌ - निरस्तम्‌ | तादात्म्ये सप्तम्या अननुशास- 
नात्‌। औपश्लेषिकसामीपिकवैषयिकाभिव्यापकानां “आधारोऽधिकरणम्‌” इति 
सूत्रे आधाररान्दार्थत्वेन व्याख्यातानां मध्ये तादात्म्यस्याप्रवेशाच | 


आधारश्चेह्‌क्रियाश्रयकर्तृकर्मान्यतराश्रयो विवक्षितः, न तु मुख्यः क्रियाश्रय 
एव | उदाहरणासङ्गतेः | यथा च गौण आश्रय आधारः तथोक्तम्‌ साधकतमं 
करणम्‌” इति सूत्रे तमब्ग्रहणेन | तदुक्तम्‌ - 
कर्तृकर्मव्यबहितामसाक्षाद्वारणक्रियाम्‌। 
उपकुर्वत्क्रियासिद्धौ शास्रेऽधिकरणं स्मृतम्‌॥ इति॥ 


तथा चान्यत्र, सिद्धयोः कर्तृकर्मणोरन्यतरेण प्रादेशिकः सम्बन्ध SPST: 


२५४ श्रीमद्रझसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.५.८ 


तत्र भवः औपश्लेषिकः आधारो यथा देवदत्तः कटे आस्ते, स्थाल्यामोदनं पच- 
तीति। अत्र ह्यासनक्रियाश्रयो देवदत्तः कर्ता | पचिक्रियाश्रय ओदनः कर्म | तौ हि 
अवयवावयविभावाद्यभावेन कटस्थालीभ्यां पृथकूसिद्धावेव | अत एव च ताभ्यां 
तयोः प्रादेशिकः सम्बन्धः, न तिलतैलयोरिवाभिव्यापकः | 


सामीप्यं सान्निध्यम्‌ | तत्र भवस्सामीपिको यथा नद्यामास्ते घोषः | 
अत्रासनक्रियाश्रयस्य कर्तुर्घोषस्य नद्या सह संयोगाभावान्नौपक्लेपिकोऽयम्‌ | 
नद्यास्तु सन्निधानस्य सत्त्वाद्वोषस्य नदी सामीपिक आधारो भवति II 


विषयस्तु अनन्यत्र भाव: | तत्र भवो वैषयिक आधारो यथा तर्के कुशलः | 
तर्कविषयं कौशलमस्यास्तीत्यर्थः | देवदत्तस्य तकांदन्यत्र कौलं नास्तीति भवति 
कौशल प्रति तर्कस्य विषयत्वम्‌ | यद्यप्यत्र भवनक्रियां प्रति कर्तृत्वेनाश्रयस्य 
कौशलस्य तर्केण संयोगासम्भवात्‌ तदाधारत्वं तस्य दुर्घटम्‌, तथापि यदधीना 
यस्य स्थितिः स विनापि संयोगं तस्याश्रयो भवति, यथा प्रजाभिरसंयुकतोऽपि 
राजा प्रजाऽऽश्रयः | तथात्रापि कौशलस्य तर्काधीनस्थितिकत्वाद्युक्तमस्य कौशल 
प्रत्याधारभावः | यद्वा संयोगासम्भवे समवाय इव तदुभयासम्भवे विषयविषयि- 
भावात्मकस्य स्वरूपसम्बन्धस्यावइयाङ्गीकार्यत्वेन तेन सम्बन्धेन युक्तस्तयो - 
राधाराधेयभावः | 


अपृथग्देशयोः सकलावयवसम्त्न्धोऽभिव्याप्तिः | तत्र भवः अभिव्यापक 
आधारो यथा सर्वस्मिन्नात्मा स्थितः, तिलेषु तैलमस्ति ; सर्वमभिव्याप्य स्थितो 
विष्णुः, तिलमभिव्याप्य स्थितं तैलमित्यर्थः | यद्यप्यत्र स्थित्याश्रययोः 
विष्णुतेळयोः सर्वतिलाभ्याँ संयागोऽस्ति। तथापि देशाविभागाभावात्‌ संश्लेष - 
व्यवहारो नास्तीत्यौपक्लेषिकात्‌ पृथगेव || 


न चह सुप्तिक्रियां प्रति कर्तृत्वेनाश्रयस्य जीवस्य ब्रह्म औपश्लेषिक 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २५५ 


आधारोऽभ्युपेयते | सुप्तिकाले च तादात्म्याङ्गीकारेण संयोगस्य बाधितत्वात्‌ | 
अत एव न सामीपिक आधारः | केन किं सन्निहितमिति भेदघटितमूर्तित्वात्‌ | 
जीवस्य निर्विषयत्वेन न वैषयिकोऽप्याधारः | यद्यपि जीवो ब्रह्मणोऽपृथग्देशः, 
सकलावयवसम्बन्धवांश्च, तथापि ब्रह्मणो व्यापकत्वेन जीवपृथग्देशत्वात्‌, 
नाभिव्यापकसम्बन्धः | जीवोऽपि व्यापक एवेति चेन्न | अन्तःकरणाद्युपाध्य- 
वच्छिन्नो हि जीवः उपाधीनामव्यापकत्वात्‌ घटमठाद्याकाश इव अव्यापक एव | 
अत एव 'उत्क्रान्तिगत्यागतीनाम्‌” इति सूत्रमव्यापकतामाचष्टे | चिन्मात्रं 
ब्यापकमिति चेत्‌ किं ततः, यद्येवं जीवो ह्यत्राधेयतया श्रूयते न चिन्मात्रम्‌, तस्य 
ब्रह्मतयाऽऽधारत्वात्‌ || 


एतेन तादात्म्यमेवाभिव्यापकराब्दोक्तमिति निरस्तम्‌ | तयोरुक्तरीत्या विरुद्ध- 
धर्मिणोस्तादात्म्यानुपपत्तेश्च | सर्वविष्णवोस्तदनुपपत्त्योदाहरणायुक्तेश्च। न हि 
वियदादिप्रपश्चस्य सर्वस्य जडस्य विरिष्टेन विष्णुनैक्यं दृष्टमिष्टं वा | अपथग्देशानां 
देशकालादीनां व्यापकानामपि संयोगसम्भवेन सकलावयवसम्बन्धरूपाभि- 
व्यापकाधारत्वस्य संयोगघटितमूर्तित्वे बाधकाभावाच्च || 


तदेवं सङ्गतिप्रयोजनयोरभावो दुष्परिहरः ॥ 


संशयाकारस्य बिकल्पासहत्वम्‌ 


संशयश्चायुक्तः | स किं भाष्यरीत्या किमेतानि नाड्यादीनि परस्परनिरपेक्षाणि 
भिन्नानि सुषुप्तिस्थानानि, आहोस्वित्परस्परापेक्षयैकं सुषुप्तिस्थानमित्याकारः, 
उत भामतीरीत्या किमेषां स्थानानां विकल्पः, आहोस्वित्समुञ्चय इत्याकारः ? 
नाद्यः | समुञ्चयेनैतानि नाड्यादीनि स्वापाय उपैति न विकल्पेनेत्यर्थ इति 
सिद्धान्तभाष्यविरोधात्‌ | समुञ्चयान्वाचयादिपरत्वात्‌ कल्पितचशब्दविरो - 
धाच्च । न हि चराब्देन परस्परापेक्षयैकं सुषुप्िस्थानमित्यर्थप्रतीतिः सम्भवति | 


२०६ श्रीमद्रह्सूत्रभाष्यम्‌ {३.२.५.८ 


न द्वितीयः | संशयभाष्यविरोधात्‌। अनियतक्रमयौगपद्यानां तुल्यबलानामनेकेषाम्‌ 
एकक्रियासम्बन्धो हि समुच्चयः ; सिद्धान्ते नाडीं प्रविइयाथ पुरीततं प्रविश्यानन्तरं 
सुप्तो जीवः ब्रह्म प्रविझातीत्यङ्गीकारेणेषां नियतक्रमयौगपद्यानामतुल्यबलानां 
समुच्चयासम्भवेन समु्चयकोटिकस्य संशायस्यायोगाच्च | 


प्रयोजनभेदात्‌ बिकल्पपूर्वपक्षायोगः 

ूर्वपक्षोऽप्ययुक्तः | तथा R- युक्तो त्रीहियवादौ पुरोडाशनिर्वर्तनरूप- 
प्रयोजनैक्याद्विकल्पः । ब्रह्मभावरूपप्रयोजनस्य नाडीपुरीतद्भचामनिर्वर्तनात्सोऽ- 
नुपपन्नः | अत्रोक्तं वाचस्मतिना- सप्तमीश्रुत्या आयतनश्रुत्या वा एकनिलयनार्थाः 
परस्परानपेक्षाः नाञ्यादयो विकल्पमर्हन्तीति - तन्न । ब्रह्मणि निळयनद्वारा 
्रह्मभावस्येह प्रयोजनत्वे तद्धेदाद्विकल्पायुक्तेः | पुरोडाइानिर्वृत्तिरूपमहा - 
प्रयाजनेक्यवदिहापि महाप्रयोजनैक्यस्य वक्तव्यतया निलयनादिरूपावान्तर- 
प्रयोजनेक्यकथनस्योपयोगाभावाच्च। अन्यथा व्रीहियवाभ्यामपि निर्मिते पुरोडाशे 
काठिन्याकाठिन्यादः रूपभेदादेर्वावान्तरप्रयोजनभेद्स्य सत्त्वेन विकल्पो न 
स्यात्‌ II 


“नाडीभिः प्रत्यवसृप्य पुरीतति शोते’ इत्यादिसमुञ्चयश्रुतीनां गत्य- 

नुक्तर्दू्वलश्चायं पूर्वः पक्षः || | 
अतुल्यबलानां समुच्चयसिद्धान्तायोगः 

पुराडाशद्वारण साधनीभूतानां APT पुरोडाशेन समुच्चयव्यवहाराभावात्‌, 
परस्परं द्वारद्वारिभावानापत्नानां तुल्यबलानां समिदादीनामेव च समुञ्चय- 
व्यवहारदर्शनात्‌, हृदयस्थं ब्रह्म गन्तुर्नाडीपुरीततोर्मागमात्रत्वेन ब्रह्मणश्च 
साक्षादवाधारत्वन नाडीपुरीतद्ब्रह्मणामतुल्यबलत्वन सापेक्षत्वेन च समुञ्चया- 
सम्भवस्योक्तत्वात्‌ सिद्धान्ताऽप्ययुक्तः || 


थ्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पयंचन्द्रिकासहितम्‌ २५७ 


तदभावसूत्रव्याख्यापरीक्षा 
एवं सूत्रार्थो$पि | त्वन्मते पूर्व स्वप्रस्यैव प्रकृतत्वेन तच्छव्देन तन्मात्रस्य 
परामर्श तदभाव इत्यनेन जाग्रदवस्थाया अपि प्राप्त्या सुषुप्तिरित्यर्थायोगात्‌ । 
मन्मते तु 'देहयोगाद्वासोऽपि’ इत्यव्यवहितसूत्रे जाग्रदवस्थाया अपि प्रकृतत्वात्‌ 
व्याख्यानं युक्तम्‌ || 
एतेन नाडीष्वित्यादिपदसन्निधानादौचित्याच्च सुषुप्तिरिति व्याख्यानं 
निरस्तम्‌ | एतेन चकारात्‌ पुरीतति चेति केषाञ्चिद्वयाख्यानं निरस्तम्‌ || 


प्रबोधसूत्रव्याख्यापरीक्षा 

यच्च द्वितीयस्य व्याख्यानम्‌- यस्माञ्चात्मैव सुषुप्तिस्थानम्‌ अत एव च कारणात्‌ 
नित्यवदेवास्मादात्मनः प्रबोधः स्वापाधिकारे शिष्यते “कुत एतदागात्‌’ इति 
प्रश्नस्य' प्रतिवचनावसरे ‘यथाग्नेः क्षुद्रा विस्फुलिङ्गा व्युचरन्ति, एवमेवा- 
स्मादात्मनः सर्व प्राणाः? इति | सत आगम्य न विदुः सत आगच्छामः” 
इति च । विकल्प्यमानेषु सुषुस्तिस्थानेषु कदाचिन्नाडीभ्यः प्रतिबुध्यते, कदा- 
चित्पुरीततः, रेकदाचिन्मनसः "इत्या रिष्येतेति - तन्न | समुच्चयपक्षे यस्मादात्मैव 
सुषुप्तिस्थानमित्यादिव्याख्यानायोगात्‌। 'तदभातो नाडीषु तच्छुते:” इति सूत्रे 
'तच्छुतेः १ इत्यनेनैव प्रबोधश्रुतेरपि ग्रहणसम्भवेनैतत्सूत्रवैयथ्यापाताच्च | 

परीक्षाफलम्‌ 
अत एव सून्रक्रमोऽप्ययुकतः II 


तस्मात्‌ सर्वज्ञमुनिप्रणीतव्याख्यानमेव दोषगन्धविधुरमिति, सिद्धं तदेव 
शिरसा वहनीयं परेक्षावद्धिरिति ॥ 


१, इत्यस्य २. ...मह ३. चिदात्मनः y. इत्वासिष्यत्‌ 
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टीकायां पूर्वपक्षन्यायबिवरणस्य द्वेधा व्याख्यानम्‌ 

टीकाक्षरार्थस्तु- पञ्चमो दिष्टं पृथगभबन्यायं भवत्यनेनेति भवः कारणं 
तदप्युपलक्षणमिति भावेन विवृण्वत्‌ - “न च प्रबोधस्य पृथगपि कारणदृष्टे: 
कचित्तदेब? इति वाक्यं यवागून्यायेन कचित्तदेबेत्यन्तिमवाक्यव्याख्यानपूर्व 
व्याचष्ट- नेश्वरैकाधीन इति ॥ सर्वप्रबोधे ईश्वरो न मुख्यं कारणमित्यर्थः | यद्वा 
प्रवोधमात्रे केवलमीश्वरो न कारणम्‌ | किन्तु कारणान्तरान्निहित एव प्रबोधे | 
तत्सन्निहित तु तदेव कारणमित्यर्थः | तथा च पृथक्‌ ईश्वरात्‌ पृथग्भूतानां 
कारणानाम्‌, ईंशातिरिकतानां कारणान्तरणामिति यावत्‌, कचित्‌ कापि सर्वत्र 
दृटः दर्शानात्‌ प्रवोधमात्रस्य तदेव मुख्यकारणमस्तु नेश्वर इति वा ; प्रबोधविशेषस्य 
'पृथगपि कारणदष्टः भगवदितरेषां भेरीताडनादीनां कारणानां दनात्‌ तत्र तेषामेव 
कारणत्वमस्तु ; तदसननिहितप्रवोधे तु ईश्वरः कारणमिति विवरणं द्वेधा व्याख्यातं 
भवति | गतार्थतां निराचष्ट- न च तेषामकारणत्व इति॥ 


टीकायां सिद्धान्तन्यायविवरणव्याख्यानम्‌ 
सन्मानन्यायं तदाकारप्रदरनिन विवृण्वतू “न ते त्वत्क्रियते” इति श्रुतेः 


तत्रापीशकृतत्वे सम्यङ्मानात्‌ इति वाक्यं भाष्येण सह अभिप्रायोक्त्या व्याचष्टे- 
साबधारणश्रुतीति ॥ 


अनेन “एप एव सुं प्रबोधयति? इति कौण्डिन्यश्रुतिः अयोगव्यवच्छेदना - 
द्यनेकार्थकेवकारघटित्तवात्‌ सावकाशति शङ्कानिरासाय विवरणकृत्‌ 
्रुत्यन्तरमुदाजहारति ज्ञातव्यम्‌ i 


॥ इति प्रवाधाथिकरणम्‌॥ ५॥ 
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॥ अथ कर्मानुस्मृत्यधिकरणम्‌॥ ६॥ 


॥ सूत्रभाष्यम्‌॥ 
॥ ३० स एव च कर्मानुस्मृतिझब्दविधिभ्यः 3» ॥ ९ ॥ 


न च केषाञ्चित्स्वप्रादिकर्ता न तु सर्वेषामिति। “एष द्येव साधु कर्म 
कारयति” इति कर्मण्यबधारणात्‌॥ 


“प्रदर्शकस्तु सर्वेषां स्वप्रादेरेक एव तु। 
परमः पुरुषो विष्णुस्ततोऽन्यो नास्ति कश्चन॥' 


इत्यनुसारिस्मृतेश्च॥ 


“एष स्वप्रान्‌ दर्शयति, एष प्रबोधयति | एष एव परम आनन्दः? 
इति च श्रुतिः। “आत्मानमेव लोकमुपासीत’ इति च विधिः॥ ९॥ 
॥ तत्त्वप्रकाशिका ॥ 
सङ्गत्यादि 
अत्र भगवत्प्राप्तिसाधनभकत्यर्थं सर्वावस्थानां तदधीनत्वमहि्नो निरूप- 
णादस्ति शात्रादिसङ्गतिः। सर्वावस्थानां भगवदनधीनत्वे न तस्मिन्निरतिशया 
भक्तिर्भवेत्‌। अतस्तन्निरूपणीयम्‌। प्रकृताबस्था एवात्र विषय: । किं सर्व- 


जीवानां सार्वकालीना भगवदधीनाः, अथ केषाश्चित्किञ्चित्कालीना इति 
सन्देहः। अवस्था भगबदधीना इत्युक्तस्योभयार्थसम्भवस्सन्देहवीजम्‌॥ 


पूर्वपक्ष: 
न सर्वेषां सर्वकालीनावस्था भगवदधीनाः, कि नाम केषाञ्चित्किश्चि - 
त्कालीना इति पूर्व; पक्ष: | राजादीनां खण्डेशत्वदर्शनात्‌। न च लोकबिलक्षण- 


A! 
m 
o 
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मीश्वरस्य सर्वप्रेरकत्वमभ्युपगन्तु शक्यते, अतिप्रसङ्गात्‌। न चात्र प्रमाण- 
मस्ति, यनादृष्टमपि कल्पयामः | अतः सर्वावस्थाप्रेरकत्वाभावेन न सर्वैश्वर्य 
हररिति ॥ 
सिद्धान्तः 
सिद्धान्तयत्‌ सूत्रमुपन्यस्य व्याचष्टे- स एवेति ॥ सः परमात्मैव सर्वावस्था- 
प्ररको न तु केपाञ्चित्कादाचित्कावस्थाप्रेरकः। “एष gra इति सर्वकर्मणां 
भगवदधीनत्बस्य श्रुतत्वात्‌। स्वप्रादिप्राप्तेश्र तदन्तर्भावात्‌। प्रदर्शकः? इति 
स्मृतश्च। “एष स्वप्रान्‌" इति श्रुतेश्च। अवधारणस्य सर्वत्रान्वयेन विवक्षित - 
fira: | “आत्मानमेव” इति परमात्मन एवोपास्यत्वविधानाञ्च। अन्यस्यापि 
प्ररकस्य सद्धावेऽवधारणानुपपत्तेरिति भाव: । चराव्दः पक्षान्तरनिषेधार्थः। 
स्फुटमभिमतार्थाभिधायकत्वमनुसारित्वम्‌। अतः सर्वावस्थाप्रेरके महामहिमनि 
ईश्वर भक्तियुक्तति सिद्धम्‌॥ ९॥ 
॥ रोपतात्पर्यचन्द्रिका n 
विवरणपेटिका 
|| ॐ स एव च कर्मानुस्मृतिशब्दबिधिभ्यः ३० || ९ ॥ 
सङ्गतिसंदायौ 
अत्र सामान्यतोवस्थाविचारानन्तरं विशपविचारस्यावसर इत्यनन्तरसङ्गतिः 
टीकायामवाक्ता || 
“सन्ध्य सृष्टिः? इत्यारभ्य उक्ता अवस्थाः किं कस्यचित्‌ कदाचित्‌ काश्रिदेव 


भगवदधीनाः, उत सर्वेषां सर्वदा सर्वा अपि। तदर्थ भगवति ठोकापमा आदर्तव्या, 
उत न। तदर्थ निरवकाइाप्रमाणानि न सन्त्युत सन्तीति सन्दहः t 
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पूर्वपक्ष: 
खण्डेश एव भगवान्‌ लोकहष्टान्ततो भवेत्‌ | 
अन्यभावादिसूत्रेपु बलबच्छृतितो5न्यथा t 


'स एब जागरिते स्थापयति” इत्यादिप्रमाणानां पूर्वत्रोदाहतानां राजादिवत्‌ 
खण्डेशत्वेऽपि तद्देशतत्कालतदवस्थानां स एव कतेत्युपपत्तेः, न लोक- 
वैलक्षण्येनाखण्डेशत्व वाच्यम्‌ | 'अन्यभावव्यावृत्तेश्र', “प्रकृतैतावत्त्वं हि 
प्रतिषेधति’, 'श्रुतेस्तु झान्दमूलत्बात्‌’ इत्यादौ तत्तदधिकरणोदाहृत- 
निरवकाइाप्रमाणेन लोकोपमात्यागेऽपीह तथाविधप्रमाणाभावात्‌ न तत्त्याग इति 
Jn - 

सिद्धान्तः 
अभिधीयते - 
अत्रापि वलवच्छुत्यैष ह्येवेत्यादिरूपया। 
अखण्डेशत्वमीरास्य प्रत्येतव्यं बुभूषुभिः t 


आकाङ्काक्रमेण सूत्रे अनेक्प्रमाणोपन्यासः 

सूत्रार्थस्तु- देशकालान्तरे स एव प्रेरक इति भ्रमनिरासाव चेत्युक्तम्‌ | नात्र 
पक्षान्तरं स्वीकर्तव्यमिति तस्यार्थः | कुतः ? कर्मानुस्मृतिशव्दविधिभ्यः | कर्मेति 
तत्प्रतिपादकम्‌ “एष ह्येब साधु कर्म कारयति” इति कर्मण्ववधारणं लक्ष्यते | 
अत्र च “साधु? इति क्रियाविशेषणम्‌, न कर्मत्रिदोषणम्‌ | अत्र चहात्द- 
सूचितपक्षान्तरव्यावृत्तिर्न प्रतीयत इत्यतः प्रमाणान्तरमाह- अनुस्मृतीति॥ सा 
च 'प्रदर्शकस्तु सर्वेषां स्वप्रादेरेक एव तु” इत्यादिः | अत्र च स्वप्रादः सत्रस्य 
अवस्थामात्रस्य सर्वदेत्यपि योज्यम्‌ | नन्वथापि “तत्र दृष्टानुसारेण तेषामर्थोऽ- 
न्ववेक्ष्यते' “स्यात्तत्र दृष्ट एवार्थः? इत्यादिस्मृतिविरोधेन न निर्णय इत्यत आह- 
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शब्देति ॥ स च “एष स्वप्नान्‌ दर्हायति एष प्रबोधयति” इत्यादिः | अन्यथा 
अल्पानन्दस्स्वादिति युक्तिसाहित्येन तत्रापि न निर्णयाभावः झाङ्कनीयः | अत्र 
परमानन्दत्वमापेक्षिकमत आह- विधीति ॥ स च आत्मानमेव' इत्यादिः | 
अत्रान्यस्यदास्य सत्त्वे अस्यैवोपास्यत्वविधिरनुपपन्नः स्यादिति, अत्राप्यन्यथा- 
सिद्धिर्न शङ्कनीयेति हृदयम्‌ | एवमाकाङ्काक्रमेण प्रवृत्तेननिकप्रमाणोपन्यास - 
वैयर्थ्यमिति ॥ 


अत्र उभयेषामधिकरणम्‌ 
अत्राभयऽप्याहुः - 

आत्यन्तिकतयोत्सृष्टा सत्सम्पत्तिः पुरोदिता | 

अविद्याशेपतैतस्या अपवाद इहोच्यते ॥। 
इत्यमलानन्दरीत्या सुषुप्ती जीवस्य आत्यन्तिकसत्सम्पत्तिरुत्सर्गतः पूर्वोक्तेहा - 
पाद्यत इति आपवादिकी वा; “अतः प्रवोधोऽस्मात्‌ इत्यत्र सुपुस्यनन्तरं ब्रह्मणः 
प्रवोधस्मरणात्‌ तदात्मन्येव सुषुप्तिरित्युक्तम्‌, तत्र ततः प्रबोधः तत्सम्पत्तिं न 
गमयति, सुपुप्तादन्यस्य प्रवोधसम्भवेन सुषुप्तस्य नाडीपुरीततोरवस्थान- 
सम्भवादितीहाक्षिप्यत इति आक्षेपिकी वा सङ्गतिः || 


सुषुप्तौ ब्रह्मसम्पन्ना जीवः उत्थानकाल पुनः प्रतिवुध्यमानो यः सत्सम्पन्नः 
सवा अन्यो वा उत्तिष्ठतीत्यनियम उत स vafa नियम इति संशये - समुद्रप्राप्त- 
जळविन्दोरवाद्धरणं नान्यस्यति निर्धारणं यथा दुस्सम्पादं तथा व्रह्मणि सम्पन्नस्यैव 
पुनरुत्थान नान्यस्येति निर्धारणमपीति स वा अन्यो वात्तिष्ठतीत्यनियम एव | 
अनुपपन्नश्च स एवात्तिष्ठतीति नियमपक्षः | ppt त्रह्मसम्पन्न इति पूर्वमुक्तम्‌ । 
तत्सम्पत्तिश्च नापाधर्लयमन्तरा सम्भवतीति जीवोपाधिलयेऽवदयमङ्गीकार्य 
विलीनापाधिश्व जीवा नास्त्येवति पुनः कथं तस्यात्थानम्‌ ? 
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उपाधेर्लयतो जीव एकतां ब्रह्मणा गतः | 
नास्त्येब तत उत्थानमुदबिन्दोरिवाम्बुधेः॥ 
- इति प्राप्तम्‌ ॥ 


अत्रोच्यते - पूर्व सामिकृतस्य दर्शपूर्णमासादिकर्मण: सुषुप्तो त्थितेन 
झेषानुष्ठानम्‌, यः सुप्तः सोऽहं जगर्मीति प्रत्यभिज्ञानं च नान्योत्थानेऽवकल्पते। 
“त इह व्याघ्रो बा सिंहो बा बराहो वा? इत्यारभ्य “यद्यद्भवन्ति तत्तदा भवन्ति’ 
इति श्रुतिश्च व्याघ्रादिशरीरे सुप्तस्य पुनरुत्थाने व्याघ्रादिभावं पुनः व्युत्पादयन्ती 
सुप्तस्येवोत्थानं प्रतिपादयति। अन्योत्थाने कर्मविद्याविधिवैयर्थ्वम्‌ | तयोर्मोक्षार्थ - 
त्वात्‌ सुषुप्तिमात्रेण मोक्षप्रसङ्गात्‌ । तस्मात्सुषुप्त एबोत्तिष्ठतीति सिद्धे 
अनाद्यविद्यांवस्थानं जीवस्य कल्प्यते, अन्तःकरणस्थूलदारीराध्यासादेजीव - 
कल्पकस्य तदानीमभावात्‌। सति सम्पद्य न बिदुः? इति श्रुतिश्च सुषुपतस्याज्ञानं 
गमयति || 


सुषुप्तस्य प्रुद्धत्वे कर्मादिभिरबस्थिते। 
अनादविद्याऽविच्छेदः सुषुप्ताबपि कल्प्यते ॥ - इति ॥ 


तत्र सङ्गतिस्ताबदयुक्ता 
तन्न | “तदभाबो नाडीषु” इत्यत्र जीवस्यात्यन्तिकसत्सम्पत्त्वनुक्तेरिह 
तदपवादासम्भवात्‌ । ब्रह्मज्ञानेनैवाविद्यानितृत्ति्नान्येन, निवृत्तायामेवाविद्यायाम्‌ 
आत्यन्तिकसत्सम्पत्तिरूपमोक्षो नान्यथेति बहुष्वथिकरणषु प्रपञ्चितत्वेन, 
ayaa पामरादिसाधारण्येन, तदानी ब्रह्मज्ञानाभावस्य निश्चितत्वेन 
आत्यन्तिकसत्सम्पत्तेरर्थतोऽपि सिद्धथयोगाच् | न हि प्रमाणान्तरविरुद्धस्यार्थतः 
सिद्धिर्दष्टा | तथा सति यागस्य श्रुत्युक्तसाधनभावस्य तदनुपपत्त्वैव कालान्तर - 


१. तदा 


२६४ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.६.९ 


भावित्वस्याप्यर्थतः सिद्धिसम्भवेऽपूर्वकल्पना न स्यात्‌। “सत आगम्य न विदुः 
सत आगच्छामः? इति प्रबाधवाक्ये हि सुप्तस्यैव प्रकृतत्वेन सुषुप्तादन्यस्य 
प्रबोधासम्भवेनाक्षेपिकी सङ्गतिरप्ययुक्ता || 


संशयोऽप्ययुक्तः 
तस्मात्स एवेश्वरो वा अन्यो वा जीवः प्रतिबुध्यत इति पूर्वपक्षोपसंहारे, 
एतेनश्वरस्यात्थानं प्रत्युक्तम्‌, नित्यनिवृत्ताविद्यत्वाद्‌ इति सिद्धान्तोपसंहारे च 
भाषणात्तदनुसारेण तथैव संशयप्रदर्शनं न्यास्यमिति संशयो5प्ययुक्तः || 


अत्राक्तं वाचस्पतिना - ईश्वरो वेति १सम्भावनामात्रेणापन्यासः | न हि तस्य 
नित्यञञुद्धवुद्धमुकतस्वभावस्याविद्याकृतव्युत्थानसम्भवः | अत एव विमर्शावसरे 
तस्यानुपन्यास इति - तन्न । जीवस्यापि त्वन्मते व्यापकतया कल्पितस्या- 
प्याकाझादिवत्‌ कस्माचित्तदव्युत्थानायोगेन जीवेऽपि सम्भावनामात्रत्वात्‌ | 
किञ्चात्र यदीश्वरशाव्दन मायावच्छिन्नं विशिष्टं चैतन्यमुच्यते तदा नित्य- 
गुद्धत्वाद्यमावनाविद्याकृतलयुत्थाननिश्चय एव | जीववद्विलुप्तज्ञानाद्यभावेन 
स्वसामर्थ्यनव व्युत्थानात्‌ | महादधिमग्रस्येव जीवस्य तदयोगाज्ीव एव 
सम्भावनामात्रम्‌, न निश्चय इत्यापाताच्च | यदि शुद्धं ब्रह्मोच्यते तत्र व्युत्थान- 
सम्भावनापि नति दुर्वाराऽग्रिमभाष्यविरोधः ॥ 
पूर्वाधिकरणसिद्धचैतन्यैक्यं बिस्मृत्य पूर्वपक्षायोगः 
तदनन्यत्वाद्यथिकरणेषु चेतन्यैक्यस्यासकृदुकतत्वन तद्विरुद्धभेदमाश्रित्य 
पूर्वपक्षासम्भवाच | यदत्रोक्तं भामत्याम्‌- यद्यपीश्वरादभिन्नो जीवस्तथापि 
उपाध्यवच्छदन भदं विवक्षित्वा अधिकरणारम्भः^ स एबेतीति- तदप्ययुक्तम्‌ | 
आरापितभदमाश्रित्य पूर्वपक्षस्यातिफल्गुत्वात्‌ ॥ 


१, सम्भव... २. अधिकरणान्तरारम्भः 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-रोषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २६५ 


कश्चात्र सुप्तौ यावदुपाधिनाशाङ्गीकारेण पूर्वः पक्षः, उत तदनङ्गीकारेण ? 
आद्ये त्वौपाधिकभेदविवक्षया पूर्वपक्षायोगः | द्वितीये तु विनष्टोपाधित्वात्तदार्नी 
सत्सम्पन्नो जीवो नास्त्वेवेत्यादिपूर्वपक्षायोगः || 


एतेन - 
उपाधेल॑यतो जीव एकतां ब्रह्मणा गतः। 
नास्त्येब तत उत्थानमुदबिन्दोरिवाम्बुधेः॥ 
- इति निरस्तम्‌ || 


जीबशब्दबिबक्षितः कः ? 

किञ्च यद्यत्र जीवइान्देनाविद्यान्तःकरणाद्चवच्छिन्नं चैतन्यमुच्यते तदा तस्य 
ब्रह्मणैकीभावानुपपत्तिः | यदा तु चैतन्यमात्रं तदा नास्त्येवेत्यनुपपत्तिः | 
दष्टान्तासङ्गतिश्च। न ह्यम्बुधौ प्राप्त उदबिन्दुर्नास्त्येव । तथा सति पुनरुद्वरणे स 
एव जलबिन्दुर्भवतीति दुःसम्पादमिति पूर्वपक्षभाष्यविरोधात्‌ 1 सुषुप्ती जीवनाऱे 
स्वात्मविनाशाय यत्वायोगेन पूर्वपक्षमान्द्याचच।। 

अनाय्ुपाधेः लयायोगेन जीबानुत्थाने बीजाभावः 

किञ्च न तावज्जीवकल्पकः स्थूलशरीराध्यासः, इन्द्रियसम्पर्कः, अन्तःकरणं 
चैत्येवमादय एव आगन्तुका उपाधयः | भावरूपाज्ञानस्याप्यनादेः चरमवृत्त्येक- 
नाइ्यत्वमसकृत्साधितम्‌। तेन जीवोपाधीनां विनाशात्‌ जीवस्यापि विनाश इति 
पूर्वपक्षो न युक्तः । न ह्यनादेरभावरूपस्याज्ञानस्व त्रह्मसाक्षात्कारेकनिवत्य॑स्य 
सुषुप्तिः शरीराध्यासादेरिव निवर्तिका सम्भवति। अत एव- अत्र च भ्रमातिरिक्त- 
भावरूपाज्ञानं नास्तीति मन्वानस्य पूर्वः पक्ष इति- अमलानन्दाद्युक्तमयुक्तम्‌ | 
प्रपञ्चकल्पकत्वेनातिप्रसिद्वस्याज्ञानस्यापलापस्वायुक्तत्वात्‌ ॥ 


२६६ श्रीमद्वहसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.६.९ 


अनियमपूर्वपक्षस्य जीबनाझरूपयुक्त्या बिरोध: 


उपाधेल॑यतो जीवो नास्त्येवेति सिद्धान्त्यभिमतनियमदूषणेन अन्य एवेति 
नियमस्वैव प्रास्या अनिमयपूर्वपक्षायोगाच II 


सिद्वान्तयुक्तीनाम्‌ अप्रयोजकता 
एवं सिद्वान्तोऽप्ययुक्तः | कर्मानुस्मृतिझाब्दविधीनां सुप्तशरीरे प्रविष्टस्य 
अघटितवटनापटीयसा अज्ञानेन शरीरिक्यमात्रेणोपपत्तेः || , 


अनाद्यबिद्याकल्पनाया अनबसरता 


किञ्च यदयत्रान्तःकरणस्थूलदारीराध्यासादे्जीवकल्पकस्य सुषुप्तावात्यन्तिक- 
निवृत्तिमभ्युपेत्य सिद्धान्तः प्रवर्तते तदानुभवविरोधः | अत एव सुषुप्तस्य देहे 
झसतराद्यभिधातेषु झडित्युत्थानं दृयते । प्रवाहतोऽनादेः प्राज्ञसम्पर्कादिना 
वहुतरानभिव्यक्तावप्यात्यन्तिकनिवृत्त्ययोगश्च | यदि च तदनङ्गीकारेण सिद्धान्तः 
तदा “अनाद्यबिद्याबस्थानं जीवस्य कल्प्यते। तदानीं जीवकल्पकस्यान्य- 
स्याभाबातू? इति स्ववचनविरोधः || 


जीवव्यापकत्वमते दारीरान्तरे व्यबहारलोपाप्रसङ्गः 
अत्राक्तं भाप्ये - अन्यात्यानपक्षै यदि शरीरान्तरे व्यवहरमाणो जीव उत्तिष्ठेत्‌ 
तत्रत्यव्यवहारलोपप्रसङ्गः | अथ दारीरान्तरेऽपि व्यवहारमकुर्वाणः सुप्त एवोत्तिष्टेत्‌ 
तदा सुप्तस्यैव पुनरुत्थानात्‌ अन्योत्थानपक्षो न युक्‍त: | या हि यस्मिञ्छरीरे सुप्त: 
स तस्मिन्नोत्तिष्ठति, अन्यस्मिंस्तु शरीर स उत्तिष्ठतीति कल्पनायाः को लाभः 
स्यात्‌। अथ मुक्त उत्तिएद्‌ अन्तवान्‌ माक्ष आपद्यत | निवृत्ताविद्यस्व च मुक्तस्य 
पुनरुत्थानमनुपपन्नम्‌ - इत्यादि | 


तदप्ययुक्तम्‌ | त्वत्सिद्धान्ते जीवस्य व्यापकत्रेन झारीरान्तरेऽपि व्यवहार - 
लापाप्रसकतः | जीवव्यापकत्वसिद्धान्तरक्षणाय तत्कल्पकोपाधीनामपि 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका -शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ age 


व्यापकत्वस्याकामेनापि स्वीकार्यत्वात्‌ | अन्यथा सयुक्तिकं जीवव्यापकत्व- 
प्रतिपादनं द्वितीये न स्यात्‌ | योगवशात्‌ सौभर्यादीनामिव अज्ञानवशात्‌ अनेकेष्वपि 
शरीरेषु व्यवहारोपपत्तिश्व | विमतं शरीर यज्ञदत्तस्य भोगायतनं शरीरत्वात्‌ 
यज्ञदत्तशरीरवत्‌ इत्यादिस्वोक्तिबलेन तथैवावगमाच || | 


देहैक्यमात्रेण अकृताभ्यागमाभावोपपत्तिः 

एतेन - अकृताभ्यागमकृतविप्रणाशौ च दुर्निवारावन्योत्थानपक्षे स्यातामिति- 
निरस्तम्‌ । gA: प्राक्‌ जीवकृतकर्मणः वैश्वानरेष्टयादेरिव uu I 
च्छरीरप्रविष्टजीवान्तरकृतप्रायत्वात्‌। तत्र यदि पितृकृतमपि जातेष्ट्यादिकं पुत्रेण 
देहान्तरस्थेन कृतप्रायं तदा सुतरां तद्देहस्थेन कृतप्रायमेव || | 

सुप्तस्य जलबिन्दुवैषम्यानुपपत्तिः 

एतेन - विवेककारणाभावात्‌ जलबिन्दोरनुद्धरणम्‌ ; इह तु कर्माविद्यादि- 
कारणभावात्‌ सति सम्पन्नो जीव एवोत्थातुमर्हति | Sead च दुर्विवेचयोरपि 
क्षीरोदकयोः संसृष्टयोहँसेन विवेचनमिति - निरस्तम्‌ । 


विवेको यदि भेदः तदा भेदकारणकर्माविद्यादेरिव जलबिन्दोरपि भेद- 
कारणमायादेः सत्त्वेन वैषम्याभावात्‌ | अम्बुधिजलसम्पर्कमात्रेण दुज्ञैयोऽपि 
भेदः स्वकारणवानेव स्वीकार्यः | अन्यथा क्षीरोदकयोः संसृष्टयोर्हसेन विवेचनं 
exu इति स्वोकितिविरोधः | यदि विवेको भेदज्ञानं तदा तत्कारणाभावः 
जलबिन्दोरिव सुप्तस्याप्यस्तीति कथं वैषम्यम्‌ ९ यस्तु सुप्तं विनष्टमेव मन्यते स 
कथं भेदकारणं तज्ज्ञानकारणं वाङ्गीकुयांत्‌ ९ 

अनायबिद्याङ्गीकारे सुप्तौ सदभेदाप्राप्तेः जाग्रत्सुघुप्तयोः वैषम्यानुपपत्तिः 


किञ्च सुषुप्तो जीवः सदभेदमाप्तो न वा ? नाद्यः । सुषुप्तावपि अविद्या- 
लक्षणोपाधिसद्भावात्‌। अविद्याया अपि विनाशाङ्गीकारे 'अनाद्यविद्यावस्थानं 


See श्रीमद्वहसूत्रभाष्यम्‌ [३.२.६.९ 


जीवस्य कल्प्यते | अन्तःकरणस्थूलदारीराध्यासादेः जीवकल्पकस्य 
तदानीमभावात्‌। “सति सम्पद्य न बिदुः? इति श्रुतिश्च सुषुप्तस्याज्ञानं गमयति" 
इत्यादिस्ववचनविरोधः | द्वितीये तु जाग्रत्समानधर्मत्वापत्तिः || 


एतेन - अपि च न जीवो नाम कश्चित्परस्मादन्यो विद्यते, यो जलबिन्दुरिव 
जलराशेः सतो विविच्येत | सदेव तूपाधिसम्पर्कात्‌ जीव इत्युपचर्यत इत्य- 
सकृत्प्रपञ्चितम्‌ । एवं हि सति यावत्‌ एकोपाधिगता बन्धानुवृत्तिस्तावत्‌ 
एकजीवव्यवहारः | उपाध्यन्तरगतायां तु बन्धानुवृत्तौ जीवान्तरव्यवहारः | स 
एवायमुपाधिः स्वापप्रवोधयारपि बीजाङ्कुरन्यायेनेत्यतः स एव जीवः प्रतिबुध्यते - 
इति भाष्योक्तं निरस्तम्‌ || 


किश्र सुपुप्ती सदभेदमाप्तस्य पुनरुत्थान न सम्भवतीति वदन्तं प्रति किमनेनोक्तं 
स्यात्‌ ? अन्तःकरणाद्युपाधिविलयेऽपि सुषुप्तौ भ्रमतत्संस्कारादेः सत्त्वेन 
महाकाझात्‌ घटाकाशा यावद्धटमनुवर्तत यथा तथा यावदुपाधिजीवोऽप्यनुवर्तत 
इति पुनरूत्थानं भवतीत्यननाच्यत इति चेत्‌, भ्रमसंस्काराद्युपाधिसम्बन्धेऽङ्गी 
क्रियमाण TUS ब्रह्मेक्यानुपपत्तिः | अन्यथा जाग्रत्यपि तथाऽऽपत्तिः। न च 
जाग्रति उपाध्युद्धवः, सुषुप्ती तृ तदनुञ्धव इति वैषम्यमिति वाच्यम्‌। अनुद्धतोपाधि- 
सम्वन्धवतोउप्यभदानुपपत्तः | अन्यथा मूर्च्छादावपि स्थूलशरीराध्यासादेरनु- 
Baer तदापत्तिः | भावरूपाज्ञानलक्षणोपाधेजांग्रतीव सुषुप्तावप्यभि- 
भवाननुभवाच्च | न किञ्चिदवेदिषमिति स्मरणेन “सति सम्पद्य न बिदुः इति 
श्रुत्वा च अनभिभवप्रतीतश्च | 

एतन - जाग्रति भूयसी ह्यज्ञानस्यानुवृत्तिः, FIAT त्वकदेशेन - इति 
निरस्तम्‌ | निरंदास्याविद्याहान्दविदितस्याज्ञानस्यैकदेशायोगाञ्च | जाग्रत्य- 
ज्ञानमल्पम्‌, सुप्तौ तु भूय एवति सवानुभवसिद्धमिति तद्वेपरीत्यायोगाच || 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेपतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ xr 


सौत्र 'स एब तु? भागव्याख्यापरीक्षा 
सूत्राथोऽप्ययुकत एव | तच्छब्देन 'आत्मनि' इति पूर्वसूत्रे सप्तम्यन्तेन 
प्रकृतस्यात्मन एव परामर्शसम्भवे समभिव्याहारादिना प्रकृतसुषुप्तजीव- 
परामर्शायोगात्‌। “स एब” इत्यत्र एवकारेणैव पूर्वपक्षव्यावृत्तिसम्भवे पक्षान्तर - 
व्यावर्तकापपाठकल्पिततुरान्दवैयर्थ्याञ्च || 


'कर्मानुस्मृतिदान्दविधिभ्यः? इति हेत्वंशस्य 'कर्मदोषानुष्ठानं कर्म- 
इाब्देनोच्यते? इति विवरणं लक्षणाप्रसङ्गादेवायुकतम्‌ । स्मृतिमात्रेणैवा- 
न्योत्थाननिवारणसम्भवे अनुान्दो व्यर्थः || 


मन्मते तु "वार्त्रघ्नी पौर्णमास्यामनूच्येते वृधन्वती अमावास्यायाम्‌’ 
'कामादितरत्र तत्र चायतनादिभ्यः’ “प्राणभृत उपदधाति, सृष्टीरुपदधाति’ 
इत्यादौ वृत्रहननप्रकाशकपदघटिते, वृद्धिप्रकाशकपदघटिते, आयतनपदघटिते 
च मन्त्रे, प्राणभृच्छन्दघटितमन्त्रोपधेयेष्टकासु च वार्त्रश्वादिपदानां प्रयोगेण 
बहुलेन निरूढलक्षणात्वावगमात्‌ कर्मशब्दस्य कर्मण्यवधारणवटितश्रुतिपरत्वे 
न दोषः। अनुशब्दश्च अनुसारित्वं स्मृतेराहेति न व्यर्थ: || 

सौत्र कर्म” 'अनुस्मृति' पदयोः व्याख्यापरीक्षा 

अत्रोक्तं भामत्याम्‌- यद्धि ब्यहादिनिर्वर्तनीयम्‌ एकस्य पुंसञ्चोदितं कर्म तस्य 
पूर्वद्ुरनुष्ठितस्य अस्ति स्मृतिरिति वक्तव्ये अनुः प्रत्यभिज्ञानसूचनार्थः` | अत 
एव सोऽहमस्मीति चात्मानुस्मरणं नात्मान्तरोत्थानेऽवकल्पत इत्युक्तं भाष्ये - 
इति i 

तन्न | अनुस्मृतेरपि स्मृतिशब्देन ग्रहणसम्भव कर्मस्मृतेरपि उक्तरीत्या 
हेतुत्वसम्भवेऽपि तद्वयावर्तनाय अनुप्रयोगस्यायुक्तत्वात्‌ ॥ 


१, प्रत्यभिज्ञानार्थः 


२७० श्रीमद्गहमसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.६.९ 


सौत्र शन्द' पदव्याख्यापरीक्षा 

आाब्देभ्यश्च तस्यैवोत्थानमवगम्यते | तथा हि, “पुनः प्रतिन्यायं प्रति- 
योन्याद्रबति बुद्धान्तायैव’ “इमा: सर्वाः प्रजा अहरहर्गच्छन्त्य एतं ब्रह्मलोकं 
न विन्दन्ति’ “त इह व्याघ्रो वा सिंहो बा वृको वा बराहो बा कीटो बा 
पतङ्गो बा दंशो वा मशको वा यद्यद्भवन्ति तत्तदा भवन्ति” इत्येवमादयः शब्दा: 
स्वापप्रबोधाधिकारे पठिताः नात्मान्तरोत्थाने सामञ्जस्यमीयुरिति - तृतीयहेतु- 
व्याख्यानमप्ययुक्तम्‌ | त्वन्मते ब्रह्मणः संसाराङ्गीकारेण तदपेक्षया बुद्धान्ताय 
जाग्रदवस्थायै, प्रतीयोनि अक्ष्यादिस्थानम्‌, पुनः पुनः गच्छतीत्युक्तिसम्भवेन 
जीवान्तरोत्थानपक्षेऽपि सामञ्जस्यसम्भवात्‌ | उत्थितस्य जीवान्तरस्य सुप्त- 
जीवान्तरात्‌ व्यक्त्यन्तरत्वेऽपि तदनुस्यूतचिन्मात्राव्यतिरेकात्‌ पुनः पुनः द्रवती - 
त्युक्तिसम्भवाच्च | “त इह व्याघ्रो बा? इत्यादिश्रुतिस्तु न प्रकृतार्थसाधिका । 
“सुषुप्तेः प्राक्‌ यद्यद्भवन्ति व्याघ्रादिजन्मानुभवन्ति, तदा सुषुपतेरुत्थानानन्तरमपि, 
तद्भवन्ति व्याब्रादिजन्मजातमनुभवन्ति। न हि सुषुप्तस्य व्याघ्रादेरुत्थानानन्तरं 
व्याघ्रादिजन्मप्रहाणमस्ति | जीवान्तरोत्थाने तु व्याघ्रादिजन्मप्रहाणेन 
जन्मान्तरप्रापिरिति श्रूयेत’ इति व्याख्यानेन प्रकृतसङ्गतिर्भविष्यतीति चेत्‌, 
सुप्तजीवकर्मनिर्मितव्याब्रादिशरीरप्रापककर्मान्तरवतो जीवान्तरस्य व्याघ्रादित्व- 
्राप्तिसम्भवात्‌ । दृष्टा चान्याजिंतस्याप्यन्येनः भुक्तिः, “सुहृदः साधुकृत्यां 
द्विषन्तः पापकृत्याम्‌” इति श्रुती | सति सम्पद्य न विदुः सति सम्पत्स्यामहे, 
सत आगम्य न विदुः सत आगच्छामहे” इति पूर्ववाक्योकतं त्रह्माधारत्वादिना 
स्वात्मानमजानतां निन्दार्थ प्रवृत्त “त इह व्याघ्रो वा सिंहो बा” इत्यादिवाक्ये 
तच्छब्दन ब्रह्माज्ञानिना निर्दिइय “भगवदङ्ञानापराधात्‌ व्यात्रादितिर्यगजन्मजातम्‌ 
अनुभवन्ति’ इति व्याख्यानस्यैव युक्तत्वाच्च । अन्यथा मनुष्ययोनेः प्राधान्येन 
तदतिक्रमण व्याब्रादित्वेन कीर्तनायोगात्‌ | | 
१, अर्जितस्याप्यनन 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-रोषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ` ३७९ 


सौत्र “बिधिभ्यः' पदव्याख्यानपरीक्षा 
qa - कर्मेविद्याविधिभ्यश्चैवमेवावगम्यते ; अन्यथा हि कर्मविद्याविधयोऽ- 
नर्थकाः स्युः, सुषुप्तिमात्रेणैव मोक्षसम्भवात्‌ इति चतुर्थहेतुव्याख्यानम्‌ - तदपि 
न | त्वन्मते ब्रह्मण एकजीवभावापगमेऽपि जीवान्तरत्वानपगमात्‌ 
विधिसार्थक्यसम्भवात्‌। सति सम्पन्नस्य मुक्तिः सम्यङ्नेति सन्यङ्मुक्तिसिद्धचर्थ 
निर्गुणोपास्तिबिधेरिव कर्मादिविधेरपि सार्थक्योपपत्तश्च || 


परीक्षाफलम्‌ 


तदेवं पस्व्याख्यानस्य निर्वोढुमशक्यतया सर्व॑ज्ञमुनिकृतव्याख्यानमेव 
दोषगन्धवैधुर्यात्‌ शिरसा वहनीयं सूरिभिरिति सिद्धम्‌ ॥ 


टीकायां पूर्बपक्षन्यायबिबरणब्याख्यानम्‌ 
अत्र पृथगभवन्यायमेव पूर्वपक्षोपपादकत्वेन विवृण्वत्‌- न च राजादीनां 
पृथग्दर्शनादीझान्तरकल्पना” इति वाक्यं व्याचष्टे- राजादीनां खण्डेश- 
त्बदर्शनादिति ॥ तथा च न्यायमालायां विवरणे च पृथगिति भावप्रधानः | 
WAST भवत्यनेन वस्तुनिर्धारणमिति दर्शनपरः | तथा च पृथक्त्वदर्शनादिति 
सिद्धयति | तस्य तात्पर्यं खण्डेशत्वदर्शनादितीति ज्ञातव्यम्‌ | 


टीकायां सिद्धान्तबिबरणभाष्ययोः व्याख्यानम्‌ 
सन्मानन्यायमेतदधिकरणसिद्धान्तोपपादकतयापि विवृण्वत्‌ - 
“देशकालबिशेषे5पि स्वप्रादीनां स एव हि। 
तिरस्कर्ता च कर्ता च न खण्डेशः स TTT LU" 
इति श्रुतिमानात्‌ इति वाक्यं भाष्येण सहैव व्याचष्ट स परमात्मैबेति॥ 


२७२ श्रीमद्वझसूत्रभाष्यम्‌ {2.2.8.8 


बिबरणे श्रुत्युदाहरणकृत्यम्‌ 
“आत्मानमेब लोकमुपासीत” इति भाष्योदाहृतविधेरेवकारस्य अनेकार्थत्वेन 
सावकाइात्वात्‌ विवरणे निरवकाशश्रुत्युदाहरणमिति ध्येयम्‌ || 


सङ्केपभाष्ये सन्ध्यादिषडधिकरणतात्पर्यसूचनम्‌ 
अत्र षण्णामधिकरणानाम्‌, “सर्वदेशेषु कालेषु स एकः परमेश्वरः | 
सर्वाबस्थाप्रेरकश्च' इति सङ्केपभाष्येण तात्पर्यमुकतं वेदितव्यम्‌ || 
पण्णां बित्ररणपेटिकान्तर्भाबः 
अत्र जन्मादिसूत्रे यत इति पञ्चम्युक्तं कारणत्वं न राजादिवत्सखण्डेशत्व- 
रूपम्‌, किन्तु लोकतिळक्षणमेवाखण्डदात्वरूपमिति वितरणं फलितम्‌ | 


॥ इति कर्मानुस्मृत्यधिकरणम्‌॥ ६॥ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेपतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ves 


॥ अथ सम्पत्त्यधिकरणम्‌ (मुग्धप्राप्यधिकरणम्‌) || ७॥ 


॥ सूत्रभाष्यम्‌॥ 
॥ ॐ मुग्धेञ्धसम्पत्तिः परिशेषात्‌ ॐ || १० |l 
मोहावस्थायां परमेश्वरेऽर्धप्राप्तिजीवस्य॥ 


“हृदयस्थात्‌ पराज्जीबो दूरस्थो जाग्रदेष्यति। 
समीपस्थस्तथा स्वप्नं स्वपित्यास्मिँलयं ब्रजन्‌॥ 
यत एवं त्रयोऽवस्था मोहस्तु TAT: | 
अर्घप्राप्तिरिति ज्ञेयो दुः खमात्रप्रतिस्मृतेः ॥' 


इति बाराहे ॥ 
सोऽपि तत एवेति सिद्धम्‌॥ 


“मूर्च्छा प्रबोधनं चैब यत एव प्रवर्तते | 
स $31: परमो ज्ञेयः परमानन्दळक्षणः॥।› 


इति कौर्मे ॥ १०॥ 
॥ तत्त्वप्रकारिका ॥ 


सङ्गत्यादि 
सर्वाबस्थानां तद्वोधानां चेश्वराधीनत्वे सिद्धे अत्र भगवत्प्रा्िसाधन- 
भक्त्यर्थ तस्यावान्तरावस्थासंस्थितजीवप्राप्यत्बनिरूपणादस्ति दास्रादि- 
सङ्गतिः | अन्यथा निरतिायैश्वर्याभाबेन न तत्र भकितिरुत्पद्यत इति 
निरूपणीयम्‌ | अवस्थाविचारप्रसक्तो मोहोऽत्र बिपयः। कि जीवस्येश्वरे, 
तदन्यत्र वा भवतीति सन्देहः | द्विविधावस्थादर्शनं च सन्देहवीजम्‌॥ 


२०३ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ [३.२.७.१० 


पूर्वपक्ष: 
न मोहो भगबदितरत्र जीवस्येति पूर्वः पक्षः | जाग्रत्स्वप्रयोः पृथगवस्था- 
त्वात्‌। अन्यथा तत्सङ्कीर्णतापातात्‌। न चैवं सुप्तिसङ्करप्रसङ्गो दोषः। समान- 
धर्मतया तत्सङ्करस्य गुणत्वात्‌। अतः परमात्मन्येव मोहो जीवस्येति॥ 


सिद्धान्तः | 

सिद्धान्तयत्‌ सूत्रमुपन्यस्य प्रतिज्ञांशं तावद्‌ व्याचष्टे- मुग्ध इति ॥ हेत्वंशं 
व्याख्यातुं समस्तसूत्रार्थ स्मृतिमुदाहरति- हृदयस्थादिति ॥ मोहे तावत्‌ 
परमात्मविदूरत्वसामीप्यप्रवेशार्धप्रवेशाः प्रसक्ताः | न तावत्‌ त्रयः कल्पाः मोहे 
सम्भवन्ति | जाग्रदादयवस्थाधर्मत्वात्‌ | एवं च प्रसक्तप्रतिपेधेऽन्यस्याप्रसङ्गात्‌ 
परिरिष्टाऽर्थप्रबेशा एब माह जीतस्य ज्ञायत इति भावः | मोहस्य अवस्था- 
त्रयातिरेकित्वे भवेदेतत्‌ | तदेव कुत इत्यत आह- दुःखेति ॥ न ताबत्‌ 
सुस्यन्तर्भावो मोहस्य | दुःखानुसन्धानात्‌ । नापि जाग्रत्स्वाप्रान्तर्भावः | 
दुःखात्मकालाद्यतिरिक्तबिषयादरशनादिति भाव: । नातिदूरसामीप्यं चिरं 
नास्तीत्यप्रसङ्गः॥। 


माहेऽर्धप्राप्तिसमर्थनाय परिरोषे प्रकारान्तरप्रदर्ईनं चैतत्‌ । न मोहे 
समग्रप्रापतिः। दुःखानुसन्धानात्‌। नाप्यप्राप्तिरेव | अन्यार्थादर्शनात्‌। अतः 
परिशेपादर्धप्राप्तिरिति | दूरस्थः अक्षिस्थः | समीपस्थः कण्ठदेशस्थः | 
“दक्षिणाक्षिमुख बिश्वो मनस्यन्तस्तु तेजसः? इत्यादः। सर्वत्र सामीप्य- 
HAAA उक्तम्‌- हृदयस्थादिति 1 त्रयः तिस्रः। दूरस्थत्वादित्रयः प्रकाराः 
यत एवमवस्थात्रये विनियुक्ताः, अतो मोहोऽवस्थेति वा॥ 


माह अबस्थानमेब चिन्त्यत, तस्येश्वराधीनता कुतो न चिन्त्यते, मोह- 
कारणानां पृथगपि दर्शनादित्यत आह- सोऽपीति ॥ कर्मानुस्मृत्यादिनैव 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेपतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ 19s 


मोहस्यापि भगबदधीनत्वं सिद्धमित्यतो न चिन्त्यत इत्यर्थः | बाह्यकारणदर्शनं 
निमित्तविषयम्‌, अन्यथा बिशेषस्मृतिबिरोधादिति भावेन तामुदाहरति- 
मूर्च्छेति ॥ अत एव सार्थकोऽयं विचार; | अनिश्चितस्वरूपस्येश्वराधीनताया 
दु््षानत्बात्‌ । अतो मोहावस्थाया अपि भगवदधीनत्वान्मुग्धप्राप्यत्वाच 
महामाहात्म्ये तत्र भक्तिरुपपन्नेति सिद्धम्‌ ॥ १०॥ 


॥ शेषतात्पर्यचन्द्रिका ॥ 
बिबरणपेटिका 
॥ ३० मुग्धेऽर्धसम्पत्तिः परिरोषात्‌ ॐ ॥ o ॥ 


"T अनन्तरसङ्गतिः 

यथा पूर्वत्र “एष ह्येव साधु कर्म कारयति’ , “आत्मानमेव लोकमुपासीत” 
इत्यादिपक्षान्तरनिरासकप्रमाणादखण्डेरात्वमङ्गीकृतम्‌, तथा अन्यार्थांदर्शन- 
रूपादप्राप्यादिपक्षान्तरनिरासकात्‌ प्रमाणात्‌ समग्प्राप्तिरेव, अत एवावस्थान्त- 
रत्वाभावोऽपीति झाङ्कनाद्वा, सामान्यतो भगवत्प्राप्तिसमर्थनानन्तरं तद्विशे- 
षार्धप्राप्तिश्चिन्त्यत इति वा, कर्मानुस्मृत्यादिनैव जाग्रदादितिसृणां स्वतन्त्राव- 
स्थानां तद्वोधानां च भगवदधीनत्वमिव सुषुस्यवान्तरावस्थायास्तद्वोधस्य च 
भगवदधीनत्वमित्यतिदेशनाद्वाऽनन्तरसङ्गतिः ॥ 

मोहस्य अवस्थान्तरत्वचिन्ता 


मोहावस्था किं पदार्थान्तरं न भवत्युंत भवतीति चिन्तनीयम्‌ | तदर्थं सा किं 
जीवस्य अक्षिकण्ठेश्वराणामन्यतमे भवत्युत तदन्यत्रेति ॥ 


टीकायामपीयमेव चिन्ताभिप्रेता। अन्यथा सिद्धान्तेऽपीश्चरे प्रवेशस्य अक्ष्यादो 
प्रवेशाभावस्य चाङ्गीकृतत्वेन “ईश्वरे तदन्यत्र वा’ इत्यनयाः पूर्वपक्षसिद्धान्त- 


२७६ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.७.१० 


काटित्वानुपपत्तः। अक्षणि कण्ठे वेति कोटिद्वयं दुर्बलमेवेति न चातुष्कोटिक एव 
संशयः प्रदर्शित: | न त्वनभिमप्रतत्वात्‌। नाप्यप्राप्तिरेव, अन्यार्थादर्शनादिति स्वय- 
मव पक्षद्वयदूषणात्‌ | 
त्रिविधः पूर्व पक्ष; 
तत्र माहा जाग्रदवस्थेव न तु पदार्थान्तरम्‌, दक्षिणाक्षिस्थितिरूपो वा | 
स्वप्रमुपुप्तिम्यां पृथगवस्थात्वात्‌ | मोहो न स्वप्नः, जाग्रद्वदुःखानुभवात्‌ | नापि 
सुपुप्तिः सुखाननुभवात्‌। ततः परिशपाज्चाग्रदेवेति - प्रथमः पक्षः || 


माह: स्वप्नः, कण्ठदशस्थितिरूपो वा | जाग्रत्सुषुस्तिभ्यां पृथगवस्थात्वात्‌ | 
वाह्या्थज्ञानाभावान्न जाग्रदवस्था | नागि सुप्तिः | सुखाननुभवात्‌। ततः परिरोषात्‌ 
स्वप्न वेति - द्वितीयः 11 


इदं च पूर्वपक्षद्वयम्‌ “मोहे ब्रह्मप्रापतिरिब, पृथगवस्थात्वात्‌’ इति न्याय- 
वितरणत्रह्मप्राप्षिरवति पदविभागेन गम्यत || 


मोहः सुप्यतिरिक्तो न, भगवत्प्राप्तिरेब बा i 
जाग्रत्स्वप्रपृथक्त्वन परिशेषत इष्यताम्‌ ॥ 
नच, 

माहा न सुप्तिरूपस्स्याज्चाग्रदादिपृथक्त्वतः | 

परिशेपादिति न चेदुक्तं सर्वं न चेप्यताम्‌॥ 
इति वाच्यम्‌ | भगवत्प्राप्रिरूपत्वानक्ञीकार5क्षिकण्ठस्थितिरूपत्वापत्त्या 
जाग्रत्स्त्रप्रसाङ्कर्यप्रसङ्घन पृथगवस्थात्वहतूच्छित्तिळक्षणबाधकतर्कवदिह 
तदभावात्‌ सुप्तिसाहर्यस्य समानधर्मतया गुणत्वनानिष्टत्वाभावात्‌ तर्कस्या- 
भासत्वादिति | एवं च माहस्य सुस्याद्यतिरिकतत्वाभावन तत्स्थजीवप्राप्य- 
त्वातिरिक्तं माहात्म्यं न सत्स्यतीति न तत्रातिशयन भक्तिः कतंव्येति-तृतीयः || 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २७७ 
सिद्धान्तः 
अत्र ब्रुमः - 
मोहोऽवस्थात्रयाद्विन्नो दुःखमात्रप्रतिस्मृतेः। 
परिरोषाद्धूदिस्थात्तु हरेरन्यत्र सेत्स्यति॥ 


तथा हि मोहो जीवस्य न तावदक्षणि सम्पत्तिः | नापि कण्ठे | दुःखात्म- 
कालाद्यतिरिक्तविषयादर्शनात्‌ | नापि हृदिस्थहरौ | दुःखानुसन्धानात्‌ | 
ततश्चैवमवस्थान्तरत्वनिश्चयादर्थात्तत्स्थजीवप्राप्यत्वलक्षणमा हात्म्यं सुप्यधि- 
करणसिद्वादन्यदेव सिद्धयति | 


अन्तभेदाधिकरणतया मोहस्यावान्तराबस्थात्बचिन्ता 
एवं मोहस्यावस्थान्तरत्वे सिद्वेऽवान्तरावस्थात्वसिद्ध्यर्थमिदमधिकरण- 
मसमाप्यैवान्तर्भेदाधिकरणतया किञ्चिचचिन्त्यते | स किं मोहः स्वतन्त्रावस्था, 
उत अवान्तरावस्थेति | तदर्थं स किम्‌ अक्षिकण्ठेश्वराणाम्‌ अन्यतमान्यस्मिन्नेव 
भवति, उत तदन्यस्मिन्नपीति | यद्यक्ष्णः कण्ठादीश्वराञ्चान्यत्रैव तदा 
तेष्वन्तर्भावासम्भवात्‌ स्वतन्त्रावस्थात्वमेव। यदि तदन्यत्रापि तदा तेष्वन्तर्भाव- 
सम्भव इत्यवान्तरावस्थात्वम्‌ | ईश्वरादन्यत्र मोहो जीवस्येति पूर्वोक्तिरुभयथा 
सम्भवः सन्देहीजम्‌ II 
पूर्वपक्षः 
त्र पूर्वः पक्षः - 
मोहः स्वतन्त्रावस्था स्यादुः खमात्रप्रतिस्मृतेः | 
हरेरन्यत्र मोहोऽस्य न हरौ कचिदिष्यते ॥ 


हरेरन्यत्रैव तावन्मोहोऽङ्गीकार्यः | हरावपि चेदुःस्तमात्रस्मृत्यनुपपत्तिः। अत 
एव नाक्षणि, न कण्ठे | ततः परिरोषात्‌ स्वतन्त्रावस्थात्वम्‌ | न च वाह्या- 


२७८ श्रीमद्वहलसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.७.१० 


ज्ञानादिसाधर्म्येण तेष्वन्तर्भावः। अप्रयोजकत्वात्‌। अन्यथा गुणादीनां षण्णां 
निर्गुणत्वसाम्येन स्वतन्त्रपदार्थान्तरत्वं न स्यात्‌ । अस्य कुत्रान्तर्भाव इति 
विचिकित्सायां विनिगमनाविरहाच | न च विभाजकोपाधेरसम्भवः | नातिदूर- 
सामीप्यस्व सम्भत्रादिति i 


सिद्धान्तः 
सिद्धान्तस्तु - 
परिरोषात्तु मोहस्य सुप्यन्तर्भावसम्भवः। 
अन्तरङ्गेण धर्मेण ह्यन्तर्भाबो बिधीयते॥ 


न माह भगवति समग्रप्राप्तिः | दुःखानुसन्धानात्‌ | नाप्यप्राप्तिरेव | अन्यार्था- 
दर्शनात्‌ | अतः परिशपाद्धप्राप्ति: || 


न च नातिदूरसामीप्याख्यधर्मान्तरेणान्यथासिद्विः | चिरकालीनो हि मोहः | 
दिनद्ववपर्यन्तमपि मूच्छादशनातू | अक्षिकण्ठमध्यावस्थितिरूपं नातिदूरसामीप्यं 
तु १चिरकालीनं न भवति | अक्ष्णो निर्गमनानन्तरं कणठं प्रति गन्तुं विलम्बा - 
योगात्‌ । न हि प्रयोज्यं चिरकालीनम्‌, प्रयोजकं तद्विपरीतमिति युक्तम्‌ 
व्याहृतः । न च नातिदूरसामीप्यमपि चिरकालीनं कल्पनीयम्‌, गौरवात्‌ | 
टुःसमात्रप्रतिस्मृतीतरार्थाद्ानयाश्रार्थ्राप्वेव तन निर्वाहायोगाच | अर्धनिद्रितस्य 
वाह्यान्तरज्ञानवाः सत्त्वाच | अर्धप्रव तु परमात्मनार्धमन्तर्निविशितत्वात्‌ सुप्ताविव 
न वाह्यं जानाति, shears निप्कासितत्वात्‌ जाग्रदादाविव किश्चिद्वाह्यं जानाति 
चति भवति तन fare: || 

न चैतावता सुस्यत्यन्ताभेदः | तद्विरुद्वानां दुःखमात्रप्रतिस्मृत्यादीनां 
धर्मान्तराणां सत्त्वात्‌ | अन्यथा अनुष्णाशीतस्पर्शनित्यानित्यसदसदादीनां 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २०९ 


शीताद्यत्यन्ताभेदो$पि स्यात्‌ | अत एव “वायुर्ै क्षेपिष्ठा देवता”, 
'ऊर्जोऽबरुद्वयै’, तिन ह्यन्नं क्रियते’ इत्यादीनामानर्थक्यप्रतियोगित्वरूप- 
सामान्यधर्मसङ्करेऽपि विधिप्रतियोगित्वहेतुप्रतियोगित्वरूपधर्मान्तरासाङ्कर्ये - 
णाधिकरणान्तरारम्भवत्‌ भगवत्य्राप्तिरूपसाधारणधर्मेण साङ्कर्येऽपि समग्र- 
्रास्यर्धप्राप्तिरूपविरोषधमांसाङ्कर्येणेहाप्यधिकरणारम्भो नायुक्तः || 


ननु जीवस्याणोर्निरंरास्यार्धप्राप्तिरेवायुक्ता | मैवम्‌ | निरंशस्यापीशशक्त्या 
कृत्स्रप्रसक्त्यादिदोषपरिहारायैकदेशेन प्रवृत्त्यादिवत्‌ इहाप्यर्धप्राप्तिसम्भवात्‌ | 
एतेन निरंशमपि जीवं स्वशक्त्या बहिश्वान्तश्चार्धं निवेशयतीत्युक्तौ समग्र- 
प्रवेशादधिकमाहात्म्यलाभेनः "नेदं निरतिशयैश्वर्यरूपम्‌' इति निरस्तम्‌ ।। 


` ततश्च परिरोषादर्धप्राप्तिसिद्वौ सुप्यन्तर्भाव एव न्याय्य: । प्रवेशेऽरधं- 
प्राप्तेरन्तरङ्गत्वात्‌ । एतेन विनिगमनाविरहो निरस्तः | अत एव गुणादीनां षण्णां 
निर्गुणत्वसाम्येनेत्यादि निरस्तम्‌ | अन्तर्भावोऽप्यन्तसारृ्ये भवति | न तु 
सादइयमात्रेण | आत्मनि चेतनत्वसामान्येन परमात्मन इव, नित्यत्व- 
साम्येनाकाझादीनाम्‌ अन्तर्भावादर्शनात्‌ | एतेन सङ्गतिटीकावाक्यं नायुक्तम्‌ | 
अर्धप्राप्तिसाधनस्यैवावान्तरावस्थात्वसाधनरूपत्वात्‌ | तस्मादवान्तरावस्था- 
संस्थितजीवप्राप्यत्वं सिद्धम्‌ i 
अन्तर्भेदाधिकरणतया मोहस्य भगबदधीनत्बचिन्ता 
मोहस्य भगवदधीनत्वसिद्धयर्थमिदमसमाप्यैव पुनश्चिन्त्यते-मोहः, तत््रसङ्ग- 
सन्निधापिततत्प्रबोधश्च किमभिघाताद्योषधाद्यधीनौ उत भगवदधीनाविति || 
पूर्वपक्षः 

ईंशेतरस्यास्वातन्त्येऽप्युकते प्रत्यक्षलालसः। 

मोहादेरन्यथोत्पत्तिं मन्द आशङ्कते पुनः N 
१,..,लाभे 


२८० श्रीमद्वझसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.७.१० 


अन्याधीनावव, कारणानां पृथगपि दशनात्‌ । न च तेषामचेतनतया 

स्वातन्त्र्याभावः p प्रहर्तुणाम्‌, भिषजां च चेतनत्वात्‌ | न च चेतनानामप्य- 

स्वातन्त्र्यमुक्तमिति वाच्यम्‌ | सत्यमुक्तम्‌ | प्रहर्तुभिषजोस्तत्कर्तृत्वेन प्रत्यक्षस्य 
बहुत्वातू | बहूनां बाधने विशिष्य प्रमाणादर्शनादिति ॥ 


सिद्धान्तः 


प्रत्यक्षस्य बहुत्वेऽपि नेष्टसिद्विरभविष्यति॥ 


यता माह भगवत्यर्थप्राप्तिः समर्थिता, अता भगवदधीनत्वं मोहप्रबोधयोः 
परिशपात्‌ | माहा ह्यर्धप्राप्षिरित्युक्तम्‌ । न हि कश्चिदपि भगवति एनं 
तत्प्रेरणामन्तरण प्रवेशयितुं तदन्तनिंगूहितुम्‌ उत्कट वा ईष्टे न चैवं बाह्यकारण- 
दर्दानविरोधः | “मूर्च्छा प्रबोधनं चैव” इत्यादि कौर्मवचनविरोधन स्वातन्त्र्यांशे 
तस्व भ्रमत्वनिश्चयादिति || 


एतचिन्ताया टीकानुमतत्वम्‌ 
टीकावाम्‌ “मोह अत्रस्थानमेव चिन्त्यते? इत्यादिवाक्यं नान्तर्भेदाधिकरण- 
त्वनापि भगवदधीनत्वं न चिन्तनीयमित्यभिप्रायम्‌ | तथा सति बाह्यकारण- 
दर्शनरूपविशपाशङ्कायाः निराकरणाय “मूर्च्छा प्रवोधनम्‌' इत्यादिभाष्योदाहृत- 
स्मृतस्तदवतारटीकायाश्चायोगात्‌ | ' अनिश्चितस्वरूपस्येश्वराधीनताया अपि 
Tarte’ इत्यादिटीकयापि भगवदधीनत्वस्यापीह साध्यत्वावगमाञ्च | किन्तु 
मुखतः प्रथमता वा न चिन्त्यत इत्यतदभिप्रायम्‌ ।। 


१. कूर्म 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-रेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ SES 


सूत्राक्षरार्थः 

सूत्रार्थस्तु- मुग्ध इति भावे कर्तरि कर्मणि च | तदभाव इत्यत आत्मनीति, 
तृतीयान्ततया वा विपरिणामेन वर्तते | मुग्ध इत्यावृत्तम्‌, षष्ठयन्तं वा | ततश्च 
मोहे जीवस्य पारिरोष्यात्‌ यः समग्रसम्पत्त्यादिना सुस्याद्यमेदः पूर्वपक्षिणाऽऽ- 
क्षिप्तः स न युज्यते। कुतः ? यतः परिशेषात्‌ मुग्धे मोहे जीवे जीवस्य वा आत्मना 
आत्मनि वा अर्धसम्पत्तिरेव | ततश्चावस्थान्तरत्वं निश्चीयते | यद्वा अर्थसम्पत्तिर्यतः 
साधिता अतः परिशेषात्‌ मोहस्यावान्तरावस्थात्वं सिध्यति | यद्वा मोहे यतो 
भगवत्यर्घप्राप्तिः समर्थिता, अतः मोहस्य भगवदधीनत्वं सिध्यतीति i| 


अत्र परैरभिमतम्‌ अधिकरणइरीरम्‌ 
अन्ये तु - तिस्रस्तावदवस्थाः सशरीरजीवस्य प्रसिद्धाः, जागरितं स्वप्न: 
सुषुप्मिति | चतुर्थी च शरीरादपसृप्तिः । मूर्च्छा च कचिद्‌ व्यवह्वियते | सा किं 
चतसृणामेवावस्थानामन्यतमा उत पञ्चममवस्थान्तरमिति संशये - 


चतसृणामेव अन्यतमावस्था ; न तु पञ्चमी काचिदवस्था जीवस्य श्रुतौ 
स्मृतौ वा प्रसिद्धास्ति । यद्यपि विरोषज्ञानाभावात्‌ मूच्छा जाग्रत्स्वप्नाभ्यां 
भिद्यते | पुनरुत्थानाञ्च मरणावस्थायाः | तथापि सुप्तिरेव मूर्च्छा | विशेष- 
ज्ञानाभावाविदोषात्‌ | चिरानुच्छञासवेपथुप्रभृतयस्तुः सुप्तेरेवावान्तरप्रभेदाः | तद्यथा 
कश्चित्सुप्तोत्थितः प्राह- सुखमहमस्वाप्सम्‌, लघूनि मे गात्राणि, प्रसन्नं मे मन 
इति। कश्चित्पुनः - दुःखभेवाहमस्वाप्सम्‌, गुरूणि मे गात्राणि, ्रमत्यनवस्थितं 
मे मन इति । न चैतावता yaad | तथा विकारान्तरेऽपि मूर्च्छा न 
सुप्तेर्भिद्यते | तस्माछ्लोकप्रसिद्वयभावानेयं पञ्चम्यवस्थेति प्रप्ते, 


उच्यते | यद्यपि विशेषज्ञानोपशमेन मोहसुप्तयोस्साम्यम्‌ | तथापि नैक्यम्‌ । 


१, प्रभृतयः १, सुप्तिः 


२८२ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ [३.२.७. १० 


न हि 'विशेषविज्ञानसद्धावमात्रेण स्वप्रजागरयोरभेदः । बाह्येन्द्रिय- 
व्यापारभावाभावाभ्यां* तु भेदे 'अनयो: सुप्तमोहयोरपि प्रयोजनभेदात्‌ कारण - 
भदाक्लक्षणभेदाच भेदः | श्रमापनुत्त्यर्था हि-ब्रह्मणा सम्पत्तिः सुप्तिः | शरीर- 
त्यागार्था व्रह्मणा सम्पत्तिर्मोह: | मुसलसम्पातादिनिमित्तत्वान्मोहस्य | श्रमादि- 
निमित्तत्वाच "सुषुप्तस्य | कराळमुखनेत्रादिलक्षणत्वान्मोहस्य । “सुषुप्तस्य 
सम्प्रसन्नवदनत्वादिलक्षणत्वात्‌ । सुषुतस्य त्वतरान्तरभेदेऽपि निमित्तप्रयोजन - 
लक्षणाभेदादकत्वम्‌ | तस्मात्सुप्तमोहावस्थयोव्रह्मणा सम्पत्तावपि सुप्ते यादृशी 
सम्पत्तिः न तादृशी मोह इत्यर्थसम्पत्तिर्युक्ता | तथा च, 

ब्रह्मभावाविरोषेऽपि लक्षणान्यत्त्रतो यथा | 

स्वप्रान्मृतेर्भिदा मुग्धेस्तथा लक्षणभेदतः॥ - इति || 


उक्तविचारस्य सङ्गत्यभावः 

तन्न | स्यादिदं यदि स्वग्रसुषुघ्यादिवचतुर्थी काचनावस्था सूचिता स्यात्‌ | 
न चैवम्‌ | असूचितायां चतुर्थ्यां कोञवकाशः पञ्चम्याः | किञ्च यदि मूर्च्छा 
अवस्थान्तरं तर्हीदिमधिकरणम्‌ अवस्थाद्ववविचारानन्तरं सङ्गतम्‌ “स एव तु कर्म॑’ 
इत्यतः प्राक्तनं तृतीयं स्यात्‌ । मूर्च्छित एव पुनरुत्तिष्ठति उतान्य इति संशयस्य 
सुप्तपुरुष इव मूच्छितपुरुपऽपि सम्भवन “स एब” इत्यस्य एतदानन्तर्यमेव् च 
युक्तम्‌ । त्वन्मत मूर्च्छायाः मन्मत इवावान्तरावस्थात्वाभावेन प्रधानावस्थात्व- 
व्यावृत्तय व्यवधानस्यायोगाच | स्वप्नादिवत्‌ स्वतन्त्रमोहावस्थाया निरूपणा - 
नन्वरमव तासु विदपचिन्ताया उचितत्वाच | 


एनेन, पूर्वत्र सोऽहमस्मि” इति प्रत्यभिज्ञानात्‌ सुपप्रतिवुद्धेक्यमुक्तम, तर्हि 
तरिशपज्ञानामावप्रत्यभिज्ञानात्‌ सुपुमिस्व मुग्धिरिति झङ्कनात्‌ सङ्गतिलाभन 


१. विठापज्ञान २. व्यापाराव्यापाराभ्याम्‌ ३.तया ४,५. सुप्तस्य 
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व्यवधानं युक्तमित्यमलानन्दोक्तम्‌ - निरस्तम्‌ | अवश्यवक्तव्यस्य मुग्ध- 
्रतिबुद्धैक्यस्यावचनापत्तेः | सोऽहमस्मीत्यस्यानुभवस्य प्रत्यभिज्ञानत्वेऽपि न 
किञ्चिदवेदिषमिति विशेषज्ञानाभावस्मृतेः प्रत्यभिज्ञानत्वाभावाञ्च । भाष्य- 
भामत्योविंशेषज्ञानाभावस्य च पूर्वपक्षहेतोरभिधानात्‌ प्रत्यभिज्ञापर्यन्त - 
धावनायोगाच्च || 
पूर्वपक्षयुक्तेः दुर्वचत्वम्‌ 
किञ्चात्र यदि मूर्च्छा सु्तिरेव विरोषज्ञानाभाबादिति पूर्वः पक्षः, तदा मृतौ 
व्यभिचारः | यदि च पुनरुत्थानवत्त्वादिति तदा स्वप्नादौ व्यभिचारः | विशेष- ' 
ज्ञानहीनत्वे सति पुनरुत्थानवत्त्वादिति विशिष्टो हेतुरित्यमलानन्दमतमप्य- 
युक्तम्‌। इषुकारावस्थायां व्यभिचारात्‌। इषुकारो हि जाग्रदपीष्वासक्तमनस्कतया 
नान्यविषयान्‌ वीक्षते इत्यादित्वद्भाष्यादेव तदानीमिषुकारस्य विदोषज्ञान- 
हीनत्वावगमात्‌। इष्वन्यविषयविरोषज्ञानाभावेऽपि इषुविषयकविरेषज्ञानमस्तीति 
चेन्न | मुग्धेऽप्यहमिति विशेषज्ञानसद्भावेन हेतोरसिद्धयापातात्‌। तदा ब्रह्मत्व - 
माप्तस्य ज्ञानरूपस्य विरोषज्ञानवत््वं नास्तीति चेन्न | कालान्धतमसाज्ञाना- 
देरौत्तरिकानुस्मृतिसिद्धस्य विशेषज्ञानस्यावश्यम्भावात्‌ | यथाह भाष्यकारः - 
मुगधस्तु लब्धसञ्ज्ञो ब्रवीति, अन्धे तमस्येतावन्तं कालं प्रक्षिप्तोऽभवम्‌, न 
किञ्चिन्मया विदितमितीति ॥। 
अत एव मूर्च्छां मरणमेव सर्वेन्द्रियव्यापारोपरतेः इति वेदान्तदीपोक्तः 
केषाश्चित्पूर्वपक्षोऽप्ययुक्तः | मूर्च्छितस्य प्राणोष्मादेरनुभूयमानतया तदपहृवेन 
ूर्वपक्षानुत्थानात्‌ | 
अन्तरङ्गधर्मैक्येन मोहसुषुस्योर्भेदायोगः 
सिद्धान्तोऽप्ययुक्तः | स यदि मूर्च्छायाः अवान्तरावस्थात्वाभ्युपगमन प्रवर्तते 
तदा भाष्यभामत्यादिविरोधः | यदि च स्वतन्त्रावस्थात्वाभ्युपगमेन तदा सौत्रः 
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परिरोषोऽसिद्धः | सुषुपतावन्तर्भातसम्भवात्‌। यदत्रोक्तं भामत्याम्‌- प्रयोजनभेदात्‌ 
कारणभेदाल्लक्षणभदाच मोहसुषुस्योर्भेदः | विरोषज्ञानाभावसाम्यमात्रेण तस्य 
तत्रान्तभवि विशेषज्ञानसाम्यमात्रेण स्वप्रजागरयोरपिः स स्यादिति - तन्न | 
वाह्मव्यापारोपरमानुपरमाभ्यां प्रसिद्धाभ्याम्‌ अवस्थान्तरत्वेऽन्तरङ्गप्रयोजकाभ्यां 
स्वप्रजागरितयार्भेदेऽपीह ब्रह्माभिन्यक्तिहेतुत्वेनान्तरङ्गभूतेन विशेषज्ञानाभावेन 
सुस्यन्तभांवस्यैव न्याय्यत्वात्‌ | अन्यथा सुपेष्वेव सुखानुभवदुःखानुभव- 
यार्विमद्धयोरनुभवस्य त्वयैवाङ्गीकारेण सुप्तिरपि भिद्येत || 


ae: निमित्तप्रयोजनलक्षणाभेदासिद्धिः 

अत्राक्तं वाचस्पतिना - सुषुप्तस्य त्ववान्तरभेद्‌ऽपि निमित्तप्रयोजनलक्षणा- 
भदादकत्वम्‌, माहसुपुप्तयोस्तु तद्धदाद्धेद इति - तन्न । सुप्ेनि मित्तप्रयोजन- 
लक्षणानाम्‌) अभेदासिद्धेः | दुःखमेवाहमस्वाप्सम्‌, गुरूणि मे गात्राणि इत्यादि- 
विरुद्धानुभवस्यैत्ायोगात्‌ | किञ्च यस्तु सुखमहमस्वाप्समित्याद्यनुस्मरति 
TAGS: श्रमापनृत्तिः प्रयोजनम्‌ | यस्तु पुनर्टुःखमेवाहमस्वाप्सम्‌* इत्यनुस्मरति 
तदीयसुप्तः श्रमोत्यत्तिः प्रयाजनम्‌ | एवं प्रसननवदनत्वादयोऽपि धमस्तयोर्भिद्यन्त 
एव | अत ण्व निमित्तभदाऽप्यृह्यः | न हि दुःखानुसन्धात्रननुसन्धात्रोः सुप्तौ 
निमित्तं प्रयोजनं लक्षणं चेकमिति वक्तुं युक्तम्‌ | तथा च लक्षणादिभेदेऽपि 
सुप्वन्तरस्य सुप्यवस्थात इवाविशपान्मोहस्यापि भेदा न स्यात्‌ | अन्यथा 
क्राधावस्थाया अपि जाग्रदवस्थाता भदः स्यात्‌ | तत्रापि शान्तावस्थाधर्मप्रसन्न- 
वदनत्वादिविरुद्धकराळवदनत्वादिक्राधावस्थाधर्माणां बहून।मुपलम्भात्‌ || 


अन्तरङ्गधर्मैक्यस्यैवान्तर्भावप्रयोजकत्वम्‌ 
अत एख मुग्थिः सुप्तिर्न भवति कराळवदनत्वादिलक्षणत्वात्‌ क्रोधावस्था - 


१, जागरितयोरपि २, अभद दुःख.. ३. स्वमित्यनुस्मरति 
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वदिति निरस्तम्‌ । मुग्ध सुष्िर्भवत्येव तदन्तरङ्गधर्मवत्त्वात्‌ 'सुषुप्तिवत्‌ | इह 
विझेषज्ञानाभावो हि सुप्तेरन्तरङ्गम्‌ । त्रह्माभिव्यकितिहेतुत्वात्‌ | न चैतावता 
साम्यम्‌। अन्तरङ्गधर्मसाम्यस्य अन्तर्भावप्रयोजकतया अनुसर्तव्यत्वात्‌। अन्यथा 
राह्मणेषु परिव्राजकानाम्‌, कुरुषु पाण्डवानाम्‌, गोषु बलीवर्दानाम्‌, तेजसि 
सुवर्णस्य, आलोकाभावे तमसश्चान्तर्भावो न स्यात्‌ | तेष्वपि शिखित्व- 
मुण्डित्वादीनां बहूनां विषमाणां धर्माणामुपलम्भात्‌। एतेन विरीषज्ञानहीनत्वस्य 
मुतावपि सम्भवाद्‌ व्यभिचार इति निरस्तम्‌ | अन्तर्भावप्रयोजकान्तरङ्गधमैक्यस्यैव 
विवक्षितत्वेन मृतौ तदभावात्‌ || 


मोहस्य मरणार्थत्वायोगः 
एतेन मरणायार्धसम्पत्तिमोह इति सिद्धान्त इति बेदान्तदीपोक्तः 
केषाञ्चित्सिद्वान्तोऽप्ययुक्तः | तत्र हि मरणायेति चतुर्थ्या शरीरत्यागार्था त्रह्मणा 
सम्पत्तिर्मोह्‌ इत्युक्तं स्यात्‌ | तच्चायुक्तम्‌ | मूच्छिंतस्यापि पुनरु्जीवनदईनिन 
तदा ब्रह्मसम्पत्तेः हारीरत्यागार्थत्वाभावात्‌ || 


यदत्रोक्तम्‌ - यद्यपि सत्यपि मोहे, न मरणम्‌, तथापि असति मोहे न 
मरणमिति मरणार्थो मोहो भवेदेवेति - तदपि न। “न देहं बुबुधे गतम्‌' इत्यादौ 
मोहेन विनापि मरणदर्शनात्‌ । अनायासेन मृतानां तदभावाच्च | तत्रापि 
किञ्चित्कल्पनं प्रमाणशून्यम्‌ | किञ्चैवम्‌ अव्यभिचारनिश्चयकृतिसाध्यत्व- 
ज्ञानयोरपि, अन्वयव्यभिचारदर्दानेऽपि व्यतिरेकव्यभिचारादर्शनेन, व्याप्ति - 
निश्चयप्रवत्ती प्रति हेतुत्वापत्त्या *अन्वयव्यभिचारस्वापि कारणत्वविरोधित्वेन 
‘तथाप्यसति मोहे न मरणम्‌” इत्यङ्गीकृत्य अन्वयव्यभिचारम्‌, परिहारा- 
योगात्‌ || 


१, सुप्तिवत्‌ 


२८६ श्रीमद्वझसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.७.१० 


निरंहाचैतन्येनार्धसम्पत््ययोगः 

त्वन्मते चैतन्यस्य निरंशत्वेन समग्रार्धादिव्यवहारायोगेनार्धसम्पत्तिरिति 
सात्रलक्षणस्यायुक्तश्च | सुषुप्तिमोहावस्थयोः ब्रह्मणा सम्पत्तावपि सुप्ते यादृशी 
सम्पत्तिः न तादृशी मोह इत्यर्धसम्पत्तिः सूत्रकृदुक्ता युक्तेति चेत्‌ वार्तमेतत्‌ | 
मन्मते अणोरपि जीवस्य अचिन्त्याद्धुतदाक्त्या ब्रह्मणा अर्धस्य निगरणम्‌ 
अन्यार्धस्य बहिरवस्थापनमित्येवंरूपाया अर्धसम्पत्तेः, सामस्त्येन निगरण- 
रूपायाश्च समग्रसम्पत्तेः याृकूतारृक्‌रान्दाभ्यामभिधानसम्भवेऽपि त्वन्मते 
विशेषलशशून्यन ब्रह्मणा सम्पत्तिर्नाभिधातुं शक्यते | साम्यनैषम्याभ्यामर्धत्वं 
सम्भवतीति चन्न | पारिभाषिकत्वापातात्‌ | जाग्रत्स्वप्रयोरपि विरोषाज्ञान- 
वाह्याज्ञानाम्यां साम्यतैषम्ययाः सद्भावेन तयोरप्यर्धप्राप्यापत्तेश्र ॥। 


सन्ध्यादिचतुरधिकरण्या त्वंपदार्थशोधनासम्भवः 

न स्थानता5पीत्यस्मात्‌ प्राक्‌ त्वंपदार्थी विधित्सित इति वदतः मुग्धादि- 
स्वरूपस्यैव प्रतिपादनाञ्जतुरधिकरणीप्रमयसङ्गहविरोधाञ्च | 

अत्रोक्तं न्यायमाळायां भारतीतीर्थन - तदवमधिकरणचतुष्टयेन त्वंपदार्थः 
शोधितः । तत्र स्वप्रसृष्टिमिथ्यात्वन सुखदुःस्वकतृंत्वाद्यवभासेऽपि जीवोऽसङ्ग 
vafa शाधितम्‌ । सुपुप्ती TAIT तदव्रासङ्गत्वमनुभावितम्‌ | तस्यैव 
पुनःप्रतिवाधननर अनित्यत्राशङ्का निराकृता । मूर्च्छाविचारेणः श्वासादिसर्व - 
व्यवहारलोपऽपि मरण जीवविनाझो नाझङ्कनीय इति दर्शितमिति ti 

तन्न - जीवासङ्गत्ते स्वप्रमिथ्यात्त्रप्रतिपादनस्योपयोगादर्शनादित्युक्त- 
त्वात्‌ | अन्यथा जाग्रन्मिथ्यात्वप्रतिपादनस्यापि कथञ्चिदसङ्गत्वे उपयोगं सम्पाद्य 
तदनन्वत्वाद्यथिकरणमत्रैव निवशनीयं स्यात्‌ | गतार्थत्वं वा स्यात्‌ | 


१, प्रमाणयुन्यम्‌ | अन्वयव्यभिचारस्यापि २, प्रबोधेन - प्रतिवोधेन 
३. मृच्छांधिकरणे 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका - शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ see 


द्वितीयाधिकरणे जीवासङ्गत्वेऽनुभवस्य प्रमाणीकृतत्वेनासङ्गत्वमेव 
शोधितम्‌ ; न तु त्वंपदार्थो जीवः | तद्वारा जीवोऽपि शोधित इति चेत्तर्ह्मवं 
समस्तमेवेदं शास्रे त्वंपदार्थशोधनायेति स्यात्‌ | तथा हि सति सर्वेषां वेदान्तानां 
ब्रह्मणि तात्पर्यं त्वयोच्यमानं भज्येत | विशिष्य चतुरधिकरणस्य जीवशोध- 
कत्वोक्त्ययोगाञ्च | किञ्च सुषुप्ती ब्रह्मैक्येऽप्यसङ्गत्वस्यानुभवः कुतः ? यावता 
्र्मैक्यस्याप्यनुभवस्तव नेष्टः | ऐक्यस्य ब्रह्मस्वरूपस्व त्रह्मस्वरूपानुभवविषयत्वे 
कर्तृकर्मभावविरोधात्‌। अत एव विशेषज्ञानाभावोऽङ्गीकृतः | सति चैवं का प्रत्याशा 
असङ्गत्वानुभवे ? 


तृतीयेऽप्यनित्यत्वाङ्का किं जीवविषयिणी अपाक्रियते, ब्रह्मविषयिणी वा? 
नाद्यः | त्वन्मतेऽपि *नश्वराहङ्कारादिना संवलितचैतन्यस्य जीवत्वेन, अहङ्कारादि- 
नाशेन विरिष्टजीवनारास्याभ्युपगतत्वेन तदपाकरणायोगात्‌ । न द्वितीयः | 
सप्तेर्जीवधर्मत्वेन तन्निबन्धनानित्यत्वराङ्काया जीवे उचितत्वेऽपि, अतद्धर्म 
ब्रह्मण्यनौचित्यात्‌ | किञ्चैवं सतीदं तत्पदार्थशोधनमेवेति चतुरधिकरण्या बहिरेव 
स्यात्‌ II 


अत एव मूर्च्छांधिकरणप्रमेयसङ्गहोऽप्यनुपप्नः || 


तथा च, 
आयेऽधिकरणे स्वप्रमिथ्यात्वं प्रतिपादितम्‌ | 
द्वितीये ब्रह्मणि लयस्तृतीये चोत्थितिः पुनः ॥ 
चतुर्थे चार्थसम्प्राप्तिरिति कि केन सङ्गतम्‌? 
तस्मात्सूत्रकृतो नैतद्वयाख्याने सङ्गतं मनः॥ 


३. त्वन्मते विनश्चरा.... 


२८८ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ (३.२.७.१० 


सूत्रार्थायोगः 
अत एव सूत्रार्थोऽप्ययुक्तः | मद्रीत्या मुख्याया एव अर्घसम्पत्तेयोगि5पि 
पारिभाषिक्यास्तस्याः सूत्रकृदभिमतत्वायोगात्‌ II 


एतदधिकरणस्य अद्वैतप्रतिकूलत्वम्‌ 


एवं व्रह्मणा5र्धसम्पत्तिकथनेन भेदस्यैव प्राप्ततया अस्याधिकरणस्याद्वैत- 

प्रतिकूलतादिकमृह्यम्‌ ॥ 
सङ्गतिटीकाभिप्रायः 

टीकाक्षराथस्तु- ननु मोहस्यश्चराधीनत्वं तस्य जीवग्राप्यत्वं चेत्यादि “स एव 
च? इत्यतः पूर्वमव चिन्तनीयम्‌ | अवस्थानिरूपणप्रसङ्गात्‌ । इह्‌ चिन्तने 
सङ्गत्यभावश्रत्यत आह- सर्वावस्थानां तद्वोधानां चेति ॥ स्वतन्त्राणामिति 
होप: | मोहा नाम न स्वतन्त्रावस्थितिरिति वक्ष्यते | स यदि ग्राङ्निरूप्यते तदा 
स्वतन्त्रावस्था विज्ञायत | “स एब च? इत्यनन व्यवधाने तु स्वतन्त्रावस्थात्व- 
qfaia | तन्निरूपणानन्तरमेव चेतन्निरूपणस्यावसर इति च विज्ञायते | 
तत इदं प्राङ्‌ न निरूपितमिति भावः ।। 


~ 


एतन्नये त्रिपर्वा विचार इति भाबेन टीकायाम्‌ एतत्प्रतिपाद्योक्तिः 

अत्रार्थवादाधिकरणभातरार्थाधिकरणादिष्वित्र, परमते रंहतिनय इव च 
अनकपर्वा विचार इत्यभिप्रत्येतदधिकरणप्रतिपाद्यान्याह- अवान्तराबस्था- 
संस्थितेति i अत्रस्थात्वावान्तरत्वयारमाहि, भगवतः तत्स्थितजीवप्राप्यत्वा - 
त्मकतन्निवामकत्वस्य च निरूपणमत्र क्रियत इत्यर्थः | तेन मोहस्यावान्तराव- 
स्थात्वं न क्कापि व्युत्मादितमिति चाद्यं निरस्तम्‌ । ननु सूत्रे नैतानि प्रतिपाद्यानि 
दरयन्त इत्यतो न त्रयं मुखत एव तपां प्रतिपाद्यतामाचक्ष्महे | किं त्वर्थादि- 
त्यभिप्रायण त्रिपयमाह- मोहोऽत्र बिषय इति ॥ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका -शेपतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ XE 


संशयटीकाया: पर्वत्रयसाधारण्येन प्रवृत्तिः 

अत्र त्रिपर्वाणं विचारं मनसि निधाय साधारण्येन संशयं दर्शयति- कि जीव- 
स्येश्वरे तदन्यत्र बा भवतीति सन्देह इति ॥ ईश्वर इत्यक्षिकण्ठयोरुपलक्षणम्‌ | 
ततश्चाक्षणि वा कण्ठे वेश्वरे वा तदन्यत्र वेति चतुष्कोटिकोऽवस्थान्तरत्वसाधके 
पर्वणि संशयः | यथाश्रुते त्वक्षिकण्ठयोर्व्यावृत्तिर्न स्यात्‌ | अवान्तरातरस्थात्वसाधके 
पर्वणि ईश्वर एव वा, समग्रप्राप्तिरिति यावत्‌, तदन्यत्रापि वा, अर्धप्राप्तिरिति 
यावदिति संशयः | भगवदधीनत्वसाधके तृतीये पर्वणि सिद्धान्तकोट्यादिः - 
तत ईश्वराधीन इति पर्यवस्यति - अत एव तदन्यत्र वेति, तदनधीनो वेति 
ूर्वपक्षकोट्यन्तश्च संशयः | तृतीयसाधारण्यार्थमेव समग्रप्राप्तिरुतांप्राप्ति- 
रित्यादिरूपेण संशये दर्शयितव्ये$पि तिरो हितो क्तिरिति द्रष्टव्यम्‌ ॥ 


पूर्वपक्षटीकान्यायबिवरणयोः पर्वत्रयसाधारण्येन प्रवृत्तिः 

अत्र पृथगभवन्यायं विवृण्वत्‌- “न च मोहे ब्रह्मप्रापतिरेब, पृथगवस्थात्वादिति 
बाच्यम्‌’ इति वाक्यमपि साधारणमिति भावेन तथैव पूर्वपक्षमाह- न मोहो 
भगबदितरत्र जीवस्येति पूर्वः पक्ष इति ॥ अक्षिकण्ठयोरप्युपलक्षणम्‌ | 
अक्ष्णो5न्यत्र नेति प्रथमः, कण्ठादन्यत्र नेति द्वितीयः, भगवदितरत्र नेति तृतीय 
इति प्रथमे पर्वणि त्रयः पूर्वपक्षाः | एतदर्थम्‌ मोहे ब्रह्मप्राप्तिरेब' इति विवरणम्‌ 
अब्रह्मपराप्तिरिति छेदेनापि व्याख्येयम्‌ | अब्रह्महन्देनाक्षिकण्ठयोः प्रत्यायन- 
सम्भवात्‌ | मोहो भगवदितरत्रापि न, अर्घप्रापिर्नेति यावदिति द्वितीयपर्वणि 
पूर्व: पक्ष: । भगवदितरत्र मोहो जीवस्य, न तु भगवति तदधीनः, न तदधीन इति 
यावदिति तृतीये पूर्व: पक्षः । एतदर्थ मोहे ब्रह्मणः प्राप्तिरेव नास्ति कारणत्वेन, 
किं त्वभिघातादीनामेव कारणत्वेन प्राप्तिरित्येवं विवरणं व्याख्येयम्‌ | अन्यथा 
मोहो भगवतीत्यवक्रोक्तिसम्भवे टीकायां वक्रोक्तिरनुपपन्ना स्यादिति ध्येवम्‌ ॥ 


२९० श्रीमद्वहस्‌त्रभाष्यम्‌ (३.२.७.१० 


पर्वत्रयसाधारण्येन विवरणोक्तं हेतुं प्रथमपर्वणि पूर्वपक्षद्रयसम्बन्धि- 
त्वेनोक्तरीत्या शिष्य एव निश्चिनोतीति मन्वानः तृतीयपूर्वपक्षसम्बन्धित्वेन स्वयं 
विवृणाति- जाग्रत्स्बप्रयो: पृथगवस्थात्वादिति॥ सकाशान्मोहस्येति शेषः | 
यदि भगवतोऽन्यत्राक्षणि कण्ठे वा मोहस्तर्हि मोहस्य जाग्रत्स्वप्राभ्यां पृथवत्वं 
न स्यात्‌ । तत्सङ्कीणंतापातादित्यर्थः | यदि भगवति मोहस्तदा तत्पृथक्त्वाभाव- 
रूपसुप्षिसाङ्क्यं स्यादिति प्रतितर्कमङ्गवैगुण्येन निराह- न चैबमिति॥ उपलक्षणं 
चतत्‌ | उक्तरीत्या नार्धप्राप्तिः, नापि मोहो भगवदधीन इति च द्रष्टव्यम्‌ ॥ 


एवमुपपादितं पूर्वपक्षजातमेकोकत्योपसंहरति- अतः परमात्मन्येव मोहो 
जीवस्येति ॥ परमात्मन्येव मोहः-। उपलक्षणमेतत्‌ | अक्षण्येव, कण्ठ एव ; 
नान्यत्र | अतः सुषु््याद्यमेदः | ततः पदार्थान्तरत्वाभावेन तत्प्राप्यत्वं न 
माहात्म्यान्तरम्‌ | किञ्च जीवस्य माह: परमात्मनि प्रवेश एव | सामस्त्येनैव ; 
नार्थतः | ततः स्वतन्त्रावस्थात्वमव | किञ्च परमात्मन्यर्धसम्पत्तिरूपो मोहो 
जीवस्यैवार्धीना न भगवत इत्यर्थः || 


टीकायां बर्णकत्रयसिद्धान्तपरतया भाष्यविबरणब्याख्या 

सन्मानन्यायं विवृण्वत्‌- “परिषमानादर्धप्राप्तित्वावगमात्‌’ इति वाक्यं 
प्रथमवर्णकसिद्धान्तसाथकत्वन विवृणाति- मोहे तावदिति॥ “परिशिष्टोऽर्घप्रवेश 
एव” इति विवरणानुसारणोक्तम्‌ । वस्तुतस्त्वन्यत्र प्रवेश एव मोह इत्यर्थः | 
ततश्चावस्थान्तरत्वसिद्धिः | * द्वितीयवर्णकसिद्धान्तसाधकत्वेनापि भाष्यविवरणे 
व्याचष्ट- मोहे अर्धप्राप्तिसमर्थनायेति ॥ तृतीयतर्णकसिद्धान्तं साधयितु - 
मभ्यधिकाइाङ्कां निराह- बाह्यकारणदर्शनमिति i वर्णकत्रयार्थमुपसंहरति- अत 
इति॥ अत्रस्थान्तरत्वादवान्तरावस्थात्वाचचेत्यपि ग्राह्मम्‌ || 


१. पूर्वपक्षं विहादयन्नेव द्वितीय 


श्रीमत्तत्त्वप्रकारिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २९१ 


एतदधिकरणस्य जन्मादिसूत्रविबरणरूपत्वम्‌ 

अनेन न केवलं जाग्रदाद्यवस्थात्रयस्य जन्मादि भगवतः किन्तु मोहावस्थाया 
अपीति वा, जन्मादिसूत्रोक्ता स्थितिः न केवलं समग्रपाष्तिरेव किन्त्वर्धप्राप्ति- 
रपीति वा, न केवलं जाग्रदादेनियन्ता किन्तु मोहस्यापीति वा जन्मादिसूत्र विवृतं 
भवति || 

सङ्घेपभाष्यस्यैतदधिकरणार्थसूचकत्वम्‌ 

अत एव '“सर्वाबस्थाप्रेरकश्च' इति सङ्केपभाष्यमेतदधिकरणतात्पर्यपरमपि 

व्याख्येयम्‌ || 


॥ इति सम्पत्त्यधिकरणम्‌॥ ७॥ 


२९२ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.८.११-१३ 
अथ नस्थानतोऽप्यधिकरणम्‌ (स्थानभेदाधिकरणम्‌)॥ ८॥ 


॥ सूत्रभाष्यम्‌॥ 
स्थानापेक्षया परमात्मनो भेदादनुग्राह्ानुग्राहकभाव इत्यत आह - 
॥ ३० न स्थानतोऽपि परस्योभयलिङ्गं सर्वत्र हि 3» || ११ ॥ 


स्थानापेक्षयापि परमात्मनो न भिन्नं रूपम्‌ । “सर्वेषु भूतेष्वेतमेव 
ब्रह्मत्याचक्षते’ इति श्रुतिः ॥ 
“एकरूपः परो विष्णुः सर्वत्रापि न संशय: i 
ऐश्वर्याद्रपमेकं च सूर्यवद्वहुधेयते ॥ - इति मात्स्ये॥ 
“प्रतिदृशमिव नेकधार्कमेकं समधिगतोऽस्मि विधूतभेदमोहः 
इति च भागवते ॥ ११॥ 


॥ ॐ न भेदादिति चेन्न प्रत्येकमतद्वचनात्‌ 35 | १२ N 


*कार्यकारणबद्धी ताविष्येते बिश्वतैजसौ | 
प्राज्ञः कारणबद्धस्तु द्वौ तु तुर्ये न सिद्धयतः॥।' 
इति भेदवचनान्नेति sra i 


“एष त आत्मान्तर्याम्यमृतः |, ‘अयमेव स योऽयमात्मेद- 
ममृतमिदं ब्रह्मेदं सर्वम्‌ U, “अयं वे हरयोऽयं वै दश च सहस्राणि च 
बहूनि चानन्तानि ay, 'तदेतद्वह्मापूर्नमनपरमनन्तर- 
मवाद्यमयमात्मा ब्रह्म सर्वानु भूरित्यनुशासनम्‌।? इति प्रत्येकमभेद- 
वचनात्‌ ॥ १२॥ 


श्रीमत्त्त्वप्रकाशिका-रेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ 153 
॥ ॐ अपि चैबमेके do ॥ १३ ॥ 


एवम्‌ अभेदेनैव चशब्दादनन्तरूपत्वं च एके शाखिनः पठन्ति, 


*अमात्रोऽनन्तमात्रश्च द्रेतस्योपहामः रिवः | 
SaN विदितो येन स मुनिर्नेतरो जनः t इति। 


अभेदेऽपि भेदव्यपदेशः स्थानभेदादेश्वर्ययोगाच युज्यते | ब्रह्मतर्के च - 


बद्धो बन्धादिसाक्षित्वाद्धिन्नो भिन्नेषु संस्थितेः। 
निर्दाषाद्वयरूपोऽपि कथ्यते परमेश्वरः॥ इति॥ १३॥ 


॥ तत्त्वप्रकाशिका ॥ 


सङ्गत्यादि 

अत्रेश्वरप्राप्तिसाधनभक्त्यर्थ तस्य सर्वत्र निर्दोषारेषसद्ुणत्वसमर्थनादस्ति 
शासतरादिसङ्गतिः | स्वगततारतम्ये न तत्र निरतिशया भक्तिरजायत इति 
तत्परतिषेद्वव्यम्‌। सर्वाबस्थाप्रेरकत्वेन प्रकृतः परमात्मा विषयः। प्रतिशरीरं 
जाग्रदादिस्थानेषु स्थितः किमन्योन्यं भिन्न उताभिन्न इति सन्देहः। घटादीनां 
भिन्नत्बदर्शनमाकाशादीनामभिनत्बदर्शनं च सन्देहवीजम्‌॥ 

स्थानभेदेन विश्वादीनां मिथो भेद इति पूर्वपक्षः 

ूर्वपक्षयति- स्थानेति ॥ सर्वशरीरेषु जाग्रदादिस्थानेषु च स्थितो 
बिश्वादिरूपो हरिरन्योन्यं भिन्न एव । भिन्नस्थानत्वात्‌ घटादिवत्‌ । न 
चाकाझादिवबदुपपत्तिरिति वाच्यम्‌ । किमीश्वरोऽवयवी पाणिपादादयत्रयवै- 
रनेकस्थान उत समग्ररूपेण वा ? नायः। विश्वादीनां सप्ताङ्ग एकोनविशति - 
मुखः इत्यादिना प्रत्येकं रूपश्रबणात्‌। द्वितीयेऽसङ्गतो eurer: | अतः अस्त्येव 
विश्वादीनां भेदः । तथा च भिन्नानां गुणादितारतम्यादनुग्राह्मानुग्राहक- 


२९४ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.८.११-१३ 


भावदर्शनाच्च तत्प्रसङ्गः। एवं च निरतिशयैश्वर्याभावान्न तत्र भकिति्युक्तेति 
भावः I 
नेति सिद्धान्तः 

सिद्धान्तयत्‌ सूत्रमवतार्य व्याचष्टे- अत इति॥। न तत्र तत्रास्थितो हरिर्मिथो 
भित्न:। न च भिन्नस्थानतानुमानविरोधः। “सर्वषु भूतेषु’ इति श्रुतिविरोधेन 
बाधितविषयत्वादिति भावः । सर्वेषु भूतेषु चक्षुरादिस्थानेषु एतमेकमेब 
पूर्णगुणमाचक्षत इत्यर्थः | एकेकदेशतोऽनेकस्थानगतत्वं परस्यासिद्ध श्रुतिविरुद्ध 
चति भावेनोभयत्वमित्यनुक्त्वा “उभयलिङ्गम्‌' इत्युक्तम्‌। तद्व्याख्यानम्‌- 
“भिन्नं रूपमिति | लिङ्गं स्वरूपमुद्दिष्ट लिङ्गं ज्ञापकमेव च” इति वच- 
नात्‌। समग्ररूपेणानकस्थानगतत्वं कथमुपपद्यते हरेरन्यत्रादष्टत्वादित्यत आह- 
एकति ॥ सूर्यट्रष्टान्त स्पष्टयननुकतार्थ स्मृत्यन्तरं चाह- प्रतिद्टशमिति ॥ प्रतिटशं 
प्ररकत्वनेश्वर्यवशात्नेकधा स्थितमर्क यथा एकमेव समधिगच्छन्ति तथा भूतानां 
प्रतिह्ृदयं सामग्रचेणैश्वर्यवलादनेकधा स्थितमीश्वरम्‌ एकं समधिगतोऽस्मी- 
त्यर्थः । मां प्रति मां प्रतीति वहुधा स्थितमिति वा॥ ११॥ 


भदश्रुतिवळनेश्वररूपाणां न भेदो वक्तव्यः 
उक्तमाक्षिप्य समादधत्‌ सूत्रमुपन्यस्याक्षेपांां तावद्‌ व्याच्टे- नेति॥ न 
बिश्वादीनामभेदा वाच्यः | बिश्वतेजसयो द्विबिधवन्धवत्त्वेन प्राज्ञस्यैकवन्ध- 
वत्त्वन तुरीयस्यावन्धवत्त्वेन भेदव्यपदेशात्‌ | तथा चानुग्राह्मादिभाव इति 
भावः । कार्यभ्रमरूपजाग्रद्वद्धा विश्वः | तत्कारणभ्रमरूपस्वप्रवद्वतेजसः | 
तत्कारणाङ्जानरूपसुप्तिवद्धः प्राज्ञः | कार्यकारणाकारेण द्वावपि बन्धौ तुरीये 
न स्त इत्यर्थः | 


परिहारांदां व्याचष्ट- नति ॥ नेतच्छतिबलेनेश्वररूपाणां भेदो वक्तव्य; | 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ SS 


पथिव्यन्तर्याम्येव तबान्तर्यामीत्यादिना “यश्चायमस्यां पृथिव्यां पुरुषो 
यश्चायमध्यात्ममयमेव सः इत्यादिना च, अयं मूलरूप्येब बहबो हरय 
इति च भगवद्रूपाणां प्रत्येकं परस्परं मूलरूपेण चाभेदवचनादित्यर्थः | 
अपूर्वमनपरम्‌ आयन्तशून्यम्‌ | नान्तर्वहिरन्यद्यस्य तत्‌ अनन्तरमवाह्मम्‌। 
्रहमेत्यनुवादः । सर्वानुभूः सर्वज्ञ: । प्रत्येकमित्यादरं सूचयति। तेन च एतच्छूतीनां 
बलवत्त्वम्‌॥ १२॥ 


निरवकाञाभेदश्रुत्यनुसारेण भेदश्रुतिर्नेया 

नेतच्छुतिबाधो भेदश्रुतेः | तासां कतिपयरूपविषयत्वस्यापि सम्भबात्‌। 
अन्तिमश्रुतौ च स्फुटमभेदाप्रतीतेः | अतो भेदश्रुतिबलाद्विश्वादीनां भेद 
एवेत्याशङ्का परिहरत्‌ सूत्रमुपन्यस्य व्याचष्टे- अपीति ॥ विश्वायनन्तरूपाणा- 
मभेदेन पठितत्बान्न भेदश्रुतिमालम्ब्य तद्धेदो ग्राह्य इत्यर्थः | चशब्दात्‌ 
समुच्चितमिति शेषः । अमात्रो भिनांशशून्य: | पुनरनन्तांशः । द्वैतस्योपशमो 
मिथ्याङ्ञानोपदामकर्ता। ३०इत्याक्रियमाणञंशकारः। अभेदेन सहेवेश्वररूपाणां 
बहुत्वस्य पठितत्वाच्च न भेदश्रुतिरभेदबिरोधिनीति वा। तहिं का गतिभेद- 
ब्यपदेशस्येत्यत आह- अभेदेऽपीति॥ अक्ष्यादिस्थितो वद्वोऽन्यत्रावद्ध 
उच्यत इति भाबः । अभिन्नेऽपि भेदव्यपदेशोऽचिन्त्यैश्वर्यादित्यकतुम्‌- 
अनन्योऽप्यन्यरान्देनेति ॥ अभिन्नस्य स्थानभेदोऽपि कुत इत्यत आह- 
ऐश्वर्येति ॥ निर्दोषस्य हरेर्बन्धः कथमित्याइाङ्कां परिहतुंमुक्तार्थे स्मृति- 
सम्मतिमाह- ब्रह्मतर्के चेति ॥ निर्दोषोऽपि बद्धः, अद्वयरूपोऽपि भिन्नः 
कथ्यत इत्यर्थः | अतो हरेः स्वगतभेदशून्यस्य सर्वत्र पू्णगुणत्वाद्युक्ता तत्र 
भक्तिरिति सिद्धम्‌ 23 


२९६ श्रीमद्वहसूत्रभाष्यम्‌ [३.२.८.११-१३ 


॥ शेषतात्पर्यचन्द्रिका ॥ 
समर्थनपेटिका 
॥ ॐ न स्थानतोऽपि परस्योभयलिङ्गं सर्वत्र हि 3» | ११॥। 


ब्रह्मशब्दार्थसमर्थनपरा इयं पेटिका 
सप्ताधिकरण्या विवरणपेटिकया द्वितीयसूत्रस्थजन्मादिकारणत्वं विवृतम्‌ | 
आयसूत्रस्थत्रह्मशब्दा न विवरणमपेक्षते | निर्दोषारोषगुणवाचित्वेन प्रसिद्ध - 
त्वात्‌ | किन्तु स्वार्थस्यान्यत्रासम्भाव्यमानत्वात्‌* वादिविवादाञ्च समर्थनमपे - 
क्षत | तदर्थमियं त्रयोदशाधिकरणात्मकोत्तरपेटिका आरभ्यते | एतेन 'भक्त्यर्थ 
भगबन्महिमोक्ति:' इति भाष्यदिझा माहात्म्यप्रतिपादकत्वाविशेषात्‌ कथमनयोः 
पटिकयार्भद इति चाद्यं निरस्तम्‌ ॥ 


निरतिशयभकिति- भक्तिमात्रोत्पादकत्वेन बिबरणसमर्थनपेटिकयोर्भेद इत्येकः 
पक्षः 

किञ्च सप्ताधिकरण्या प्रतिपादितं स्वप्रसर्टृत्वादिमाहात्म्यं न भक्ति- 
सामान्योत्मत्तावुपयुक्तम्‌ | स्वप्रस्रष्रलादीनामभावे5पि जाग्रत्स्रष्ट्त्वरूप- 
माहात्म्यवति भगवति, वहुकर्मकर्तरि पितरि पुत्रस्येव अधिकारिणो भकत्यु- 
त्यादापपत्तः | किन्तु एतदप्रतिपादन माहात्म्याधिक्यालाभेन निरतिशय- 
भक्तिनोत्पिद्यत इति निरतिदायभकत्युत्पत्तावेवोपयुक्तम्‌ | अत एव सप्ताधिकरण- 
टीकायां प्रत्यधिकरणं निरतिशयभक्तिविपय एव पूर्वपक्षसिद्धान्तयोरुप- 
संहारः, न पादारम्भविषयः | अत एव च निरतिशयमाहात्म्यवर्णनरूपत्वात्‌ 
सप्ताधिकरण्या: प्राथम्यम्‌ | माहात्म्य विषयः भक्तिश्च फलमिति विशषो5पि 
स्पष्ट एव || 


2, अन्यत्रासम्भवात्‌ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ 35 


त्रयोदञ्ञाधिकरण्यां तु मुखतः प्रतिपाद्यम्‌ अभेदाप्राकृतरूपादि भक्त्युत्प- 
त्ावेवोपयुक्तम्‌ | स्वगततारतम्ये निःशरीरे हेयशरीरादौ च स्रेहमात्रस्याप्यनुत्पा- 
दात्‌ । उत्पादे वा इढतरममतादिरूपबलवत्कारणैरेव | न त्वेवमेव | अत एवात्र 
टीकायां प्रत्यधिकरणं भकितिमात्रविषयः पूर्वपक्ष सिद्वान्तयोरुपसंहारः, पादारम्भ- 
प्रतिक्षेपः समाधानं च फलं प्रतीयते ॥ 


एतेन त्रयोदशाधिकरण्यां भक्तेरेव विषयत्वेऽधिकरणाङ्गप्रयोजनं न लभ्यत 
इति परास्तम्‌ || 


एतेन दोषाभावप्राकृतरीराभावादीनां निरतिङायमाहात्म्यरूपत्वेन पेटिका - 
भेदो न युक्त इति प्रत्युक्तम्‌ | तदविवक्षणेन भकितिसामान्यसमर्थनार्थत्व- 
तदभावाभ्यामेव भेदोपपत्तेः || 
अस्मिन्‌ पक्षे पेटिकयोः पौर्वापर्यम्‌ 
तर्हि भक्तिसामान्यसमर्थनानन्तरमेव तद्विरोषसमर्थनावसर इति द्वितीय- 
पेटिकायाः प्राथम्यं स्यादिति चेत्‌, निरतिशयभक्तेरन्तरङ्गत्वेन बहिरङ्गादन्तरङ्गस्व 
पूर्वनिरूपणं न्यायप्राप्तमेवेत्यदोषः | 


भक्त्युत्पाद-प्रतिबन्धकनिरासाभ्यां भेद इति अपरः पक्षः 
यद्वा भक्त्युत्पादः पूर्वपेटिकायाः फलम्‌ | अस्यां तु पेटिकायां भक्त्युत्पत्ति- 
प्रतिबन्धकधर्मनिरासः फलम्‌ | तथा हि दोषस्य तावद्‌ भक्तिप्रतिबन्धकत्वं 
सिद्धम्‌ | न हि दोषिणि भक्तिरुत्पद्यमाना कचिद्‌ दृष्टा | अतश्च नस्थाननये 
भेदद्वारा अनुग्राह्यत्वादिनिरासायाभेदप्रतिपादनद्वारा दोषसामान्यं निरस्तम्‌ | 
द्वितीयनये भकितिप्रतिबन्धकङारीराभावप्राकृतदारीरादेः निरासः क्रियते | 


१. अन्ततश्च 
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प्राकृतशरीराभावस्याप्राकृतदारीरस्य च प्रतिपादनात्‌ | उत्तरनये जीवेशयोः 
भेदप्रतिपादनेन भक्तिप्रतिबन्धकाभेदो निरसिष्यते। एवमम्बुनये प्रयोजनसमर्थनेन 
भक्तिप्रतिबन्धकप्रयोजनाभावस्य निरासः | वृद्धिहासनये फलस्य भक्त्यननुसा रित्वं 
निरस्यते । तद्धि भक्तौ प्रतिबन्धकम्‌ | फलस्यान्यानुसारित्वेन अन्यस्यै - 
वानुषठेयत्वप्रास्या भक्तेस्तदभावप्रसङ्गात्‌ | पालकत्वनयेऽपि अपालर्कत्वस्य 
प्रतिबन्धकस्य निरासः | अत एव तत्र भाष्ये “सृष्टिसंहारकर्तृत्वमेवास्य, न 
पालकत्बम्‌? इत्युक्तम्‌ | टीकायां च “पालकत्बगुणाभाबे’ इति तस्य 
प्रतिवन्धकत्वमुक्तम्‌। अव्यक्तनयेऽपि प्रतिबन्धकीभूतव्यक्तत्वस्य, अहिकुण्डल- 
नय प्रतिवन्धकस्य गुणित्वाभावस्य, अलौकिकनये लौकिकत्वस्य निरासः | तद्धि 
घटादौ प्रतिवन्धकं दृष्टम्‌ | सप्तदशे नये भगवदानन्दस्य विम्बत्वाभावो निरा- 
क्रियत | स च लौकिकत्वापादकतया भकितिप्रतिबन्धक एव | अष्टादश तु ध्यान- 
काले प्रतीतस्य ब्रह्मत्वं निरस्यते | तद्वि व्यक्तदोषित्वाद्यापादकतया भक्ति- 
प्रतिबन्धकम्‌ | उपान्तेऽपि औपाधिकेश्वरत्वस्य निरासः | औपाधिकेश्चरे च 
कथञ्चित्‌ ख्रेहमात्रसम्भवेऽपि न भक्तिर्भवतीति तदपि प्रतिबन्धकम्‌ | अन्त्ये 
कर्मणः फलदातृत्वस्य निरासः | तद्धीश्वरस्वैव अपालकत्वेन प्रतिवन्धकमिति 
टीकायामेव व्यक्तमित्याद्यूह्मम्‌ ॥ 


पक्षद्वयेऽपि टीकाबिरोधपरिहारः 
अत्र स्वगततारतम्ये न तस्मिनिरतिशया भक्तिर्जायते' इति टीका तु 
तारतम्य दापप्राप्या दापिणि भक्तिरवानुपपन्ना, सुतरां निरतिशया भक्तिरित्यवं - 
परा याज्या | अन्यथा निरतिशयमाहात्म्यपराद्यपेटिकायामवद सङ्गतं स्यात्‌ || 
अत एव भक्तिस्वरूपमात्रस्य कर्तव्यत्वसमर्थनपरत्वलाभाय “सर्वावस्था- 
प्रेरकत्बन प्रकृतः परमात्मा बिषयः? इत्यत्र टीकापि न मुख्यविषयपरा, किन्तु 
यदर्थं महिमा निरूपितः सा भक्तिरेव विषयः, कर्तव्या उत न 3451 इति सन्देहः, 
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तदर्थ प्रकृतः परमात्मा भिन्न उताभिन्न इति चिन्तामभिप्रेत्य अवान्तरविषय- 
परा | अत एव अरूपाधिकरणे सूत्रानुसारात्‌ प्रकरणाच्च परमात्मा विषय इति 
वक्तव्येऽपि “यदर्थं महिमा निरूपितः? इति प्रसक्तिमापाद्य “सा भक्तिरेव विषयः? 
इत्यक्त्वा “व्यर्थोऽयं पादारम्भः? इति पूर्वपक्षोपसंहारः करिष्यते | तेन - भक्तिरपि 
न मुख्यविषयः। किन्तु पादारम्भ एव | स कर्तव्यो न वा, तदर्थं भक्तिः कर्तव्या 
न वा, तदर्थ भगवान्‌ सौन्दर्यशाली न वेत्यादिचिन्तयाधिकरणं व्याख्येयम्‌ | 
अस्माभिस्तु गौरवभयात्‌ कचिच्चिन्तया चारितार्थ्याच्च न पादारम्भादौ चिन्ता 
yada इति - सूचितम्‌ | एवमुत्तरत्राप्यापादसमाप्ति ज्ञातव्यम्‌ ॥ - 
अनन्तरसङ्गतिः 

समनन्तराधिकरणे परिरोषस्योकतावेव स्थानभेदस्योपस्थित्या भगवति 
भेदशाङ्कनाद्वा, पूर्वोक्तः स्थानभेदथटितः परिशेष एव न युक्तः, भगवद्धेदा - 
पादकत्वादिति शङ्कनाद्वा अनन्तरसङ्गतिः l| 

श्रुतियुक्तानुमानेन विश्वादीनां मिथो भेदसिद्धिरिति पूर्वः पक्षः 

तत्र तावद्धिश्वादिरूपी भगवान्‌ भिन्न एव, भिन्नस्थानस्थितत्वात्‌। घटादि- 
वत्‌ | न चाकाशे घटमठादिभिन्नस्थानस्थितत्वेऽपि भेदादर्शनाद्‌ व्यभिचार इति 
वाच्यम्‌ | सामस्त्येन भिन्नस्थानस्थितत्वस्य हेतूकरणात्‌। न चेदमाकाशेऽस्ति। 
आकाझो हि घटमेकदेशेन, तदेकदेशान्तरेण मठं च व्याप्नोति | न तु साम- 
स्त्येन | अन्यथा विभुत्वव्याहतेः | न च हेतुरसिद्धः | विश्वादीनाम्‌ “सप्ताङ्ग 
एकोनविंशतिमुखः? इत्यादिना प्रत्येकं समस्ताङ्गसम्पत््ेव अक्ष्यादिभिन्नस्थान- 
स्थितत्वसिद्धेः I 

न च “सर्वेषु भूतेष्वेतमेब ब्रह्मेत्याचक्षते” इति श्रुत्या “एकरूपः परो विष्णुः 
सर्वत्रापि न संशयः? इति स्मृत्या च बाध इति वाच्यम्‌ । जीवत्रह्मैक्यश्रुति - 
वदुपपत्तेः ॥ 


19? श्रीमद्वहसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.८.११-१३ 


न केवलानुमानस्य श्रुतिबाधकता - 


कार्यकारणबद्धौ ताविष्येते बिश्वतैजसौ। 

प्राज्ञः कारणबद्धस्तु द्वौ तु तुर्ये न सिध्यतः॥ 
इति rpg: | अत्र हि कार्यशब्देन श्रमः, कारणशब्देन अज्ञानमुच्यते | तदुरयबद्धौ 
विश्वस्तैजसश्च | जाग्रदवस्थायाम्‌ अज्ञानस्य स्वस्वरूपादौ तत्कार्यस्य स्वातन्त्र्य - 
अमस्य च सत्त्वात्‌। स्वप्रावस्थायां च बाह्यपदार्थाज्ञानस्य तजजन्यस्थौल्यादिभ्रमस्य 
च सत्त्वात्‌ | तत्रापि विश्वः अज्ञानकार्यभ्रमरूपजाग्रद्वद्धः | तेजसस्तु अज्ञान- 
कार्वजाग्रदरूपश्रमकार्वंगजादिस्थौल्यश्रमात्मकस्वप्रवद्धः | भ्रमात्‌ भ्रमान्तरस्यापि 
वहुलं जन्मोपलव्धः | ततश्च विश्वतेजसयोः अज्ञानरूपकारणबद्धत्वांशे5विज्वेषे5पि 
कार्यवद्धत्वांदो5ज्ञानकार्यवद्धत्वं विश्वे, अज्ञानकार्यकार्यबद्धत्वं तेजसे इत्य- 
वान्तरविदोष: | यद्वा यदा स्वप्नादुत्थितिजीवस्य तदा भ्रमरूपस्वप्रः जाग्रद्वन्धस्य 
कारणमिति अज्ञानजन्यस्वाप्रभ्रमजन्यभ्रमरूपजाग्रद्वन्धवान्‌ विश्वः | तेसजस्तु 
अज्ञानजन्यभ्रमरूपस्वप्रबन्धवानिति विदोषः | तत्कारणरूपाज्ञानात्मकसुस्िबद्धः 
प्राज्ञ: | कार्यकारणोभववन्धः कारणमात्रवन्धश्चेतीमौ बन्धौ द्वावपि तुरीये न स्त 
इति प्रतीतः | तथा च विरुद्धधर्माधिकरणत्वेन भेदस्यैव प्राप्तिः । अन्यथा 
जीवपरमात्मनारपि तदसिद्धेः | एकस्यैवानन्तरूपत्वापत्तः गौरवाच्च || 


तदेवं विश्वादीनां परस्परं मूलरूमेण च भेदसिद्धेः विमता विश्वादयः गुण- 
तारतम्यतन्तः, भिन्नत्वात्‌ देवदत्तयज्ञदत्तादित्रत्‌ ; एवम्‌ अनुग्राह्यानुग्राहक- 
भात्रवन्तः, गुणतारतम्यवत्त्वादिति गुणतारतम्यमनुग्राह्यानुग्राहकत्वं च 
सिध्यति | ततश्च गुणतारतम्यान्तर्गतम्‌ एकस्य गुणहीनत्वम्‌ अनुग्राह्मत्वरूप- 
दोपवत्त्वं च स्यादिति भदगुणहानिदाषाणामपि प्राप्या पूर्वाक्तगुणपूर्णत्व निर्दोषत्वं 
च न सिध्यति il 
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पूर्वपक्षसङ्गहः 
कार्यकारणबन्धादेर्विश्वादीनां प्रतीतितः | 
भेदो गुणानां हानिश्च दोषित्बं स्यादवारितम्‌॥ 


इति पूर्वपक्ष: ।। 
उक्तानुमानस्याप्रयोजकता 

न तत्र तत्र स्थितो हरिः मिथो भिन्नः | अत एव नापूर्णगुणः, न दोषी च ; 
मानाभावात्‌ | न च भिन्नस्थानत्वं मानम्‌ | अप्रयोजकत्वात्‌ । स्थानानां भेदः, 
तस्याभेद एवेति आकाशादिवद्‌ व्यवस्थोपपत्तेः | अन्यथा “सर्वेषु भूतेष्वेतमेब 
्रह्मेत्याचक्षते', “नेह नानास्ति किञ्चन’ इत्यादिश्रुत्या “एकरूपः परो विष्णुः 
सर्वत्रापि न संशयः” इति स्मृत्या च बाधापत्तेः । अत्र हि सर्वेषु भूतेषु’ 
इत्यसङ्कचद्दत्तिसर्वशब्दस्य एतमित्येकवचनस्य व्रह्मशब्दस्य च स्वारस्येन 
चक्षुरादिस्थानकत्वस्य एकत्वस्य पूर्णगुणत्वस्य च प्रतीतिः | अतो विमतो हरिः 
अभिन्नः तथा श्रुतत्वात्‌ इति प्रयोगविरोधश्च | 


नन्वाकाझादिवत्‌ ण्कैकदेशातोऽनेकस्थानत्वं यद्यपि भेदं विनाप्युपपद्यते | 
तथापि न तादृशां हेतूकुतमस्माभिः | किन्तु सामस्त्येनानेकस्थानस्थितत्वमेव | 
ततश्च नेदं भेदं विनोपपद्यत इति चेन्न । प्रतिचक्षुः प्रेरकत्वेन शिरःपाण्यादि- 
यावदङ्गसाकल्येन स्थितेऽपि सूर्ये देवे भेदाभावेनाप्रयोजकताऽपरिहारात्‌ | 
तत्राभेदघटकस्यैश्वर्याशस्याङ्गीकारे' सुतरामीश्वरे ‘आत्मनि चैवम्‌' 
इत्यादिन्यायेन तत्सिद्धे: | “सर्वेषु भूतेषु” इति श्रुत्यैव हेतुसाध्याभावसामानाधि- 
करण्यप्रतीत्या व्यास्यसिद्धेश्च | न च “सर्वेषु भूतेषु’ इत्यंशेन एकैकदेशतोऽनेक- 
स्थानस्थितत्वम्‌ एतमेव' इत्यंरोन अभिननत्वं चोच्यत इति तयोरेव सामानाधि- 


१, ऐश्वर्यस्याङ्गीकारे 


5m श्रीमद्वलसूत्रभाष्यम्‌ [३.२.८.११-१३ 


करण्यं प्रतीयते, न तु समग्ररूपेणानेकस्थानस्थितत्वमिति वाच्यम्‌ | सङ्कोचे 
कारणाभावात्‌ | “एकरूपः परः? इत्यादिस्मृत्यैव सम्यग्व्याख्यातत्वाञ्च | 
एतदेवाभिप्रेत्य सूत्रकृता “सर्वेषु भूतेषु’ इति श्रुतिव्याख्यानस्य न स्थानतोऽ- 
प्युभयत्वमित्येतावतैव सम्भवेऽप्युभयलिङ्गमित्युक्तम्‌ II 


अचिन्त्यशक्तिनिबन्धनस्थानभेदप्रयुक्तः विश्वादीनां भेदव्यपदेशः 
यच्चोक्तम्‌- विश्वादीनां मध्ये विश्वस्य कार्यकारणबद्धत्वेन, तेजसस्य कार्यं - 
कार्यबद्धत्वेन, प्राज्ञस्य कारणमात्रबद्धत्वेन, तुरीयस्य बन्धमात्रराहित्येन च परस्परं 
भेदादिरावइयक इति - 


अत्रोच्यते- उक्तबद्धत्वावद्धत्वादेरसिद्धया भेदाद्यसिद्विः | “कार्यकारणबद्धौ 
तौ? इत्यादिमाण्डूकवाक्यं तु बन्धादिसाक्षित्वाभिप्रायं बन्धकत्वाद्यभिप्रायं 
वत्यन्यदेतत्‌ | अन्यथा “एष त आत्तमान्तर्याम्यमृत’ इति पृथिव्यन्तर्यामि - 
जीवान्तर्यामिणाः, “यश्चायमस्यां पृथिव्यां पुरुषो यश्चायमध्यात्ममयमेव सः? 
इत्यादिना च पुथिवीजीवान्तर्यामिभ्यां मूलरूपस्य, “अयं वै हरय’ इत्यादिना 
च भगवद्रूपाणां परस्परं मूलरूपेण चाभेदोक्तिविरोधात्‌। न चात्र पृथिवीजीवादि- 
कतिपयान्तर्गतरूपाणामभेदवचन5पि विश्वादीनामभेदवचनाभावः | अयं वै 
हरय” इत्यादिश्रुत्यनुसारण “स यश्चायं पुरुषे यश्चासावादित्ये” इत्यत्रेवात्राप्युप- 
लक्षणतया प्रतृत्तः | विश्वादीनामेव प्रकरणे 'अनन्तमात्रः? इत्यनन्तरूपत्वस्य 
प्रमितत्वाच | एतन कल्पनागौरवं निरस्तम्‌ | नन्वेवं भेदव्याप्यवद्धत्वादिन्यपदेाः 
कथमिति चन्न | उक्तप्रमाणात्‌ भगवद्रूपाणामभेदे सिद्वेऽक्ष्यादिस्थान- 
भदनिवन्धनो भदव्यपदेशो गौण इत्यङ्गीकारात्‌ ॥ 


द्वासुपर्णेत्यादिरपि उक्तन्यायेन भेदव्यपदेशपरेति दाङ्कानिरासः 
qai जीत्रत्रह्मणोरप्यभेदे सिद्धे द्वा सुपर्णा’ इत्यादिभेदव्यपदेदाः 


श्रीमत्तत्वप्रकाशिका-शेपतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ 000 


स्थानभेदनिबन्धनो गौण इत्यपि स्यादिति चेन्न | यतोऽयं परिहारः भगवद्रूपे- 
ष्वेवावकल्पते | अद्भुतसामर्थ्यसापेक्षत्वात्‌ | जीवविषये तु अल्पशक्ति- 
त्वादेरनुभवसिद्धत्वेन भेदाभावे स्थानभेदस्यैव विवक्षितस्यायोगात्‌ | न च 
जीवस्यापि तादृशी शक्तिः ईश्वराभिन्नत्वादेव सेत्स्यतीति वाच्यम्‌ | 
अन्योन्याश्रयात्‌ | ईश्वरे शक्तिसिद्धिस्तु जीवभेदमनपेक्ष्यैव “परास्य शक्ति:” 
इत्यादिश्रुतिसिद्धेति वैषम्यम्‌ | ईश्वर एव स्वगतया अचिन्त्यराक्त्या स्वाभिन्नमपि 
जीवं स्थानभेदशालिनं मत्स्यादीनिव करोतीति चेत्‌, मत्स्याद्यभेदे बाधकाभावेन 
तत्र तदुपपत्तावपि अल्पशक्तित्वेन अनुभवसिद्धजीवाभेदेऽल्पशाक्तिप्रास्या 
अचिन्त्यशाक्तेरेवाभावापातात्‌ || 


अचिन्त्यदाक्तिरपि स्बघातुकं न घटयति, सन्निपातलक्षणन्यायात्‌ 

न चाचिन्त्यराक्तिरेव सर्वदोषानाभासीकरिष्यतीति वाच्यम्‌ | स्वाव्याघातक- 
दोषाभासीकरणञाक्तित्वेऽपि स्वव्याघातकदोषाभासत्वायोगात्‌। न हि घटको 
घटक इत्येतावता स्वोच्छेदकमपि घटयति। अत एव जीव्रह्मभेदं निमित्तीकृत्य 
प्रवृत्ता शक्तिरीश्वरे न भेदं घातयति | “सन्निपातलक्षणो विधिरनिमित्तं 
तद्विघातस्य’ इति न्यायात्‌ । अन्यथा शतानि, सहस्राणि, शाकटी, पद्धतौ, 
इयेष, उवोष इत्यादौ असं विभवितमाश्रित्य प्रवर्तमानो “नपुंसकस्य झलचः? 
इति नुम्‌विधिरपि “ष्णान्ता षट्‌? इति षट्सञ्ज्ञाद्वारा “षड्भ्यो लुक्‌? इति लुका 
बहुवचनविभकितम्‌, तथा “अच्च घेः’ इति प्राप्तो घेरकारादेशः सप्तमीविभक्ति- 
निमित्तकः ‘अजाद्यतष्टाप्‌’ इत्यदन्तत्वात्‌ टाबूनिमित्तै भवन्‌ सप्तमीविभक्तिम्‌, 
तथा णलमार्धधातुकं निमित्तीकृत्य प्रवृत्त: लघूपधागुणः “इजादेश्च गुरुमतोऽनृच्छ' 
इति गुरुमत्वसम्पादकतया आमो निमित्तं भवन्‌ “आम” इति लुगृद्वारा णळं च 
घातयेत्‌ | स्पष्ट चैतत्‌ कृन्मेजन्तसूत्रभाष्यकैयटयोः ॥ 


३०४ श्रीमड्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.८.११-१३ 


सिद्वान्तसङ्गहः 
स्थानभेदेऽप्यभेदः स्यात्‌ स्थानिनोऽद्भुतशक्तितः। 
बद्वत्वादिकमस्यैव गुणबाची न चान्यथा ॥ 
इति सिद्धान्तः || 
“न स्थान” सूत्रार्थः 

सूत्रार्थस्तु- स्थानशब्दः तत्कृतभेदोपलक्षकः | स्थानभेदेऽपीति सप्तम्यर्थे 
तसिः । तेन पूर्वपक्षादायोद्धाटनं कृतं वेदितव्यम्‌ | भिन्नं रूपं परस्य STRE | तथा 
च पूर्वसूत्रादनुवर्तमानात्मपदविशेषणेनाचिन्त्याद्ुतशक्तिसूचनात्‌ अपिपदोक्ता 
अप्रयाजकता स्फुटीकृता भवति | न केवलमक्ष्यादिस्थानमेदेन भेदशङ्का- 
यामिदमुत्तरम्‌, किन्तु सर्वत्र बद्धत्वादिना भेददोषापूर्णत्वादिशङ्कायामपीति 
चापरर्थः | हिः अत्र लाघवाय सर्वेत्रेत्यर्थतो गृहीतायाः “सर्वेषु भूतेषु’ इति श्रुतेः, 
सर्वशब्दवटितायाः “एकरूपः परो विष्णुः सर्वत्रापि’ इति स्मृतेश्च प्रसिद्धि 
सूचयति | ततश्च सर्वत्रावस्थितस्य स्थानभेदो न भेदमावहति। अचिन्त्यशक्तिमति 
स्थानभदस्याप्रयोजकत्वात्‌। तथा वचनसद्धावाच, न सम्भावनामात्रमेतदिति 
भावः | शेषं सुगमम्‌ II 

“अपि चैवमेके” सूत्रसार्थक्यं तृतीयतौचित्यं च 

अनन्तरूपत्वे मानोकत्या कल्पनागौरवपरिहारार्थमपि EI तृतीयवेयर्थ्य 
यागविभागश्चति ध्ययम्‌ || 

यद्यपि सामान्यप्रमाणं विरोषप्रमाणं चोक्त्वा बाधकमुद्धरणीयमिति 
द्वितीयतृतीययोः विनिमयो युक्तः | तथापि एवम्‌ अभेदन सह ईश्वररूपाणां 
पठितत्वाञ्जत्युक्तिसौकर्याय व्यत्यया ज्ञातव्यः || 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ १००१ 


टीकायां पूर्वपक्षन्यायबिवरणव्याख्यानम्‌ 
टीकाक्षरार्थस्तु- स्थानभेदन्यायं साध्यप्रदर्शनेन विवृण्वत्‌- “न च स्थान- 
भेदाद्विष्णोरपि भेदः? इति वाक्यं सिद्धसाधनपरिहाराय भाष्येण सहैव व्याचष्टे- 
सर्वशरीरेषु जाग्रदादिस्थानेष्वित्यादिना i घटादिवदिति दृष्टान्तकथनेन अपि- 
शब्दार्थः सूचितो भवति । एतेनैव सूत्रस्थापिशब्दो भिन्नक्रमः परस्येत्यनेन 
सम्बध्यत इत्युक्तं भवति II 


टीकायां सिद्धान्तन्यायबिबरणव्याख्यानम्‌ 

व्यवस्थान्यायम्‌ आकारप्रदर्शनेन सप्रमाणं विवृण्वत्‌- “अयमेव सः? नेह 
नानास्ति किञ्चन’ इत्यादिश्रुतिबलात्‌ स्थानानां भेदः तस्याभेद एवेति 
व्यवस्थोपपत्तेः इति वाक्यम्‌ अयमेव सः इति श्रुतेः पूर्वाशोदाहरणपूर्वक व्याचष्टे - 
यश्चायमस्यां पृथिव्यां पुरुषो यश्चायमध्यात्ममित्यादिना॥ अनेन प्रत्येकमभेद- 
बचनादिति भाष्यं तस्याभेद एबेति विवरणरीत्या भेदाभाववचनादित्यपि 
व्याख्येयम्‌ | अन्यथा भेदाभेदप्रसङ्गात्‌ | अत एव विवरणे अयमेव स इति 
श्रुतिनिर्देशेनैवाभेदसिद्धावपि नेह नानेति श्रुतिं निरदिक्षत्‌ | बाधकत्वेनाभिहिताया 
भेदश्रुतेः प्रबलाभेदश्रुत्या बाधोक्तौ तस्याः कतिपयरूपविषयत्ते सर्वरूपविषयक- 
श्रुत्युदाह्रणेन निरस्त एव का तर्हि भेदश्रुतेर्गतिरिति शङ्कोदयात्‌ तदनुसारेण 
तृतीयव्याख्यावसर एव भाष्येऽभेदेऽपीत्यादिना भेदश्रुतेगंत्युक्तिरिति ध्येयम्‌ ॥ 

सङ्घेपभाष्ये एतदधिकरणार्थाक्तिः 

सर्वरूपेष्वभेदवान्‌ परमेश्वरः इति सङ्केपभाष्येणेतदधिकरणतात्प्यंमुक्तं 

वेदितव्यम्‌ || 
एतदधिकरणासिद्धान्तफलम्‌ 
अत्राद्यसूत्रे द्वितीये चाध्याये प्रस्तावितगुणपूर्णत्वनिदोषत्वसमर्थनम्‌ ॥ 


॥ इति नस्थानतोऽप्यधिकरणम्‌॥ ८॥ 


३०४ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.८.११-१३ 


सिद्वान्तसङ्गहः 
स्थानभेदेऽप्यभेदः स्यात्‌ स्थानिनोऽद्धुतशक्तितः। 
बद्धत्वादिकमस्यैव गुणबाची न चान्यथा॥ 
इति सिद्धान्तः ॥ 
“न स्थान” सूत्रार्थः 
सूत्रार्थस्तु- emm तत्कृतभेदोपलक्षकः | स्थानभेदेऽपीति सप्तम्यर्थे 
तसिः। तेन पूर्वपक्षाशयोद्धाटनं कृतं वेदितव्यम्‌ | भिन्नं रूपं परस्य नास्ति। तथा 
च पूर्वसूत्रादनुवर्तमानात्मपदविशेषणेनाचिन्त्याद्भुतराक्तिसूचनात्‌ अपिपदोक्ता 
अप्रयोजकता स्फुटीकृता भवति । न केवलमक्ष्मादिस्थानभेदेन भेदशङ्का - 
यामिदमुत्तरम्‌, किन्तु सर्वत्र बद्धत्वादिना भेददोषापूर्णत्वादिशङ्कायामपीति 
चापरर्थः | हिः अत्र लाघवाय सर्वत्रेत्यर्थतो गृहीतायाः “सर्वेषु भूतेषु? इति श्रुतेः, 
सर्वेशव्दघटितायाः “एकरूपः परो बिष्णुः सर्वत्रापि’ इति स्मृतेश्च प्रसिद्धिं 
सूचयति | ततश्च सर्वत्रावस्थितस्य स्थानभेदो न भेदमावहति। अचिन्त्यशक्तिमति 
स्थानभदस्याप्रयोजकत्वात्‌। तथा वचनसद्धावाञ्च, न सम्भावनामात्रमेतदिति 
भावः | दोषं सुगमम्‌ UI 
“अपि चैवमेके” सूत्रसार्थक्यं तृतीयतौचित्यं च 
अनन्तरूपत्वे मानोक्त्या कल्पनागौरवपरिहारार्थमपि प्रवृत्तेन तृतीयवैयर्थ्य 
यागविभागश्चति ध्येयम्‌ || 
यद्यपि सामान्यप्रमाणं विशेषप्रमाणं चोक्त्वा बाधकमुद्धरणीयमिति 


द्वितीयतृतीययोः विनिमयो युक्तः | तथापि एवम्‌ अभेदेन सह्‌ ईश्वररूपाणां 
पठितत्वाचत्युक्तिसौकर्याय व्यत्यया ज्ञातव्यः || 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका- शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ३०९ 


टीकायां पूर्वपक्षन्यायबिवरणब्याख्यानम्‌ 
टीकाक्षरार्थस्तु- स्थानभेदन्यायं साध्यप्रदर्शनेन विवृण्वत्‌- “न च स्थान- 
भेदाद्विष्णोरपि भेदः? इति वाक्यं सिद्धसाधनपरिहाराय भाष्येण सहैव व्याचष्ट - 
सर्वशरीरेषु जाग्रदादिस्थानेष्वित्यादिना॥ घटादिवदिति दृ्टान्तकथनेन अपि- 
शब्दार्थः सूचितो भवति । एतेनैव सूत्रस्थापिराब्दो भिन्नक्रमः परस्येत्यनेन 
सम्बध्यत इत्युक्तं भवति || 


टीकायां सिद्वान्तन्यायबिबरणब्याख्यानम्‌ 

व्यबस्थान्यायम्‌ आकारप्रदशनिन सप्रमाणं विवृण्वत्‌- अयमेव सः “नेह 
नानास्ति किञ्चन” इत्यादिश्रुतिबलात्‌ स्थानानां भेदः तस्याभेद एवेति 
व्यवस्थोपपत्तेः इति वाक्यम्‌ अयमेव सः इति श्रुतेः पूर्वाशोदाहरणपूर्वक व्याचष्टे 
यश्चायमस्यां पृथिव्यां पुरुषो यश्चायमध्यात्ममित्यादिना॥ अनेन प्रत्येकमभेद- 
बचनादिति भाष्यं तस्याभेद एवेति विवरणरीत्या भेदाभाववचनादित्यपि 
व्याख्येयम्‌ | अन्यथा भेदाभेदप्रसङ्गात्‌ । अत एव विवरणे अयमेब स इति 
श्रुतिनिर्दरोनैवाभेदसिद्धावपि नेह नानेति श्रुतिं निरदिक्षत्‌। बाधकत्वेनाभिहिताया 
NAYS: प्रबलाभेदश्रुत्या बाधोक्तौ तस्याः कतिपयरूपविषयत्वे सर्वरूपविषयक- 
श्रुत्युदाहरणेन निरस्त एव का तहिं भेदश्रुतेर्गतिरिति शङ्कोदयात्‌ तदनुसारेण 
तृतीयव्याख्यावसर एव भाष्येऽभेदेऽपीत्यादिना भेदश्रुतेर्गत्युक्तिरिति ध्येयम्‌ ॥ 

सङ्घेपभाष्ये एतदधिकरणार्थोक्तिः 
सर्वरूपेष्बभेदवान्‌ परमेश्वरः इति सङ्केपभाष्येणेतदधिकरणतात्पर्यंमुक्तं 


वेदितव्यम्‌ || 
एतदधिकरणसिद्वान्तफलम्‌ 


अत्राद्यसूत्रे द्वितीये चाध्याये प्रस्तावितगुणपूर्णत्वनिदोषत्वसमर्थनम्‌ ।। 


॥ इति नस्थानतोऽप्यधिकरणम्‌॥ ८ ॥ 


३०६ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.९.१४-१७ 
॥ अथारूपाधिकरणम्‌॥ ९॥ 
रूपबत्त्वादनित्यत्बमित्यतो बक्ति - 


|| ॐ अरूपवदेव हि तत्प्रधानत्वात्‌ उं ॥ १४॥ 
प्रकृत्यादिप्रबर्तकत्बेन तदुत्तमत्बान्नैव रूपबद्‌ ब्रह्म । हिशब्दात्‌ 
‘अस्थूलमनणु” इत्यादिश्रुतेश्च 


“भौतिकानि हि रूपाणि भूतेभ्योऽसौ परो यतः | 
अरूपबानतः प्रोक्तः क तदव्यक्ततः परे ।।' 
| -इतिमात्स्ये॥ १४॥ 


॥ ॐ प्रकाशबच्चावैयर्थ्यम्‌ उ» ॥ १५ II 


“यदा पश्यः Wad रुक्मवर्णम्‌’ “शयामाच्छबले प्रपद्ये’ “सुवर्ण- 
ज्योतीः? इत्यादिश्रुतीनां च न वैयर्थ्यम्‌ । बिलक्षणरूपबत्त्वात्‌ । यथा 
चक्षुरादिप्रकाशे विद्यमानेऽपि वैलक्षण्यादप्रकाझादिव्यवहारः॥ १५॥ 


|| ॐ आह च तन्मात्रम्‌ ॐ || १६ ॥ 


वैलक्षण्यं चोच्यते रूपस्य विज्ञानानन्दमात्रत्वम्‌ “ ऐकात्म्यप्रत्यय- 
सारम्‌’ इति। 
*आनन्दमात्रमजरं पुराणमेकं सन्तं बहुधा हर यमानम्‌। 
तमात्मस्थं येऽनुपञ्यन्ति धीरास्तेषां सुखं शाश्वत नेतरेषाम्‌ I 
इति चतुर्वेदशिखायाम्‌॥ १६॥ 


॥ ३० दर्दायति चाथो अपि स्मर्यते ३० || १७॥ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ १०७ 


दर्शयति चानन्दरूपत्बं “तद्विज्ञानेन परिपश्यन्ति धीरा आनन्द - 
रूपममृतं यद्धिभाति' इति। 


“शुद्धस्फटिकसङ्काशं वासुदेवं निरञ्जनम्‌। 


चिन्तयीत यतिर्नान्यं ज्ञानरूपाइृते हरे: i 
इति च मात्स्ये॥ १७॥ 
॥ तत्त्वप्रकाशिका ॥ 
सङ्गत्यादि 


अत्रेश्वरप्राप्तिसाधनभ््त्यथं तस्याप्राकृतरूपसमर्थनादस्ति झास्रादि- 
सङ्गतिः। अन्यथाऽनित्यत्वादिप्राप्या न तत्र भक्तिरुत्पद्यत इति तत्समर्थनीय- 
मेव। यदर्थ महिमा निरूपितः सा भक्तिरेवात्र विषयः। विष्णौ युक्ता न 
बेति सन्देहः। साधनतयोक्तेषु युक्तायुक्तदर्हानं सन्देहवीजम्‌॥ 


भगवति रूपभावाभावयोः भक्त्युत्पादायोग इति पूर्वपक्षः 

पूर्वपक्षयति- रूपवत्त्वादिति॥ न युक्तैव भगवद्भक्तिः | तथाहि। किमसौ 
रूपबान्न वा ? नाद्यः | रूपवत्त्वादनित्यत्वप्रसङ्गात्‌, यज्ञदत्तादिबत्‌ | 
अनित्यशरीरे च न भक्तिरुत्पयते। ‘अरूपमव्ययम्‌’ “तदरूपमनामयम्‌” 
इत्यादिश्रुत्यप्रामाण्यं च स्यात्‌ । न द्वितीयः । 'रुक्मवर्ण कर्तारम्‌’ 
आदित्यवर्णम्‌’ इत्यादिक्रते्ैयर्थ्यापातात्‌। सौन्दर्यसौलक्षण्यायभावा- 
पाताच्च। सौन्दर्यादिशून्ये च भक्त्ययोगात्‌। तदेवमुभयथापि भक्तेरनुपपन्न- 
त्वाद्‌ व्यर्थोऽयं पाद इति भाब: ॥ 


भगवत अरूपत्वमिति सिद्धान्तः 
सिद्धान्तयत्‌ सूत्रमवतार्य व्याचष्टे- अत इति ॥ कर्तब्यैव परमात्मनि 


३०८ श्रीमद्वह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.९.१४-१७ 


भक्तिः । ब्रह्मणो रूपवत्त्वाभावेनानित्यत्वाभावादरूपत्वश्रुत्यवैयर्थ्याच्च। 
अरूपत्वं कुतः ? रूपं हि भवत्‌ प्राकृतं भौतिकं बा भवेत्‌। न च तत्‌ ब्रह्मणि 
सम्भवति। तस्य प्रकृत्यादिप्रवर्तकत्वात्‌। न हि स्वाधीनं स्वात्मानं बध्नातीति 
भाव: प्रधानत्वादित्यस्योत्तमत्वादिति व्याख्यानम्‌। उत्तमत्वप्रकारप्रदर्हानं 
प्रवर्तकत्वेनेति। ननु ब्रह्मणः प्रकृत्यादिसामर्थ्येन बन्धाभावेऽपि स्वेच्छादि- 
निमित्तेन रूपं कि न स्यादित्यत आह- हिशब्दादिति ॥ सूचिताया इति 
रोपः । सूत्रार्थे स्मृतिं चाह- भौतिकानीति ॥ परः प्रवर्तकत्वेनोत्तमः । 
अव्यक्ततः परे तत्‌ आव्यक्तिकं च रूपं केत्यर्थः। ped STI १४॥ 
अरूपत्वश्रुते: विलक्षणरूपतापरत्वम्‌ 

ब्रह्मणा रूपाभावे रूपित्वश्रुतिवैयर्थ्य सौन्दर्यायभावश्चेत्यादाङ्कां परि- 
हरत्सूत्रमुपन्यस्य व्याचष्टे- प्रकाशबच्चेति॥ न अरूपित्वेऽपि ब्रह्मणो रुक्म- 
वर्णादिश्रुतिवैयर्थ्यं सौन्दर्यायभावश्च। रूपवत्तवाद्‌ ब्रह्मणः। न च तहि तस्या- 
नित्यत्वमरूपश्रुतिवैयर्थ्यं चेति वाच्यम्‌ । तद्रूपस्यानित्यत्वव्याप्तप्राकृत- 
भौतिकरूपविलक्षणत्वेनानित्यत्वाद्यप्रसङ्गादिति भावः। ननु विलक्षणरूपत्वे 
कथमरूपित्वश्रुत्यवैयर्थ्यमित्यत आह- यथेति ॥ यथा गृहान्तः नयनादिप्रकाशे 
विद्यमानेऽपि नास्ति प्रकाश इति व्यवहारो भवति, चक्षुरादिप्रकाशस्य 
लौकिक्रकादाचैलक्षण्यात्‌, तथा रूपित्वेऽपि ब्रह्मणो विलक्षणरूपित्वाद- 
रूपित्त्रुत्यवैयर्थ्यमिति भावः | न चैवं रूपशब्दस्य प्राकृतादावेव व्युत्पन्नत्वेन 
रूपित्त्रश्रुतिवैयर्थ्यम्‌। अप्रसिद्धप्रकारोऽपि परमात्मनि आत्मैवास्य ज्योतिः 
इति TRISTE: M १५॥ 


ब्रह्मणोऽप्राकृतरूयत्तरं श्रुतिसिद्धम्‌ 
कथं ब्रह्मणो विलक्षणरूपत्वम्‌, येनानित्यत्वादिदोपाभावः, सर्वरूपाणां 
प्रकृत्याद्यात्मकत्बनियमादित्याझाङ्कां परिहरत्‌ सूत्रमुपन्यस्य व्याचष्टे- आह 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका -शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २०९ 


IR न वैलक्षण्यानिरुक्तिर्त्रह्लरूपस्य, ज्ञानानन्दाद्यात्मकत्ववैलक्षण्यस्य 
ऐकात्म्येत्यादिश्रुतिसिद्धत्बादिति भाव: । प्रधानात्मभाव एव स्वरूपं यस्य 
तंदैकात्म्यम्‌ । प्रत्ययसारं ज्ञानरूपम्‌। 'त्‌द्रुणसारत्वात्‌' इति प्रकृतौ ज्ञानानन्दौ 
तद्गहणेन गृह्ेते॥ १६॥ 


ब्रह्मणो ज्ञानानन्दाद्यात्मकत्वमपि श्रुतिसिद्धम्‌ 

नन्बेतच्छूत्योर्ज्ञानानन्दायात्मकत्वमेव ब्रह्मणः श्रूयते | न त्वानन्दा- 
देब्रह्मरूपत्बम्‌। अतो रूपित्वश्रुतेचैयर्थ्यं सौन्दर्यायभावश्चापरिहृत इत्याराङ्कां 
परिहरत्‌ सूत्रं पठित्वा व्याचष्टे- दर्शयति चेति॥ न ज्ञानानन्दयोः ब्रह्मरूपत्वा- 
श्रवण येन श्रुतिवैयर्थ्यादिदोषः, यतः तद्विज्ञानेनेति श्रुतिरानन्दस्य ब्रह्मरूपत्वं 
च दर्शयति, अथ ज्ञानस्यापि ब्रह्मरूपत्वं ' शुद्धस्फटिकसङ्काशम्‌' इति स्मर्यत 
इति भाबः । अतो ज्ञानानन्दादिसुन्दरतरविग्रहे हरौ भकितिर्युक्तेति युक्तं 
तन्महिमवर्णनमिति सिद्धम्‌॥ १७॥ 


॥ रोषतात्पर्यचन्द्रिका ॥ 
समर्थनपेटिका 
|| ॐ अरूपवदेव हि तत्प्रधानत्वात्‌ ३० || V ॥ 


पेटिकानन्तरसङ्गती 
अस्यापि प्रथमद्वितीयोक्तमाहात्म्यविवेचनपराद्यपेटिकायां वर्णितस्य 
माहात्म्यस्य निरतिइायभकत्युत्पादनफलस्य रूपवत्त्वारूपवत्त्वयोविरोधेन 
श्रुत्यप्रामाण्यप्राप्या भगवत्ययोगेन न भकितिसामान्यमेवोदेतुमर्हम्‌ | सुतरां 
निरतिइायभकितः। तथा च फलाभावात्‌ पादो व्यर्थ इत्याक्षेपे तत्समर्थनार्थ॑त्वात्‌ 
समर्थनपेटिकायामन्तर्भावः । पूर्वोक्तमभिन्नरूपत्वमाक्षिप्य समाधीयत इति 
सङ्गतिः II 


३१० श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.९.१४-१७ 


अरूपाधिकरणडारीरम्‌ 


फलभूता भक्तिर्विषयः | उत्पादयितुं शक्या न वा; तदर्थ रूपवत्त्वेऽनित्यत्व- 
mad न वेति चिन्त्यते ।। 


तत्र, 
शरीरे स्यादनित्यत्वं न चेत्‌ सौन्दर्यहीनता। 
पक्षद्वयेऽप्यभजनं पादश्च स्यादनर्थकः॥ 


न भगवति भक्तिरुत्पादयितुं वाक्या | झरीरवत्त्वेऽनित्यत्वापत्तेः। तदभावे 
च सौन्दर्याद्यभावात्‌ । पुत्रादौ ्रेहमात्रस्य ममतादिनिबन्धनस्य दर्शनेऽपि 
भक्तरदर्शनात्‌ इति - पूर्व: पक्षः | 


शरीराङ्गीकृती नैव दोपः प्रकृतिवर्जनात्‌। 
पराकृतं हि शरीरं स्यादनित्यत्बेन सङ्गतम्‌॥ 


न च तस्मिन्नङ्गीकृतस्य शारीरस्य झारीरत्वादेवानित्यत्वम्‌ । प्राकृतत्व- 
भीतिकत्वयारुपाथित्वात्‌ | भगवतः प्रकृतिप्रवर्तकत्वेन तदुत्तमत्वान्न तदीयं शारीरं 
प्राकृतं भौतिकं चति हि साधनाव्यापकतेति - सिद्धान्तः || 

‘STEW सूत्रार्थः 

सुतराक्षरार्थस्तु- तत्तु ब्रह्म रूपशब्दितशरीररहितमेव | न कथञ्चिदपि 
सरारीरम्‌, यनानित्यत्वादिप्राप्या भक्तिर्न कर्तव्या स्यादिति शोष: | कुतः ? 
तत्प्रधानत्वात्‌, प्रकृति भूताभ्यामुत्तमत्वादिति एवार्थविवरणम्‌ | 'अस्थूलमनणु? 
इत्यदिश्रुतिसिद्धं च तत्‌ ॥ 

“प्रकाशवत्‌” सूत्रार्थः 
ड्रितीय, रूपाङ्गीकारात्‌ - रुक्मवर्णादिश्रुतीनामिति हषः - अवैयर्थ्यम्‌ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-रोषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ३११ 


अप्रामाण्याभावः। न केवलमरूपश्रुतरेवाप्रामाण्याभावः, किन्तु रूक्मवर्णादि- 
श्रुतेरपीति चार्थः | न केवलमरूपित्वाङ्गीकारेणैव श्रुत्यप्रामाण्यपरिहारः, किन्तु 
रूपित्वाङ्गीकारेणेति वा चार्थः | नन्वेवं श्रुतौ अरूपित्वव्यवहारो न युक्त इत्यत 
आह- प्रकाशबदिति ॥ गृहान्तः नयनादिप्रकाशो विद्यमानो दीपादिवदति- 
स्फुटत्वाभावेन नास्तीति व्यवहियमाणो दृष्टो यथा तथैवेत्यर्थः | नन्वेवमलौकिके 
शरीरे व्युत्पत्तिग्रहो न स्यादित्यस्यापीदमेवोत्तरम्‌- प्रकाझाबदिति॥ अप्रसिद्ध- 
प्रकारेऽपि हरौ 'आत्मैवास्य ज्योतिः? 'सुवर्णज्योतीः” इत्यादौ यथा प्रकाश - 
शब्दो व्युत्पन्नोऽस्ति तथैवेत्यर्थः । सूत्रद्वयं तु स्पष्टार्थम्‌ || 


सूत्रक्रमः 

तत्क्रमस्तु - १रूपवत्त्वादनित्यत्वं ब्रह्मण इति परकीयप्रयोगे हेतोरसिद्धिः 
प्रथमसूत्रे व्युत्पादिता | तर्हि श्रुतिविरोध इति शङ्का द्वितीयसूत्रे रूपित्वाङ्गीकारेण 
परिहृता । तत्र च प्राप्तविरोधपरिहारः सदृष्टान्तं प्रकाशवदित्यंडोन विहितः | तत्र 
च वैलक्षण्याभावशाङ्कायां तृतीयं सूत्रं ज्ञानानन्दात्मकशरीरवत्त्वपरम्‌। तत्रान्यथा - 
सिद्धिराङ्कायां चतुर्थ सूत्रम्‌ ।। 

इश्वरशारीरानित्यताइाङ्कापरिहारकत्वेन “आह्‌ च सूत्रसार्थक्यम्‌ 

यद्यपि चात्र तृतीयं व्यर्थम्‌ | प्राकृतदेहविलक्षणत्वस्य चतुर्थेनैव प्रतिपाद 
नात्‌। तथापि देहस्य ज्ञानानन्दाद्यात्मकत्वेऽप्यनित्यत्वं किं न स्यादिति शङ्कायां 
न हि नित्यभगवदात्मकमनित्यं भवतीति सूचयितुं देहस्य भगवन्मात्रत्तर- 
प्रतिपादनमावइयकमिति न तृतीयवैयर्थ्यम्‌ | तेन भगवन्मात्रं भगवत्स्वरूपाभिन्न 
शरीरमाह- आनन्दमात्रमजरम्‌ इति श्रुतिरिति आह च तन्मात्रम्‌ इति तृतीयस्य 
सूत्रस्य योजनान्तरमप्युन्नेयम्‌ || 


१, रूपित्वात्‌ 


३१२ श्रीमद्वलसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.९.१४-१७ 


भगबतो बिलक्षणरूपत्वे सामान्यप्रमाणपरत्वेन 'आह च” इत्यस्य तृतीयता 


भाष्यटीकयोस्तु अस्य चतुर्थत्वनिवारणाय झरीरस्य ज्ञानानन्दात्मकत्व- 
रूपवैळक्षण्यसामान्यप्रमाणनिरूपणपरतया तृतीयं व्याख्यातम्‌ । चतुर्थ च 
विझषप्रमाणपरमिति तदनन्तरमेव सङ्गतम्‌ | अत एव योगविभागोऽपि युक्त 
इति सर्वमनवद्यम्‌ II 


टीकायां पूर्वपक्षन्यायबिबरणव्याख्यानम्‌ 

टीकाक्षरार्थस्तु- विरुद्वत्वन्यायं तत्साध्यप्रदरानपूर्वकं विवृण्वत्‌- न च रूप- 
वत्त्वारूपवत्त्ववचनयोविरोधादप्रामाण्यम्‌ इति वाक्यं पक्षद्वयं युगपदेव दूषयदपि 
बुद्धया विवेकेन आद्यपक्षे भाष्योक्तानित्यत्वप्रसङ्गदोषेण दूषिते तत्रैव 
दृषणान्तरपरत्वेन, एवं द्वितीयपक्षेऽपि भाष्ये रूपवत्त्वादनित्यत्वम्‌ इत्यनेनोप- 
लक्षितन सौन्दर्यसौलक्षण्याद्यभावेन दूषिते दूषणान्तरपरतया च योज्यमित्यभि- 
प्रत्य रूपवत्त्वारूपवत्त्ववचने शुङ्गग्राहिकयोदाहरन्नेव व्याचष्टे- अरूपमव्ययम्‌' 
“तदरूपमनामयम्‌? इत्यादिश्रुत्यप्रामाण्यं च स्यात्‌ इत्यादिना ।। अनेन 
रूपवत्त्वारूपवत्त्ववचनयो: “रुक्मवर्णम्‌? * अरूपमव्ययम्‌' इत्यादिवचनयोः 
विराधादप्रामाण्यम्‌ ; ततश्च न पक्षद्वयं युक्तमिति विवरणवाक्ययोजना सूचिता 
भवति । व्यर्थोऽयं पाद इति | माहात्म्यवर्णनं व्यर्थमित्यर्थः | अत एव सिद्धान्ते 
वक्ष्यति- युक्तं तन्महिमवर्णनमिति॥ 


टीकायां सिद्धान्तन्यायबिबरणव्याख्यानम्‌ 
व्यबस्थान्यायमतदधिकरणसङ्गतत्वेनापि विवृण्वतू- 'अप्राकृतरूपवत्त्व- 
मितिः व्यवस्थोपपत्तेः? इति वाक्यं तात्पर्यतो व्याचष्टे- तद्रूपस्यानित्यत्व- 
व्याप्तेरित्यादिना ॥ अनन अप्राकृतरूपम्‌ *रुक्मवर्णम्‌' इत्यादिश्रुतेर्विषयः, 


१, रूपत्वमिति 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ३१३ 


'अरूपमव्ययम्‌' इत्या दिश्रुतेस्तु प्राकृतरूपाभावो विषय इति व्यवस्थोपपत्त्योभ- 
योरपि प्रामाण्यसम्भवेन पक्षद्वयमपि युक्तमिति विवरणयोजना द्रष्टव्या ॥ 


एतदधिकरणसिद्धान्तफलम्‌ 
अनेन दारीराभावाद्भगवतो जन्मादिकारणत्वं नोपपद्यत इति शङ्कानिरसनद्वारा 
जन्मादिकारणत्वं समर्थितं भवति ti 


भगवतः श्रोत्रादिसद्भावात्‌ तन्निन्दा मनस्सद्भावेन कोपप्राप्या निषिद्धा | 
अत एव प्रसादसद्भावात्‌ विहितत्यागश्च न कर्तव्य इत्यादि सिद्धान्ते फलितम्‌ | 
सङ्घेपभाष्ये एतदधिकरणार्थकथनम्‌ 
“सर्वरूपेष्वभेदवान्‌? इति सङ्केपभाष्यं सर्वशारीरेष्वभेदवानिति योजनया 
“आह च तन्मात्रम्‌? इति सूत्रविवरणद्वारैतदधिकरणतात्पर्यकथनपरमपि 
व्याख्येयम्‌ || 


॥ इत्यरूपाधिकरणम्‌॥ ९॥ 


३१४ श्रीमद्भझसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.१०.१८ 


॥ अथोपमाधिकरणम्‌॥ १०॥ 


॥ सूत्रभाष्यम्‌॥ 
|| ॐ अत एव चोपमा सूर्यकादिवत्‌ 3^ ॥ १८ ll 


यस्मादेवं परमश्वररूपाणां मिथो न कश्चिद्भेदः, अत एव साइइयाज्जीब- 
स्यापि तथा स्यादिति तस्य प्रतिबिम्बत्वमुक्त्वा चशब्देन भेदं दर्शयति- 
“रूपं रूपं प्रतिरूपो बभूव” 
बहवः सूर्यका यद्वत्सूर्यस्य सदृशा जले | 
एवमेवात्मका लोके परात्मसद्टशा मताः lU -इत्यादि। 


अत एव भिन्नत्वतदधीनत्वतत्साइइयैरेव सूर्यकाद्युपमा नोपाध्यधीन- 
त्वादिना ॥ १८॥ 


॥ तत्त्वप्रकाशिका ॥ 


सङ्गत्यादि 

अत्र ब्रह्मप्राप्तिसाधनभक्त्यर्थं जीवाभेदनिरासादस्ति झास्रादिसङ्गतिः i 
जीवाभेदे स्वस्मिन्निव परमात्मन्यपि भक्त्ययोगात्‌ स निराकार्यः। प्रकृता 
भक्तिरब विपयः। परमात्मनि युक्ता न वेति सन्देहः। युक्तायुक्तसाधनोपदेशः 
सन्दहवीजम्‌॥ 

ूर्वपक्षसिद्धान्ताभयपरतया भाप्यस्य प्रथमं वर्णकम्‌ 

न युक्तेति पूर्वः पक्षः | जीवस्य परमात्माभिन्नत्वात्‌ । न fà vatem 
भक्तिरुपपद्यते | न चाभेदे विवदितव्यम्‌ । जीवः परमात्मनो न भिद्यते 
चेतनत्वात्‌ AAA मत्स्यादिवत्‌ इत्यनुमानसिद्धत्तरात्‌ । मत्स्यादीनां 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेपतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ३१५ 


परमात्मनश्च मिथो न भेद इति प्रागेव सिद्धम्‌। न च वाच्यं भेदस्य समर्थितत्वात्‌ 
नाभेदो युक्त इति । सर्वचेतनसमुदायस्येझांहात्वेनैकैकजीबस्य परमात्मना 
भेदाभेदादभेदेऽपि भेदाविरोधात्‌ | अतः परमात्मभक्तेरयुक्तत्बाद्‌ व्यर्थ 
तन्महिमवर्णनमिति॥ 


सिद्धान्तयत्‌ सूत्रमुपन्यस्य पूर्वपक्षं तावदनुवदति- अत एवेति ॥ यस्मादेवं 
“न स्थानतोऽपि’ इत्युक्तप्रकारेण ईश्वररूपाणामीश्वरस्य च मिथोऽभेदः 
सिद्धः, अतस्तत्साइइ्याच्चेतनत्बादेव जीवस्यापि परमात्माभेदः स्यादिति 
पूर्व: पक्ष इत्यर्थः ॥ 


तत्परिहाराय सूर्यकादिवच्चेतिपदं व्याचष्टे- तस्येति ॥ एवं प्रापे सूत्रकारो 
जीवस्येझाप्रतिबिम्बत्बहेतुं सूर्यकादिवदित्यनेन दृष्टान्तकथनेनैवोकत्वा च 
शब्देन साध्यं भेदं समुच्चिनोतीत्यर्थः | इदमुक्तं भवति - जीवो ब्रह्माभिन्नो न 
भबति तत्प्रतिबिम्बत्वात्‌ ; यो यत्प्रतिबिम्बः स तस्मात्‌ भिन्नो यथा सूर्यकः 
सूर्यादिति | जीवस्येश्वरप्रतिविम्बत्वमेब कुत इत्यत आह- रूपमिति ॥ 
इत्यादि | प्रतिबिम्बत्वं दर्शयतीत्यनुषज्यते॥ 


सिद्धान्तमात्रपरतया भाष्यस्य द्वितीयं वर्णकम्‌ 


अथवा यस्मादेबमित्यादि सिद्धान्त एव | तथाहि यस्मादुकतरीत्या 
परमेश्चररूपांशानां ज्ञानैश्वर्यादौ न कश्चिद्विरोषः, अतो जीवस्यापि परमेश्वर - 
स्वरूपांदात्वे मत्स्यादिसाम्यात्‌ तद्वज्ज्ञानैश्वर्यायविशेषः स्यात्‌। न चैवम्‌। 
अतोंऽइात्वेऽपि जीवो ब्रह्मप्रतिबिम्ब एवेति तस्य प्रतिविम्बत्वम्‌ अत एवोप- 
मेति पदैरुक्त्वा तद्धेतुना सूर्यकादिदष्टान्तेन भेदं चझाब्देन समुच्चिनोतीति i 
अनेन प्राचीनानुमानस्याप्रतिबिम्बत्वोपाधिश्च सूचितो भवति। अभेदांश एव 
बिवादात्तनिरासः | भेदस्यापि सद्भावेन नेश्वर्यादीति चेन । ब्रह्मस्वरूपानु- 


325 श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.१०.१८ 


गतेराबश्यकत्वात्‌ | ऐश्वयदिश्र स्वरूपत्वान्मत्स्यादिवच्चेति युक्तिदृष्टार्थ 
एत्र श्रुतिः॥ 


जीवस्य ब्रह्मप्रतिबिम्बत्वस्थापनम्‌ 
यदुक्तं सूर्यकादिवजीवो ब्रहमप्रतिविम्ब इति तदयुक्तम्‌। तथाहि। किमसौ 
सूर्यकादिवदुपाध्यायत्तत्वादिधर्मा न बा | आयेऽनित्यत्वादिदोषः। द्वितीये 
न सूर्यकाद्युपमा सम्भबति। अतः प्रतिविम्बत्वाभावादुक्तं तदबस्थमेवेत्यत 
आह- अत एबेति ॥ न सूर्यकाद्युपमाऽसम्भवो नाप्यनित्यत्वापत्तिः । 
“पृथगुपदेशात्‌’ “सन्ध्ये सृष्टिराह हि’ 'तद्ुणसारत्वात्‌' इत्युक्तैर्भिन्न- 
त्वादिभिः सूर्यकाद्युपमोपपत्तेः। उपाध्यायत्तत्वादिसर्वप्रतिविम्वधर्मानभ्युप- 
गमेनानित्यत्वाप्रसङ्गात्‌। यौ हि साध्यसाधनधर्मो विवक्षितौ तत्सद्वावेनैव 
ट्ष्टान्तदार्टान्तिकयोः साम्यम्‌। अन्यथा सर्वानुमानलोपात्‌। अत्र च भिन्नत्वं 
साध्यम्‌, तदधीनत्वं THERA च प्रतिबिम्बपदोक्त साधनं दृष्टान्तदार्टान्तिक- 
यारस्तीति न कश्चिद्दोष इति भावः। अतो जीवस्य भिन्नत्वाद्युक्ता भगवति 
भक्तिरिति युक्तं तन्महिमतर्णनमिति सिद्धम्‌॥ १८॥ 
॥ शेषतात्पर्यचन्द्रिका ॥ 
समर्थनपटिका 
॥ ॐ अत एव चोपमा सूर्यकादिवत्‌ ३० || १८ ॥ 
जीवब्रह्मणाः भदाभदमतनिराकरणार्थमतदधिकरणमिति सुधोक्त्युपन्यासः 
अत्र सुधायां भदाभदमतं निराक्रियत इत्युकत्वोपन्यस्तम्‌ - ते खल्वेवमाहु: | 
ब्रह्म एकमेव स्त्रभावसिद्धं तत्त्वम्‌ । तत्तु 'अपरमार्थभूतमायासम्बन्धादीश्चर- 
तामापद्यते | स च सर्वज्ञः सर्वेश्वर: *जगजन्मादिकर्ता मत्स्यकूर्माद्यनन्तावतार - 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका- शेपतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ 319 


भाकू च | जीवास्तु अपरमार्थभूताविद्यासम्बन्धात्‌ ब्रह्मणो5शा: चित्स्वभावाः 
वह्वेरिव १विष्फुलिङ्गाः | अत एव ब्रह्मणो भिन्नाभिन्नाः। । परस्परमीश्वराच भिन्ना 
एव | ब्रह्म तु सकलचेतनसमुदायात्मकःमतिरिक्तं | यथा मतान्तरे भगवद्रपाणां 
मत्स्यादीनां समुदायात्मकमेव ब्रह्म || 


तथा च जीवा ब्रह्मणो भिन्नाभिन्ना: | न तु भिन्ना एव। तत्त्वमसि’ इत्यादि- 
श्रुतिविरोधात्‌। नाप्यभिन्ना एव | द्वा सुपर्णा’ इत्यादिश्रुतिविरोधात्‌। | ब्रह्मांशानां 
जीवानाम्‌ अत्यन्तभेदेऽत्यन्ताभेदे चेश्वरांशानां मत्स्यादीनामपि ईश्वरा भेदा- 
भेदौ । किन्तु अत्यन्तभेदो वा अत्यन्ताभेदो वा स्यात्‌ । ब्रह्मेश्वरांडाभूतानां 
जीवानां मत्स्यादीनां च ब्रह्मेश्वरभेदाभेदौ न स्वाभाविकौ ; येन ब्रह्मैव भबति’ 
इत्याद्युक्तिरयुक्ता स्यात्‌ | किन्तु अभेदस्स्वाभाविकः || 


तत्रापि न मत्स्यादिजीवौ विशेषरहितौ । मत्स्याद्याः जगदनुग्रहार्थलीला- 
विग्रहोपाधिभिरतिरस्कृतैश्वर्या दिमन्तः | जीवास्तु अविद्यातत्कार्यकाम- 
कर्मादिनिबन्धनदेहेन्द्रियाद्युपाधिभिर्भिनास्तिरस्कृतब्रह्मस्वभावा उपाधि- 
निबन्धनदुःखादिमन्तश्च । तत्र येषां ज्ञानकर्मभ्यां देहाद्युपाधीनाम्‌ औपाधिक- 
भेदस्य च आत्यन्तिकापायस्तेषां जीवानां ब्रह्मभावो भवति, यथा ईश्वररूपाणि 
कार्यावसाने स्वेच्छया लीलाविग्रहत्यागेनेश्वरतामापद्यन्तेर | तेन यदि मत्स्यादयः 
परमेश्वरस्येव जीवा ब्रह्मणोंऽशाः स्युः तदा मत्स्यादीनामैश्वर्यादिवत्‌ जीवानां 
निर्दुःखादिकं स्यात्‌, अंरोष्वंशिसाधरम्यंस्वाव्यभिचारादिति निरस्तम्‌ | 
स्वाश्रयाव्यामोहिकया मायया ऐश्वर्याद्यतिरस्कारेऽपि स्वाश्रयव्यामोहिकयाऽ- 
विद्यया निर्दुःखत्वादिश्रह्ममावतिरस्कारोपपत्तेः || 


तत्र जीवाः संसारदशायां ब्रह्मणा भिन्ना एव, द्वा सुपर्णा” इत्यादिश्रुतः | 


१, विस्फुलिङ्गाः २. समुच्चयात्मक 3. आपाद्यन्ते 


३१८ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ (३.२.१०.१८ 


मुक्तौ त्वभिन्ना एव, “यत्र तु? इत्यादिश्रुतेः | यद्वा संसारे भिन्नाभिन्ना: | मुक्तौ 
त्वत्यन्ताभिन्ना एव | यद्वा संसारे मुक्तौ च भिन्नाः | 

अत्राद्ये मते भेदाभेदेन ईश्वरगतसुखाद्यनुसन्धानाभावः | अभेदाभावाञ्च 
संसारो युज्यते। द्वितीयमतेऽभेदकार्यस्यानुसन्धानस्य भेदः प्रतिबन्धकः | तृतीये 
मते मुक्तौ भेदसद्भावेऽपि नानुसन्धानप्रतिबन्धः | तदानीं भेदस्य दग्धपटाय- 
मानत्वेन जीवन्मुक्तावन्तःकरणस्येव असत्कल्पत्वात्‌ - इति I 


भेदाभेदनिरासस्यात्र प्रतिपायत्वायोगेन सुधोक्तेः असङ्गतिः 

ननु मतनिराकरणं द्वितीये सङ्गतम्‌ । अत्रापि भक्त्यर्थ सङ्गतमिति चेन्न | 
अभेदादिनिराकरणस्य भक्त्यर्थ सङ्गतत्वेऽपि भेदाभेदनिराकरणस्य सङ्गत्य - 
भावात्‌ । प्रत्युत भेदस्य भक्तिसाधकत्वेन तत्निराकरणायोगाञ्च | अत एवेह्‌ 
टीकायाम्‌ - “जीवाभेदनिरासादस्ति शास्रादिसङ्गतिः, जावाभेदे स्वस्मिन्निव 
परमात्मन्यपि भक्त्ययोगात्‌’ इति, “जीवस्यापि परमात्मनाऽभेद इति पूर्वपक्षः’ 
इति, “अतो जीवस्य भिन्नत्वात्‌ युक्ता भक्ति: इति चाभेदभेदविषयावेव 
पूर्वपक्षसिद्धान्ती दर्शितौ | अत एव च सुधाटीकयोः “जीवो ब्रह्माभिन्नः चेतनत्वात्‌, 
ब्रह्मवत्‌ ; TATA, मत्स्यादिवत्‌” इति पूर्वपक्षेऽनुमानोपन्यासः। अतोऽ- 
भदमात्रमत्र निरस्यत इति वक्तव्यम्‌ | dup “पृथगुपदेशात्‌’ इत्यादिना 
निरस्तम्‌ || 


भदाभेदनिरासः अधिकरणफलमात्रमित्यदोपः 
अत्राच्यत- अभदमात्रमेवात्र निराक्रियते | तस्यैव भक्तौ प्रतिबन्धकत्वात्‌ | 
प्रतिपाद्यस्तु भद एव | अत एव सूत्रेऽत्यन्तभिन्नसूर्यकदृष्ान्तः | भाष्ये चशब्देन 
ae द्यतीति, टीकायां च जीवस्य भिन्नत्वात्‌ युकता भक्तिरिति भेदस्य 
प्रतिपाद्यत्वं सूचितम्‌ | ततोऽर्थाद्धिदाभदनिराकरणं फलति | एतदेवाभिप्रेत्य 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-रोषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २१९ 


सुधायाम्‌- “पृथगुपदेशात्‌? इत्यादिना गतार्थतापरिहाराय भेदाभेदमतं निराक्रियत 
इत्यधिकरणफलमुक्तम्‌ II 


यत्तु टीकायां जीवभेदनिरूपणादिति वक्तव्ये जीवाभेदनिरासादिति सङ्गति- 
वाक्यं तत्‌ समर्थनपेटिकायाम्‌ अस्यान्तर्भावसिद्धयर्थम्‌ | जीवाभेदे भक्तिरेव 
नोत्पद्यते स्वस्मिन्निवेति स्वयमेवोपपादनात्‌। अन्यथा हि भेदस्य भक्तिसाधकत्व- 
स्याप्यभावो घटादौ दृष्ट इति तन्निरूपणमसङ्गतमेव स्यात्‌ | नस्थानाधिकरण- 
सङ्गत्यभावाञ्च। अभेदमात्रनिराकरणे हि नस्थानाधिकरणे मत्स्यादीनां भिथोऽ- 
भेदस्योक्तत्वाजीवत्रह्मणोरपि तथा स्यादिति शङ्कनात्‌, सङ्गतिलभ्यते ॥ 


भेदाभेदनिरासस्य प्रतिपायत्बे5प्यदोषः 

यद्वा भेदाभेदनिराकरणमेवाधिकरणप्रतिपाद्यमस्तु ; केवलगङ्गो दकस्योपा- 
देयत्वेऽपि श्वटतिसम्बद्धस्य तदभावात्‌ केवलभेदस्यानुकूलत्वेऽप्यभेदसहितस्य | 
तदभावात्‌। टीकायामभेदनिरासादित्युक्तिस्तु साक्षात्प्रतिबन्धकताभिप्राया। न 
तु केवलाभेदाभिप्राया | अन्यथोक्तरीत्या भेदाभेदस्य भक्तिप्रतिबन्धकस्या- 
निरासेन तन्मुखभवत्यकर्तव्यताशङ्का निरातङ्का स्यात्‌ | अत एवाभेदांश एव 
विवादात्‌ तन्निरास इति सूत्रकारीयाभेदांशनिराकरणस्य टीकायां गत्युक्तिरपि 
युक्ता | अत एव च सुधायां भेदस्तावत्‌ सिद्धान्तिनाङ्गीकृतः, अभेदस्त्वनु - 
मानसिद्ध इत्युक्तम्‌ II 


नन्वेवम्‌ “ईशरूपेष्विवोदिता” इत्यनुव्याख्याने नस्थानाधिकरणसङ्गति- 
कथनमयुक्तं स्यात्‌, तत्रेशारूपाणामभेदमात्रस्यैवोक्तेरिति चेन्न । तत्रापि 
भेदसहितोऽमेदो मुखतो न निषिद्ध एव । अत एव “न भेदादिति चेन्न 
प्रत्येकमतद्वचनात्‌' इति सूत्रम्‌ “अभेदवचनात्‌” इति भाष्ये व्याख्यातम्‌ | न 
पुनभेंदाभेदनिषेधादिति | तथा च केवलभेदस्यानुग्राह्यानुग्राहकभावादि- 


३२० श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ [३.२.१०.१८ 


दोषापादकतया पूर्वपक्षसाधकत्वेन निराकरणेऽपि भेदाभेदस्य निराकरणे 
कारणाभावात्‌ | अत एव सुधायाम्‌- “यथा भगबद्रूपाणां मत्स्यादीनां समुदाये 
भगवत्सञ्ज्ञा न स्थानतोऽपीत्यादौ सिद्वान्तिनोदिता’ इत्येवं नस्थानाधि- 
करणप्रमेयानुवादः | न त्वत्यन्ताभेद उदित इति | 'एतेनात्यन्ताभेदं परित्यज्य 
भेदाभेदाङ्गीकारे श्रुतिद्वयमिवांशत्वानुमानं चोक्तं भवति’ इति, “न जीवानां 
ब्रह्मणा भेदाभदो स्वाभाविकौ, किन्त्वभेदः स्वाभाविको भेदस्त्वौपाधिकः, 
यथश्वरांशानां मत्स्यादीनामीश्वरेण' इति च वाक्यानि टश्यन्ते II 
सङ्गतिः 

तथा च यदि विश्वादीनाम्‌ “अयमेव सः? इत्याद्यभेदादित्रचनादभेदादि- 
रङ्गीक्रियते तर्हि जीवब्रह्मणोरप्यभंदो भेदाभेदो वाङ्गीक्रियतामिति वा, 
“प्रतिदृशमिव नेकधार्कम्‌' इति सूर्यटष्टान्तेन भगवद्रूपाणामभेदे तेनैव दृष्टान्तेन 
जीवानामपि स स्यादिति वा ; यदि 'आनन्दमात्रमजरं पुराणम्‌’ इत्यादिश्रुति - 
वशझाद्धगवच्छरीरस्य तदात्मकत्त्रम्‌, “आनन्दरूपमजरं यद्विभाति’ "नान्यं 
ज्ञानरूपारत हरेः? इति श्रुतिस्मृतिभ्यां चानन्दज्ञानात्मकत्वं चाङ्गी क्रियते तर्हि 
भगवज्जीवयोरपि तत्त्वमसि’, “द्वा सुपर्णा’ , 


“बिभेदजनकेऽज्ञाने नाइामात्यन्तिकं गते। 
आत्मनो ब्रह्मणो भेदमसन्तं कः करिप्यति॥? 


'असर्वज्ञोऽल्पशक्तिश्च' इत्यादिश्रुतिस्मृतिभ्यां भेदाभेदोऽप्यज्गीक्रियतामिति वा 
पूर्वन्यायापजीवनन प्रवर्तनाद्वा ; भगवदंशानामभेद इत्युक्तस्य नस्थानाधि- 
करणप्रमेयस्य, श्रुतिस्मृतिसिद्धार्थाऽङ्गीकार्य इति सामान्यत उत्सृष्टस्यारूपाधि- 
करणप्रमयस्य च परस्परानुसन्धानराहित्यरूपवाधकेनापवदनाद्वा ; अत एव 
प्रधानत्वादरूपत्वाच ब्रह्म जीवाद्धिन्नम्‌, न पुनः प्रतिदृग्गतसूर्यादिवदभिन्न- 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ Qus 


मित्यरूपाधिकरणन्यायातिदेशनाद्वा सङ्गतिः | अभेदस्य भक्तिप्रतिबन्धकत्वस्य 
टीकायामेवोक्तत्वात्‌ पेटिकासङ्गतिरपि सिद्धा । 


संशयः 
तत्र जीवः किं परमात्मनात्यन्तभिन्नो न भवति, उत भवतीति चिन्ता | 
तदर्थमंशत्वादि अभेदसाधकं न वा | तदर्थमंशत्वम्‌ एकविधमुतानेकविधमिति 
चिन्ता || 


जीवस्य ब्रह्मांशत्बेन भेदाभेद एबेति पूर्व: पक्षः 

तत्र पूर्वः पक्षः- जीवो न परमात्मना अत्यन्तभिन्नः चेतनत्वाद्‌ अंशत्वाज्च 
मत्स्यादिवत्‌ | न च 'पृथगुपदेशात्‌’ इत्यादौ उदाहृतभेदश्रुत्या बाधः | 
भेदसद्भावेऽपि अत्यन्तभेदनिषेधोपपत्तेः | यद्वा जीवो भगवदभिन्नः चेतनत्वात्‌ 
तदंशत्वाच्च मत्स्यादिवत्‌ | न च भेदाभेदमादायार्थान्तरता। तस्यैवानया वाचो - 
भङ्गया सिषाधयिषितत्वात्‌। यद्वा जीवो ब्रह्मणो भिन्नाभिन्नः चेतनत्वादंशत्वाच 
मत्स्यादिवत्‌ । प्रक्रिया तु प्रागुपन्यस्तानुवादसुधायां स्पष्टैव | न च भेदांशे 
सिद्धसाधनता। पक्षतावच्छेदकनानात्व इव साध्यतावच्छेदकनानात्व एव तस्याः 
दोषत्वात्‌। इह च भेदसाहित्यस्य साध्यतावच्छेदकतया तदभावात्‌। न च दृष्टान्ते 
साध्यवैकल्यम्‌ | नस्थानाधिकरणे तत्सिद्धेरुक्तत्वात्‌ | अत एव भेदाभेदाभावे 
तदंशत्वमेव न स्यादिति तर्कसम्भवान्नाप्रयोजको हेतुः || 


हेतूकृतं स्वरूपांशत्वमेबेति नाप्रयोजकत्बम्‌ 
न च- अंशत्वं नैकविधम्‌ । प्रतिदृगगते सूर्ये, जलादिप्रतिबिम्मिते सूर्वके च ; 
तथा पचनादिहेतौ Fal, खद्योते च ; तथा समुद्रोदके, मूत्रछेष्मादी च ; तथा 
धरादौ, विष्ठादौ च सूर्यप्रलयकालाग्रिमहाजलपृथिव्यादीनाम्‌ अंशत्वव्यव- 
हारात्‌ | तथा च मत्स्यादीनां स्वरूपांशत्वेनाभेदेऽपि जीवस्य तदभावेन 


३२२ श्रीमद्ग्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.१०.१८ 


सूर्यकादिवत्‌ प्रतिबरिम्बत्वरूपांशत्वसद्भावेऽपि अभेदाभावः किं न स्यादिति - 
वाच्यम्‌। प्रतिवरम्बत्वं हि उपाधिव्यापं सूर्यका दौ दृष्टम्‌ | न ह्युपाधेरभावे प्रतिबिम्बो 
नाम सम्भवति। ततश्च जीवस्य भगवत्प्रतिबिम्बत्वे उपाधिरवर्यमन्वेष्टव्य इति, 
तदायत्तत्वे च सूर्यकादिवदेव अनित्यत्वप्राप्या कृतहानाकृताभ्यागमप्रसङ्गात्‌ | 
ततश्च मत्स्यादिवत्स्वरूपांइात्वमेवैष्टव्यमिति दुरुद्वरा प्रतिबन्दीति॥ 


ूर्बपक्षसङ्गहः 
जीवा नात्यन्तभिन्नाः स्युः ब्रह्मणोंऽशात्बचित्त्वतः। 
मत्स्यादयोऽन्यथा न स्युरभिन्ना ब्रह्मणा सह॥ 


जीवस्यैश्वर्यानुसन्धानापत्त्या न स्वरूपांशत्बमिति सिद्धान्तः 

सिद्धान्तस्तु- जीवानां स्वरूपांशत्वे ईश्वरांदानां मत्स्यादीनामैश्वर्यादिवत्‌ 
्रह्मांझानामपि जीवानां ब्रह्मवनिर्दुः खत्वादिकमपि स्यात्‌। न चेष्टापत्तिः। अहं 
POAT जगतः प्रभवः प्रलयस्तथा” , “मत्तः परतरं नान्यत्‌’ , “मयि सर्वमिदं 
प्रोतम्‌’, “अहं हि सर्वयज्ञानां भोक्ता च प्रभुरेव च? इत्यादितदीयवाक्याव- 
गतेश्वर्यानुसन्धानवतू, जीवानामपि व्रह्मगतपूर्णगुणत्वनिर्दु:खत्वादिगुणाधिक्या - 
नुसन्धानापत्तेः | न चानुसन्दधते, अल्पगुणत्वेनानुभवात्‌ | न च भेदस्यापि 
सद्धावेनानुसन्धानप्रतिबन्ध इति वाच्यम्‌, तत्र प्रमाणाभावात्‌ | अन्यथा 
अभदस्यापि भदकार्यप्रतिबन्धकताऽऽपत्तिः 11 


न च बक्तव्यमज्ञानेन प्रतिबद्धमनुसन्धानमिति 
न च मुकतावनुसन्धानमस्त्येव, संसारे तु अज्ञानप्रभेदस्वाश्रयव्यामोहका - 
विद्यया प्रतिवद्धमनुसन्धानम्‌, अत एव मत्स्यादीनां स्वाश्रयाव्यामोहकमाया- 
सद्धावऽपि उक्तविधाज्ञानाभावान्नानुसन्धानप्रतिबन्ध इति वाच्यम्‌ | तथापि ब्रह्मण 
उक्नविधाज्ञानाभावन जीवगतदुःखानुसन्धानस्यावर्जनीयत्वात्‌ | 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ३२३ 


किश्वाज्ञानं ब्रह्मण्युत जीवे ? नाद्य: | असङ्गत्वविरोधात्‌। उपाधिवशाद्धर्म- 
सम्बन्ध इति चेत्‌, उपाधेरज्ञानान्यत्वेञ्नवस्थापातात्‌ | तदनन्यत्वे त्वात्मा- 
श्रयः | किश्वोपाधेः ब्रह्ममात्रसम्बन्धित्वे ब्रह्मण एव औपाधिकत्वापत्तिः | 
उपहितसम्बन्धित्वे त्वात्माश्रयः । न द्वितीयः | प्रागेतस्माज्जीवस्यैवाभावात्‌ | 
तदिदमुक्तम्‌- “अज्चानासम्भवादेव तन्मतमखिलमपाकृतम्‌" इति । तन्मतं 
भेदाभेदवादिमतम्‌ अखिलम्‌ अज्ञानेन मत्स्यादीनां जीवानां चानुसन्धान- 
व्यवस्थित्यादिकम्‌ उक्तरीत्या अज्ञानाभावादेव निरस्तमित्यर्थः || 


भिनांशत्बेडपि न जीबस्यानित्यता55पत्तिः 


न च स्वरूपांशत्वाभावे5नित्यत्वाद्यापत्त्या प्रतिबिम्बरूपांशत्वस्याप्यभावे 
ममैवांशो जीबलोके” इत्याद्यागमो निर्विषयः स्यादिति वाच्यम्‌ | उपाध्या- 
यत्तत्वेऽप्यनित्यत्वाभावात्‌, उपाधेर्बिम्बस्य तत्सनिधानस्य च नित्यत्वाङ्गी- 
कारात्‌। अनादेर्नित्यस्यापि प्रागभावाकाझादेरिवान्याधीनत्वस्वीकारात्‌। तथा 
च प्रतिबिम्बत्वरूपभिन्नांदात्वस्वीकारे न किश्चिद्वाधकमिति न मत्स्यादि- 
प्रतिबन्दी || 

ूर्वपक्षानुमानस्य सत्प्रतिपक्षता ष्टान्तवैकल्यं च 

तथा चायं प्रयोगः- विमतो ब्रह्मणा नाभिन्नः, न भिन्नाभिन्नो वा, 
तत्प्रतिबिम्बत्वात्‌। यो यत्प्रतिबिम्बः स तथा, यथा सूर्यादिना सूर्यकादिः। न च 
सूर्यकादेरुपाध्यायत्तत्वेनानित्यत्वात्‌ दृष्टान्तदार्टान्तिकभावोऽनुपपन्नः स्यादिति 
वाच्यम्‌ | न हि यावद्धर्मसाम्येन दृष्टान्तदार्टान्तिकभावः काप्युपलब्धः | महा- 
नसादेर्घटादिमत्त्वेऽपि पर्वतादेस्तदभावाञ्च। किन्तु यत्किश्रिद्धर्मसाम्येनैव | तथा 
सति हदपर्वतयोरपि द्रव्यत्वादिसाम्येन स स्यादिति चेन्न। साध्यसाधनधर्मवत्तया 
साट्श्यस्य विवक्षितत्वात्‌ | ततश्च जीवसूर्यकयोरिह विवक्षिताभ्यामभेदाभाव- 
प्रतिबिम्बत्वाभ्यां साध्यसाधनाभ्यां साम्यात्‌ | ततश्चेतनत्वांदात्वानुमानं 


३२४ श्रीमद्रहमसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.१०.१८ 


सत्प्रतिपक्षमेव | अप्रतिबिम्बत्वं च तत्रोपाधिः | भेदाभेदानुमाने दृष्टान्ते 
साध्यवैकल्यं च । “य इह नानेब पयति’, “एकमेवाद्वितीयम्‌? इत्यादौ 
इवैकशब्दाभ्यां मत्स्यादेभेदाभेदनिषेधात्‌ | अभेदव्यापकानुसन्धाननिवृत्त्या 
जीवत्रह्मणोरभेदनिवृत्तापि मत्स्यादीनामनुसन्धानसद्भावेन व्यापकनिवृत्त्य- 
भावेनाभेदनिवृत्तौ कारणाभावाच्च | ततश्च मत्स्यादेरत्यन्ताभेद एव, 
जीवानामत्यन्तभेद एवेति न ब्रह्मांरोषु कापि भेदाभेदमतस्यावकाङाः | 


नस्थाननयस्य ईश्वररूपाणामत्यन्ताभेदपरता 
एतन नस्थाननयेऽप्यत्यन्ताभेदसाधनमेवाभिप्रेतमिति फलितम्‌ | 'ईशरूपेष्वि- 
वादिता” इति तु सिद्धान्ताशयानभिज्ञस्य शङ्कानुवादमात्रम्‌। उक्तरीत्या आशयो - 
` द्वाटनन भाष्यटीकयोस्समाधानानुकितिस्तु सति मार्गान्तरे किं व्यर्थकलहेनेत्या- 
झयनति द्रष्टव्यम्‌ | एतदभिप्रत्यैव*तस्याभेद एव’ इति तत्रत्यविवरणं प्रवृत्तम्‌ || 


अर्थवादायधिकरणऱृष्टान्तेन एतदधिकरणस्यात्र सङ्गतत्वम्‌ 
तथा च यथा अर्थवादाधिकरणस्य, पर्णमस्यधिकरणस्य च, तथा *त्रिवृद्वहि- 
प्पबमानम्‌ “आदित्यः प्रायणीयः पयसि चरुः? इत्यादिवाक्यविषयस्य 
त्रिवृचचर्वश्ववालाधिकरणस्य, 'त्रिवृदग्रिष्ठुदग्रिष्टोमः”, “सौर्यं चरुं निर्वपेत्‌’ 
इत्यादिवाक्यविषयकदाइामिकाधिकरणस्य च प्रथमचतुर्थदरामेष्वपि सङ्गतस्य 
सङ्गतिविदायलाभन प्रथमादावेव निबन्धनं तथास्यापि द्वितीयेऽपि सङ्गतस्योक्त- 
वहुविधसङ्गतिलाभनात्रैव निवेशो युक्त इति सर्वमनवद्यम्‌ ॥ 
सिद्वान्तसङ्गहः 

१ अंशत्वस्याविशेपेडपि सुखभोगाद्यभावतः | 

भेदो जीवस्य चेशेन मत्स्यादेर्न तथात्वतः॥ 
१. अंशित्वस्य 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका - शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ RRS 


भाष्यप्रथमबर्णकानुसारी सूत्रार्थः 

सूत्रार्थस्तु- अत एवेति बहुकृत्वः आवर्तते | चेत्यावर्तते | द्वितीयो5वधार- 
णार्थः | प्रथमस्समुच्चयार्थः | उपमेत्यावर्तते | मैवमित्यध्याहारः | अत एव 
मत्स्यादीनाम्‌ अभेदस्य साधितत्वादेव उपमा मत्स्यादिसाम्यम्‌, अत एव 
चेतनत्वांशात्वाभ्यामेव जीवस्य स्यात्‌ | ततश्च जीवो मत्स्यादिवदभिन्न एवेति | 
मैवम्‌ । सूर्यकादिवत्‌ उपमा प्रतिबिम्ब एवायं जीवः । न केवलं सूर्यकादिवत्‌ 
प्रतिबिम्बमात्रं किन्तु भिन्नश्च सूर्यकादिवत्‌ । प्रतिबिम्बो भिन्नश्च यथा जीवस्तथा 
तद्व्देवोपाध्यधीनोऽनित्यः स्यादिति चेत्‌, अत एव तदधीनत्वात्‌ तत्सद्शत्वा - 
देवोपमा दृष्टान्तः | इह विवक्षितसाध्यसाधनाभ्यामेव सूर्यकादिदृष्टान्तो न 
तूपाध्यायत्तत्वादितद्गतधर्मान्तरेणापि, येनानित्यत्वं स्यादिति यावत्‌ ॥ 


भाष्यद्वितीयवर्णकानुसारी सूत्रार्थः 

यद्वा यस्मात्परमेश्चरस्वरूपांशानां मत्स्यादीनां ज्ञानैश्वर्यादौ न कश्चिदनुसन्धाने 
विशेषोऽस्तीति पूर्वाधिकरणे प्रतिपादितम्‌, अतः उपमा मत्स्यादिनाः साम्यं 
स्यात्‌। तद्वज्ज्ञानैश्वर्याद्यनुसन्धानमपि स्यात्‌ | न त्वनुसन्धाने विदोषः स्यादिति 
यावत्‌ | न चैवं जीवोऽनुसन्धत्ते | अल्पगुणत्वेनानुभवात्‌। अतः उपमैव जीवो 
ब्रह्मणः सूर्यकादिवत्‌ प्रतिबिम्ब एव न तु मत्स्यादिवत्‌ स्वरूपांश इति | अत्रापि 
TH दृष्टान्तमुखेन प्राप्तशङ्कापरिहारः अत एव चोपमा” इति सूत्रांदास्यावृत्त्या 
द्रष्टव्य इति II 

टीकायां पूर्वपक्षन्यायबिबरणभाष्ययोः व्याख्यानम्‌ 

टीकाक्षरार्थस्तु - न्यायसाम्यन्यायमेतदधिकरणपूर्वपक्षोपपादकत्वेन 

विवृण्वत्‌- “न च परमात्मना चेतनत्वन्यायसाम्येन जीवस्याप्यभेदः' इति वाक्यं 


१, मत्स्यादिसाम्यम्‌ 


३२६ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.१०.१८ 


'साइश्याज्ीबस्यापि तथा स्यात्‌’ इति भाष्ये सामान्यनिर्देशात्‌, 
अंहात्वस्याप्युपलक्षणमेतदिति भावेन व्याचष्टे- जीबः परमात्मनो न भिद्यत 
इत्यादिना ॥ अत्राभिप्रेतप्रयोगे दृष्टान्ते साध्यवैकल्यञाङ्कायां भाष्येऽनूद्यमानो 
युक्तिविशेषो नेतव्य इत्याह- मत्स्यादीनां परत्मानश्चेति॥ 


टीकायां सिद्धान्तन्यायबिबरणब्याख्यानम्‌ 


“अमानङ्कपिसन्मानव्यवस्थात्यल्पताभवाः? इति न्यायमालोक्तात्यल्पता- 
न्यायम्‌- अत्यल्पत्वं गुणहीनतयेति अल्पत्वप्रतियोगितया महत्त्व चोपलक्षणीयम्‌, 
ततस्ताभ्यामभेदस्य विरोधश्चोपलक्षणीय इति चाभिप्रेत्य - विवृण्वत्‌- 'अल्प- 
गुणत्बादिबिरोधात्‌' इति वाक्यं तर्कस्य विपर्यये प्रर्यवसानप्रदर्शनव्याजेन व्याचष्टे- 
न चैबमतोंऽझात्बेऽपीत्यादिना ॥ आदिदाब्दश्च स्वातन्त्र्यास्वातन्त्र्यादि- 
प्रतिद्वन्द्विधर्मपरः | तथा चाल्पगुणमहागुणत्वयोः सहानवस्थाननियमात्‌ जीवस्य 
त्रह्माभद च तयाः सहावस्थानप्राप्या नियमभङ्गस्स्यादिति भावः ॥ 


भेदस्यापि सद्धाबेन नैश्वर्यादीति शङ्काबारकटीकायाः प्रथमव्याख्यानम्‌ 

यदुक्तं मत्स्यादिवत्स्वरूपांशत्वे ज्ञानश्वर्या्यनुसन्धानं स्यादिति, न तद्युक्तम्‌, 
भदरूपप्रतिवन्धकसद्धावादिति शङ्कत- भेदस्यापीति ॥ यथानुसन्धान- 
मभदाख्यकारणसब्भावादापाद्यत, एवं तत्प्रतिबन्धोऽपि भेदाख्यकारण- 
सद्धावाद्युक्त इत्यपरर्थः | यदीयाभेदो यत्र तत्र तदीयस्वरूपानुसन्धानमिति 
निरातङ्कया व्यास्याऽभदसद्धावनानुसन्धानापादनसम्भवादित्याह- ब्रह्म- 
स्वरूपानुगतेरावइयकत्वादिति॥ अनुगतिः अनुसन्धानम्‌ | तथाप्यैश्व्ादेः 
का प्रसक्तिरित्यत आह- ऐश्वयादिरिति॥ 


नन्त्रवमनिर्णय एव । भेदस्य प्रतिबन्धकस्य सद्धावादनुसन्धानाभाव इति 
वयम्‌, अभदस्य कारणस्य सद्धावादनुसन्धानमिति यूयमित्यतो भेदस्यानुसन्धाने 
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प्रतिबन्धकत्वमेव निराचष्टे- मत्स्यादिवच्चेति॥ RR Naar 
मत्स्यादौ भेदसद्भावेऽप्यनुसन्धानदर्शनान् भेदस्य प्रतिबन्धकत्वमिति भावः | 


उक्तटीकायाः द्वितीयं व्याख्यानम्‌ 

यद्वा भेदः किं धर्मिस्वरूपानुसन्धाने प्रतिबन्धक उत तद्गतधर्मानुसन्धान इति 
विकल्प्याद्यं दूषयति- ब्रह्मस्वरूपेति ॥ ब्रह्मस्वरूपमात्रस्याननुसन्धानेऽभेद एव 
न युक्त इति तदंशेऽनुसन्धानस्य त्वयाप्यवञ्यमङ्गीकार्यत्वात्‌ | ततश्च न 
स्वरूपानुसन्धानेऽस्य प्रतिबन्धकतेति भावः | ऐश्वयदिः स्वरूपत्वं' नाङ्गीक्रियत 
इत्यत आह- मत्स्यादिबच्चेति ॥ यैश्चयदिः ब्रह्मस्वरूपत्वं नाङ्गीक्रियते तहिं 
मत्स्यादेरपि तन्न स्यादिति कथं तद्दृष्टान्तेन जीवाभेदसाधनमिति भावः । द्वितीये 
तदेवोत्तरम्‌- मत्स्यादिबच्नेति ॥ मत्स्यादीनां धर्माः परस्परमीश्वरेण 
चानुसन्धीयन्त इति त्वयाप्यङ्गीकृतम्‌। तत्र भेदस्वैश्वर्या दिरूपधर्मानुसन्धाने यथा 
न प्रतिबन्धकता तथा अत्रापीत्यर्थः || 


उक्तटीकायाः तृतीयं व्याख्यानम्‌ 
यद्वा पूर्वग्रन्थेषु ऐश्वर्याच्चनुगतिस्तत्प्रापिरूपैव सिद्धान्तिनाऽऽपादिता | तत्र 
च भेदस्य प्रतिबन्धकताइाङ्कायां भेदाभेदस्थले मृद्धटादी भेदसद्भावेऽपि 
मृत्स्वरूपानुस्यूतिदर्शनेन तत्र तस्य न प्रतिबन्धकत्वमित्याशयेनाह- ब्रह्म- 
स्वरूपेति ॥ चेतने तस्य प्रतिबन्धकत्वमित्यत आह- मत्स्यादिवच्चेति॥ 


सूत्रांशं प्रकारान्तरेण व्याकुर्वतो भाष्यस्य योजकत्वेन टीकाबतारणम्‌ 

एकवाक्यतया सूत्रं योजयित्वा “अत एव चोपमा” इत्यंशमावत्य प्रकारान्तरेण 
व्याकुर्वत्‌- “अत एव भिन्नत्बतदधीनत्व' इत्यादिभाष्यं योजयितुमाह- 
यदुक्तमित्यादिना॥ 


१. ऐश्वर्यादिस्वरूपत्वम्‌ 
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सङ्केपभाष्ये एतदधिकरणतात्पर्यनिरूपणम्‌ 
अत्र “सर्वाबस्थाप्रेरकश्च” इत्यतश्रोऽनुवर्तते | स च एवार्थः | एक इत्यनेन 
सम्बध्यते। तेन एक एव परमेश्वरः, न तु भिन्नाभिन्न इति योजनया सङ्केपभाष्यम्‌ 
एतदधिकरणतात्पर्यकथनपरमपि व्याख्येयम्‌ | | 


फलोत्तया अभेदप्रतिकूलताख्यापनेन चोपसंहारः 
अत्र स्वाभिन्नत्वेन नोपास्यं न ज्ञातव्यं चेति, तथा अभेदस्य प्रतिबन्धक- 
स्याभावात्‌ तद्विषयभकितिज्ञानादिकं सम्पादनीयमिति, तथा सायुज्यमुक्तिः 
तच्छरीर्‌ऽवस्थितिमात्रम्‌ न तु तदैक्यमित्यादि फलितम्‌ i 
“पृथगुपदेशात्‌? इत्यादेरिवाभेदप्रतिकूलता च स्पष्टैव॥ 


॥ इत्युपमाधिकरणम्‌॥ १०॥ 
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॥ अथाम्बुबदधिकरणम्‌॥ 2 2 ॥ 
॥ सूत्रभाष्यम्‌ ॥ 
नित्यसिद्धत्वात्‌ साइइयस्य नित्यानन्दज्ञानादेर्न भक्तिज्ञानादिना 
प्रयोजनमित्यतो व्रबीति- 
|| ३० अम्बुवदग्रहणातु न तथात्वम्‌ ३० ॥ १९ ॥ 
अम्बुवत्‌ MOAT ग्रहणं ज्ञानम्‌ । भक्ति बिना न.तत्साइश्यं सम्यगभि- 
व्यज्यते। 
“यमेवैष वृणुते तेन लभ्यस्तस्यैष आत्मा विवृणुते तनू स्वाम्‌’ 
इति हि श्रुतिः। 
'महत्त्वबुद्धिर्भक्तिस्तु स्रेहपूर्वाभिधीयते। 
तयैव व्यज्यते सम्यग्जीवरूपं सुखादिकम्‌ I’ 
इतिपाद्मे॥ १९॥ 


॥ तत्त्वप्रकाशिका UU 


सङ्गत्यदि 
अत्र भगवत्प्रा्िसाधनभक्त्यर्थंतत्फलनिरूपणादस्ति शास्रादि- 
सङ्गतिः। तस्या विफलत्वेऽकर्तव्यत्वप्रसङ्गात्‌ फलं साध्यमेव। प्रकृता भक्तिरेव 
बिषयः। कर्तव्या न वेति सन्देहः | द्विविधार्थदर्शनं च सन्देहबीजम्‌॥ 


पूर्वपक्ष: 


पूर्वपक्षयति- नित्येति ॥ न भगवद्भक्तिः कर्तव्या प्रयोजनाभावात्‌। न 
च भगव्ज्ज्ञानं प्रयोजनम्‌। तेनापि प्रयोजनाभावात्‌। न च तत्प्रसादः प्रयो- 
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जनम्‌ । तेनापि प्रयोजनाभावात्‌ । न च मोक्षः प्रयोजनम्‌ । नित्यानन्द- 
ज्ञानादिमत्त्वं हि मोक्षः, तस्य च नित्यसिद्धत्वात्‌। कुतः ? भगवत्साइयस्य 
जीवे नित्यसिद्धत्वात्‌। नित्यं वि्यमानस्याभिव्यक्त्यर्थ भक्त्यादीत्युक्तमिति 
चेन्न | विद्यमानस्य कदाचित्स्वयमेवाभिव्यक्तिसम्भवात्‌ सुप्ताविब इति 
निष्फलत्वान्न भक्तिः कर्तव्या। अतो व्यर्थ माहात्म्यवर्णनमिति भावः॥ 


सिद्धान्तः 

सिद्वान्तयत्‌ सूत्रमवतार्य “अम्बुबत्‌’ इति पदतात्पर्यमाह- अत इति॥ 
ग्रहणपदं व्याचष्टे- ग्रहणमिति ॥ सूत्रार्थमाह- भक्तिमिति ॥ कर्तव्यैव 
भगबद्धक्तिः। भगवत्साट्श्यस्य नित्यसिद्धत्वेऽपि तदभिव्यक्त्यर्थत्वात्‌। न 
` च सुप्तौ भक्ति विनापि सुखाद्यभिव्यक्तिदर्शनात्‌ तद्वयर्थ्यम्‌। भक्ति बिना 
सम्यगभिव्यक्त्यभावात्‌। न च सापि स्वयमेव भवति | तथा सत्यनादि- 
संसारप्रवाहानुपपत्तेरिति भावः | ननु साइइयाभिव्यक्तिर्भेक्त्या भवतीत्येतत्‌ 
कुत इत्यत आह- यमिति ॥। स्वां तनूं तत्स्वरूपमित्यर्थः। यदुक्तं सेहेन ज्ञानं 
भक्तिस्तया जीवस्वरूपस्य सम्यगाभिव्यक्तिरिति तत्‌ स्फुटमत्र न प्रतीयत 
इत्यतः स्मृतिं चाह- महत्त्वेति (| अतः प्रयेजनवती भक्तिः कार्येबेति युक्तं 

माहात्म्यवर्णनमिति सिद्धम्‌॥ १९॥ 


॥ शोषतात्पर्यचन्द्रिका ॥ 
समर्थनपेटिका 
|| ॐ अम्बुवदग्रहणात्तु न तथात्वम्‌ ३७ || १९ ॥ 
पटिकानन्तरसङ्गती 


अत्रापि भक्तिसामान्यसमर्थनात्‌ भक्त्युतादप्रतिबन्धकतद्वताफलत्वस्य 
निरसनाद्वा समर्थनपटिकासङ्गतिः || 


I 
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यदि न ब्रह्माभेदो जीवस्य तर्हि भेद एव स्वाभाविक इति, तस्य च 
स्वरूपाभिव्यक्तिप्रतिबन्धकत्वम्‌ | तथा तदधीनत्वमपि प्रतिबन्धकमेव | ततश्च 
भिन्नत्वतदधीनत्वयोः स्वाभाविकत्वेन नित्यसिद्धतया मोक्षेऽपि भावान्न 
प्रतिबन्धकदशायां साधनशतेनापि फलमुत्पादयितुं शक्यमिति वा, सिद्धान्ते 
साइश्यस्यैव मुक्तित्वात्‌ तस्य च नित्यसिद्वत्वादिति फलमुखेन वा 
आक्षेपादनन्तरसङ्गतिः | अत्राद्या सङ्गतिः भाष्यस्थादिरान्दसूचिता | द्वितीया 
तु कण्ठत एवोक्ता | 


साधनफलमुखौ संडायौ 
भक्तिः कर्तव्या न वा | तदर्थं च भक्तिः फलं साधयितुं शक्रोति न वा | तदर्थ 
प्रतिबन्धकमस्ति न वा । तदर्थ तद्भिन्नत्वं तदधीनत्वं च साटश्याभिव्यक्तौ 
प्रतिबन्धकमुत साधकमेवेति चिन्तनीयम्‌ | | 


यद्वा भक्तिः कर्तव्या न वा । तदर्थं भक्तेः फलमस्ति न वा | तदर्थ 
साट्श्यमभिव्यक्तसाटशयं वा फलीभवितुं योग्यं न वेति चिन्तनीयम्‌ 1 


साधनफलमुखौ पूर्वपक्षौ 
तत्र पूर्वपक्षः - 
साधनानां शतमपि न कार्य साधयेत्‌ कचित्‌। 
उपसर्गहतो बहिर्न दाहं कर्तुमिच्छति॥ १॥ 
साटश्यस्य च नित्यत्वान्न भक्तिफलता भवेत्‌। 
अनाधेयविशेषस्य फलता न हि quad t २॥ 
न हि भक्तेः किश्चित्रयोजनमस्ति, येन तदनुष्ठितिः स्यात्‌। न च साहइयसिद्धिः 
प्रयोजनम्‌ | तत्साधने सामर्थ्याभावात्‌ | भिन्नत्वतदधीनत्वयोः प्रतिबन्धकयोः 
सत्त्वात्‌ | न हि मण्यादिप्रतिबन्धकदायां वह्निर्दहति | न च मुक्तौ तनिवृत्त्या 
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एतत्सिद्धमिति वाच्यम्‌ | तयोर्नित्यसिद्धत्वस्य प्रतिबिम्बनित्यत्वसाधनेन 
साधितत्वात्‌ । राजभिन्नस्य तदधीनस्य च कारागृहवासिनः राजसाटश्यानु - 
भवाभावेन तयोः प्रतिबन्धकत्वं च लोकसिद्धमेव | अतो न भक्तिज्ञानादि- 
साधनजातेन कृत्यमस्ति || UI 


वस्तुतस्तु सादृइयस्य फलत्वमेवानुपपन्नम्‌, नित्यसिद्धत्वात्‌ | अत एव च 
प्रसादो ज्ञानस्य फळं ज्ञानं च भक्तेरिति निरस्तम्‌ | तयोः साधनत्वेन स्वतः 
पुरुषार्थत्वासम्भवात्‌ । पुरुषार्थसाधनत्वेन तु प्रयोजनत्वं निरुपाधिकप्रयोजन- 
सापक्षं; तत्तु नास्ति, मोक्षस्य सारङ्यरूपत्वेन नित्यसिद्धत्वात्‌ | अभिव्यव्तेश्च 
सुप्ताविव स्वत एव सम्भवादिति ।। २ ॥ 

सिद्धान्तः 

सिद्धान्तस्तु - 

«resa तदभिव्यक्तिर्नित्यसिद्धा च यद्यपि। 
तथापि न समीचीना तदर्था भक्तिरिष्यताम्‌॥ 


न च भिन्नत्वतदधीनत्वयोः प्रतिबन्धकत्वे किञ्चिन्मानम्‌ | कारागृहवासिनो 
राजसाट्रश्यानुभवाभावो न भिन्नत्वादिप्रयुक्तः | भिन्नस्यान्याधीनस्य पित्रादि- 
वशस्य राज्ञो राजान्तरसाटश्यानुभवदर्शनात्‌ | न चासावपि स्वयमेव भवति | 
संसारदर्शनविराधादिति i 

सूत्राक्षरार्थः 

सुत्रार्थस्तु - अम्बुवत्पदेन स्रेहपूर्वकमहत्त्वज्ञानरूपभक्त्येकदेशः स्रेहो 
विवक्षितः | तस्य चिक्कणतारूपस्रेहात्मकाम्बुवत्‌ विद्यमात्वात्‌ | यद्वा अम्बुनि 
चिक्कणतारूपस्रहः प्रसिद्ध एव, भक्तावपि मानसस्रेहो5स्तीति विशिष्टायाः 
भक्तरम्बुसाटश्य तदेकदेशस्रेहस्यापि तद्वयपदशः | तथा च अम्बुवदग्रहणात्‌ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका - शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ३३२ 


स्रेहेन सहितज्ञानाभागात्‌, भक्त्यभागादिति यावत्‌, तथात्बं तद्रुण- 
सारत्वादित्यादिना प्रकृतं साटरयं न भवति, भक्तिं विना न तत्साटशयं सम्यगभि - 
व्यज्यत इति यावत्‌ | यद्वा तथात्वं पुंस्त्वादिवदित्यनेन प्रकृतं साटश्यस्याभि- 
व्यक्तत्वं न भवति, अतोऽम्बुबद्ग्रहणं भक्तिः साट्श्याभिव्यक्त्यर्थ कर्तव्येति 
फलितम्‌। 


भक्त्या मोक्षो भवतीत्यन्वयमुखेन स्पष्टं च वक्तव्ये यत्‌ व्यतिरेकमुखेन, 
तिरोहितं चाह भक्तेर्माक्षे व्यमिचाराभावप्रदर्शनाय, विप्रतिपत्तेः तत्तु भक्तेर्मोक्षस्य 
च स्वरूपदर्शनाय चेति बोध्यम्‌ | अनया वाचोभङ्गया ज्ञानपूर्वकस्रेहो भक्तिः 
ज्ञानानन्दादिसादृरयस्य सम्यगभिव्यक्तिश्च मोक्ष इत्यर्थस्य लाभात्‌ II 


केषाञ्चिदभिमतः सूतराक्षरार्थः 
अम्बुवत्‌ स्रेहेन ग्रहणं यथा जलस्य स्रेहाख्यचिक्कणतागुणेन पांस्वादिग्रहणम्‌ 
एवं भगवतोऽपि स्वकीयजीवाश्रितस्रेहाख्यभक्त्या स्वीयत्वेन जीवग्रहणम्‌। तथा 
चाम्बुबत्‌ भगवतोऽपि बिना ख्रेहमननुग्रहणात्‌, इतरेभ्यो व्यावृत्तातिस्रेहस्य 
च सर्वोत्कर्षज्ञानमन्तरेणासिद्धेः, अतो ज्ञानं भकितिं च विना ज्ञानानन्दादिरूप - 
तत्साइञ्यं न सम्यगभिन्यज्यते | अनादित आवृतस्य आनन्दादेः भगवद्‌- 
ग्रहणैकाभिव्यङ्गत्वात्‌ । ग्रहणस्य स्नेहं विनाऽयोगोक्तेः | न च विनातिस्रेहं 
प्रभूणां भृत्यग्रहणं दृष्टम्‌ | तथा च भगवता स्वात्मनः स्वीयत्वेन ग्रहणसिद्धये 
त्र स्रेहरूपा भक्तिः कर्तव्येति सूत्रार्थ इति केचित्‌ | 
टीकायाः पूर्वपक्षन्यायबिबरणयोजकत्वम्‌ 
टीकाक्षरार्थस्तु - नवमोदिष्टं सतो भब इति न्यायं विश्ेष्यप्रदर्शनपूर्वकं, 


भवरान्दार्थकथनपूर्वकं च विवक्षितार्थाध्याहारेण विवृण्वत्‌ न च साहर्यस्य 
सत्त्वात्‌, साधनं विनैव जीवस्य ताटक्त्वव्यक्तिः इति वाक्यं भाष्यस्थादि- 


३३४ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ (३.२.११.१९ 


शब्दार्थकथनपरमपि भाष्योक्तनित्यसिद्धत्वकक्ष्याक्षेपसमाधानाय प्रवृत्तमिति 
भाष्यमादौ योजयित्वा योज्यतामित्यभिप्रेत्येतनिवर्तनीयां शङ्कामुद्धावयति नित्यं 
विद्यमानस्येति | अत्र सुप्ताविवेति दृष्टान्तकथनेन साधनं विनैवेति विवरण- 
गतैवकाराशयवर्णनमिति ज्ञातव्यम्‌ I | 


ूर्वपक्षोपसंहारभाष्यटीकयोः द्वेधा ऐकमत्यसम्पादनम्‌ 
निष्फलत्वान्न भवितः कर्तव्येति उपासनज्ञानप्रसादानामप्याक्षेपः | अत 
एव भाष्ये “न भक्तिद्गानादिना प्रयोजनमिति टीकायां च *भक्त्यादि' इत्युक्त- 
मिति | भक्तिमात्रविषयोपसंहारस्तु पादसङ्गतिसिद्ध्र्थम्‌। भाष्ये साधनमात्र- 
विषयोपसंहारो MANS उपासनापादे वैराग्यपादे च अफलत्वनिबन्धनपूर्वपक्ष- 
` निरासाय पृथगधिकरणारम्भप्रतिक्षेपायेति ज्ञातव्यम्‌ |। 


यद्वा टीकारीत्या भक्तिमात्रविषय एवोपसंहारः। भाष्ये भक्तिज्ञानादीत्युक्तिस्तु 
ज्ञानस्य आदिाब्दगृह्दीतप्रसादस्य च मोक्षवत्‌ भक्तिप्रयोजनत्वनिरासाय | अत 
एव टीकायां “नच भगवज्ज्ञानं प्रयोजनम्‌? “न च तत्प्रसादः प्रयोजनमि' ति 
तयाः पृथकृप्रयोजनत्वनिरासः | पुथगधिकरणारम्भप्रतिक्षेपस्तु न्यायसाम्यादेव 
सिद्ध इति भावः | 

“सतो भव, न्यायाक्षरार्थः 

अनन न्यायमालायां सतः साट्टश्यस्य Wer अभिव्यक्तिः साधनं विनैवेति 

न्यायस्य पूर्वपक्षोपपादकता द्रष्टव्या ॥ 
टीकायाः सिद्धान्तन्यायबिबरणयोजकत्वम्‌ 
व्यबस्थात्यल्पताभवा इति भवन्यायम्‌ एतदधिकरणसङ्गतत्वेन अध्याहारेण 


विवृण्वत्‌ अनादितः संसारस्यानिवृत्तत्बेन भावात्‌ इति वाक्यं भाष्योक्त- 
कक्ष्याक्षेपसमाधानाय प्रवृत्तमिति मन्वानोऽवतार्य व्याचष्टे- न च सापि स्वयमेव 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २३८ 


भवतीति॥ अनेन संसारस्यानादित्वं प्रवाहत एव, अनिवृत्तत्वेनेति पदस्वारस्याय 
तर्कश्चाभिप्रेत इत्युक्तं भवति | 


एतदधिकरणस्य 'भगबन्महिमोक्ति’ त्वम्‌ 

नन्वत्र भक्तेः सफलत्वप्रतिपादनेन भक्तिमा हात्म्यमेव प्रतिपादितम्‌, न भगवत 
इति भक्त्यर्थ भगवन्महिमोक्तिः इति रिक्तं वचः | प्रत्यधिकरणं तत्प्रतिपादन- 
प्रयासश्च विफलः स्यात्‌ | उच्यते | अत्रापि सफलभक्तिविषयत्वस्यार्थतः 
प्रतिपादनात्‌ | टीकायामनुक्तिस्तु काप्युक्तिबलेन झिष्यो ज्ञास्यतीत्येव | अत 
एव वृद्विनये तदर्थतो निरूप्यत इत्युक्तम्‌ || 

सङ्घेपभाष्यस्य एतदधिकरणतात्पर्यसूचकत्वम्‌ 

अत्र *तद्भाक्तितारतम्येन तारतम्यं विमुक्तिदम्‌’ इति सङ्गेपभाष्ये 
तद्भकत्यादिसाधनजातमेव सम्यगभिव्यक्तिरूपविमुक्तिदमिति योजनयैतदधि - 
करणतात्पर्यमुक्तं वेदितव्यम्‌ || 


एतदधिकरणसिद्वान्तफलम्‌ 
अत्र च सुषुप्तावस्थायाः विमुक्तिसाम्यं ब्रह्मैक्यापत्तिश्च नास्तीति 
फलितम्‌ II 


इति अम्बुबदधिकरणम्‌॥ ११॥ 


१, निष्फलः २. विमुक्तिगमिति 


३३६ श्रीमद्गह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.१२.२०-२१ 


॥ अथ वृद्विहासाधिकरणम्‌ (वृद्विनयः)॥ १२॥ 


॥ सूत्रभाष्यम्‌॥ 


॥ ॐ वृद्धिहासभाक्त्वमन्तर्भावादुभय - 
सामञ्जस्यादेवम्‌ 35 || २० ॥ 


तस्य च भक्तिज्गानादेवृद्विह्ासभाक्त्वं वियते । ब्रह्मादीनामुत्तमानां सर्वेषां 
भक्तत्वेऽन्तर्भावात्‌। एवं भक्त्यादिविरेषाङ्गीकारादेवेश्वरस्य ब्रह्मादीनन्यान्‌ 
प्रति च सामञ्जस्यं भवति॥ 


“साधनस्योत्तमत्वेन साध्यञ्चोत्तममाप्रुयुः | 
ब्रह्मादयः क्रमेणेव यथाऽऽनन्दश्रुतौ श्रुताः lU 
इति ब्राह्मे॥ २०॥ 


कुतः ? 
॥ ॐ दर्शनाच ३७ ॥ २१ ॥ 
“अथात आनन्दस्य मीमांस भबति” इत्यारभ्य ब्रह्मपर्यन्तेषु सुखे 
विशेपदर्शनात्‌। चशब्दात्स्मृतिः - 
. यथा भक्तिबिशेषोऽत्र ट्टश्यते पुरुषोत्तमे i 
तथा मुक्तिविशेषो 5पि ज्ञानिनां लिङ्ग भेदने॥' इति॥ २१॥ 


॥ तत्त्वप्रकाशिका ॥ 
सङ्गत्यादि 


अत्र भगवत्य्राप्तिसाधनभक्त्यर्थं तस्य भक्त्यनुसारिफलदानसमर्थना - 
दस्ति शास्रादिसङ्गतिः | भक्त्यनुसारिफलाभावे तत्करणानुपपत्तेः तदर्थतो 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ TUS 


निरूप्यते । प्रकृता भक्तिरेव विषयः | कि भक्तेष्वेकप्रकारा वृद्धिहासबती 
वेति सन्देह; | उभयविधधर्मदर्शन सन्देहबीजम्‌॥ 


भक्तिरेकप्रकारेति पूर्वपक्ष: 
एकप्रकारैवेति पूर्वः पक्षः । तत्फलस्य मुक्तत्वानन्दित्वादेः सर्वेषु 
साम्यात्‌ । अन्यथा फलसाम्येऽपि साधनातिरायस्य वैयर्थ्यं केषाञ्चिद- 
सम्यङ्गुक्तिर्वा स्यात्‌। न चैबम्‌ । अतो भक्तिरेकप्रकारैबेति॥ 


फलतारतम्यात्‌ भक्तितारतम्यमिति सिद्धान्तः 

सिद्धान्तयत्सूत्रमुपन्यस्य व्याचष्टे- वृद्धीति ॥ अस्त्येव भक्त्यादेः साधनस्य 
साधकेषु बृद्धिहासबत्त्बम्‌ । ब्रह्मादीनामपि भक्तत्वात्तेषाश्चो त्तम- 
फलत्वादन्येषामल्पफलत्वादिति भाव: | महदल्पफलत्वेऽपि ब्रह्मादीनामन्येषां 
च कुतो भक्तितारतम्यमित्यत आह- एबमिति॥ यदि विषमफलानां ब्रह्मादी- 
नामितरेषां च भक्तितारतम्यं स्यात्‌, quis विषमफलदातुर्भगवतो वैषम्यादि- 
दोषाभावः स्यान्नतु समभक्तीनां फलवैषम्ये। अतः फलवैषम्यान्यथानुप- 
पत्त्या भक्तेरपि वैषम्यमिति भावः। फलसाधनवैरूप्ये युक्तिविरोधमुक्त्वा 
स्मृतिविरोधश्च दर्शयति- साधनस्योति॥ आनन्दश्रुतिर्वक्ष्उमाणा॥ २०॥ 


उक्तार्थे प्रमाणम्‌ 
ननु भवेदेतयदि ब्रह्मादीनां फलतारतम्यं स्यात्‌। तदेव कुत इत्याक्षिपति- 
कुत इति॥ एतत्परिहाराय सूत्रं पठित्वा व्याचष्टे- दर्शनाच्चेति ॥ अस्तु फल- 
तारतम्यं, तथापि भक्तिसाम्यं कि न स्यात्‌, फलतारतम्यस्य भक्तीतरसाधन- 
तारतम्येनापि सम्भवादित्यत आह- चशब्दादिति ॥ समुच्चितेति शेषः | अतो 
भक्तेः फलानुसारित्वायुक्ता सेति सिद्वम्‌॥ २१॥ 


३३८ श्रीमद्रहझसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.१२.२०-२१ 


॥ रोषतात्पर्यचन्द्रिका ॥ 
समर्थनपेटिका 


॥ ॐ वृद्धिद्वासभाक्त्वमन्तर्भावादुभय- 
सामञ्जस्यादेवम्‌ ३० |] २० ॥ 


पेटिकानन्तरसङ्गती 
यथा भक्तौ विफळत्वं प्रतिबन्धकम्‌ एवं फलस्य भक्त्यननुसारित्वमपि। अतो 
भक्त्युत्पादप्रतिबन्धकतदननुसारित्वनिरसनेन फलस्य भक्त्यनुसारित्वसमर्थनात्‌ 
पटिकासङ्गतिः | भक्तिः पूर्वनयोक्तरीत्या सफलत्वात्‌ सम्पादनीयाऽपि स्व- 
स्वयोग्यतानुसारेण सम्पूर्णैव सम्पूर्णफलार्थिना सम्पादनीयेति वा, मोक्षाख्यं 
फलमपि पूर्वनयसिद्धं तारतम्योपेतमेवेति वा प्रतिपादनादनन्तरसङ्गतिः ।। 


संशयः 
सा किं भक्तिः स्वस्वयोग्यतानुसोरण वृद्विह्ासवती सम्पादनीया उत 
एकरूपैवेति, तदर्थं भवतेर्वृद्धिहासभाक्त्वे बाधकमस्ति न वेति चिन्तनीयम्‌ || 


ब्रह्मादीनां भक्तेष्वनन्तर्भावात्‌ भक्तिरेकप्रकारेति प्रथमः पूर्वपक्षः 

तत्राद्यः पूर्व: पक्षः - मनुष्यैरेकरूपैव भक्तिः सम्पादनीया, भक्तौ 
वृद्धिहासवत्त्व प्रमाणाभावात्‌ | किं च यदि भकितर्मनुष्येषु वृद्धिहासवती स्यात्‌ 
तदा वक्तव्यं फल वृद्धिहासौ स्तो न वेति । नाद्यः | प्रमाणाभावात्‌ | 
संसारनिवृत्तरानन्दित्वस्य च सर्वष्वेकप्रकारेणेवानुभवाच्च | न द्वितीयः | तत्फलं 
बुद्धभक्त्या साध्यते चेत्‌ अल्पा भक्तिः वृद्धभक्तिसाध्यमो क्षजनने 
सामर्थ्याभावाननिष्फलैव स्यात्‌ | हसिष्ठभक्तिसाध्यत्वे च वृद्धभक्तिः तत्फलस्य 
अल्पभकत्यैव सिद्धः वृथाऽऽयासकरी स्यात्‌ | 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ३२९ 


नच ब्रह्मादिदेवेषु स्वयोग्यतानुसारिभक्तितारतम्यदर्शनात्‌ मनुष्येष्वपि तथा 
स्यादिति वाच्यम्‌ | मनुष्येषु भक्तेषु भक्तितारतम्यस्य भक्तेष्वनन्तर्गत- 
्रह्मादिभक्तितारतम्यदृष्टान्तीकरणेन साधने ब्रह्मादिपदस्य तदीयमौक्तिकानन्दस्य 
च साधनापातात्‌ | अतो वक्तव्यमेतत्‌, ब्रह्मादीनां पूज्यतया भजनीयत्वेन 
भक्तेष्वनन्तर्भावात्‌ दृष्टान्तेन न किञ्चिदपि साधनार्हमितीति।॥। 


अन्तर्भाबेऽपि फलतारतम्यं साधनान्तरतारतम्यादिति द्वितीयः पूर्वपक्षः 
अस्तु वा ब्रह्मादीनां भक्तेष्वन्तर्भावः | तथापि तेष्वपि न भक्तितारतम्य - 
मुररीक्रियते। फलतारतम्यं तु भक्त्यादीतरज्ञानादितारतम्येन भविष्यति | तथा 
च भक्तेषु देवेषु मनुष्येषु वा भक्तिरेकप्रकारैव, न वृदिधहासवतीति द्वितीयः | 
बस्तुतः फलतारतम्यमपि नेति तृतीयः पूर्वपक्षः 
वस्तुतस्तु, 
साधने बा फले वापि तारतम्यं न विद्यते। 
देवेषु वा मनुष्येषु युक्तिबाधादमानतः॥ 
युक्तिश्चात्र - देवापेक्षया मुनुष्येषु न्यूना भक्तिः मौक्तिकानन्दं साधयति न 
वा? नेति पक्षे मनुष्याणां मुक्त्यभावप्रसङ्गः | आये देवेष्वपि तत्समयैव भक्त्या 
मोक्षसिद्धेरुत्कृष्टभक्तिसम्पादना विफला स्यादित्यादिः - तृतीयः ii 
उक्तपूर्वपक्षाणाम्‌ आकरः 
अत्राद्यः सौत्रान्तर्भावपदेन सूचितः | द्वितीयस्तु, 
यथा भक्तिविशेषोऽत्र टश्यते पुरुषोत्तमे। 
तथा मुक्तिबिशेषोऽपि ज्ञानिनां लिङ्गभेदने ॥ 
इति चान्दसूचितस्मृत्युदाहरणेन भाष्ये सूचितः | तृतीयस्तु न्यायविवरणे टीकायां 
चोकत: || 


३४० श्रीमद्रहझमसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.१२.२०-२१ 


उक्तपूर्वपक्षाणां भक्तिमात्रबिषयत्वंप्रज्ञान्तरनयेन अगतार्थता च 

अत्र यद्यपि “तस्य च भक्तिज्चानादेः वृद्विहासभाकत्वं विद्यते’ इति भाष्यात्‌, 
“न च मुक्तत्वादिगुणसाम्यात्‌ ब्रह्मादीनां भक्त्यादिगुणसाम्यम्‌' इति 
न्यायविवरणाच्च भक्तिज्ञानोपासनानामपि तारतम्यं निराकुर्वत्पूर्वपक्षः प्रतीयते | 
तथापि “यथा भक्तिबिरोषोऽत्र’ इत्यादिभकितिमात्रविषयवचनोदाहरणात्‌ 
तन्मात्रपूर्वपक्षो युक्त: | भाष्यविवरणयोः ज्ञानादिकीर्तनं तु दृष्टान्ताभिप्रायेण | 
अन्यथा प्रज्ान्तरपृथक्त्ववद्वृष्टिश्व तदुक्तम्‌’ इत्युपासनापादीयाधिकरणेनोपा - 
सनादेः तारतम्यसाधकेन गतार्थता स्यात्‌ | नचोपासनाज्ञानयोरिव साध्यसाधनैक- 
रूप्यन्यायस्येहापि प्रसरात्‌ गतार्थताऽपरिहार इति वाच्यम्‌ । यावत्साधनानां 
साध्यस्य चैकरूप्ये प्रमाणाभावाद्भकतीतरज्ञानादितारतम्येन फलतारतम्योप - 
पत्तरिति इहात्थानान्न गतार्थता | अनेन प्रज्ञान्तरनयस्य गतार्थतापरिहारस्तु तत्रैव 
भविष्यति I 


आय; पूर्वपक्षः न युक्तः 
सिद्धान्तस्तु - 
ब्रह्मादीनां भक्तकोटावन्तर्भावात्‌ स्मृतेस्तथा। 
सामञ्जस्यार्थमीरास्य भक्तौ वृद्धयादिरिष्यते॥ 


यदि मनुष्यमात्र भक्तितारतम्यं नेष्यते तदा ब्रह्मादावपि तन्न स्यात्‌ । न च 
भजनीयत्वन qui भकतत्वाभावः | अस्मदादिभजनीयत्वेऽपि भगवद्भक्तत्व- 
सम्भवात्‌ | अन्यथा भजनीयत्वाभावप्रसङ्गः | “पूजयेन्नान्यदेबता” इत्यादेः । 
यच्चात्र मनुष्यपु भक्तितारतम्य न्यूनभक्तेर्निष्फलत्वमधिकभकतेवैयर्थ्य बाधकं तत्‌ 
ब्रह्मादिदेवषु तारतम्याङ्गीकारेऽपि समम्‌ | यदि फलतारतम्याङ्गीकारेण 
बाधकाद्धरण तत्‌ प्रकृतेऽपि सममित्याद्यः पूर्वपक्षो न युक्त: ॥ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २४१ 


नापि द्वितीयः पूर्वपक्षो युक्तः 
साधनतारतम्याभावे फलतारतम्यं न स्यात्‌ | तथा फलदातुरीश्वरस्य वैषम्य - 


नैर्घण्यप्राप्तेश्व | न च प्रज्ञान्तरनयसिद्धोपासनादितारतम्येन तत्प्रतीकारः | यथा 
“भक्तिबिशेषो5त्र' इति वचनविरोधात्‌ II 


ननु भक्तेरुपासनाङ्गत्वेन तत्साध्यापरोक्षतारतम्येनैव मोक्षे तारतम्यं 
युक्तम्‌ | अन्तरङ्गत्वात्‌ | ततश्च युकितिविरुद्धं वचनमप्रमाणमिति चेदुच्यते | 
अपरोक्षज्ञानघटितमूतिंत्वाद्धक्तिरप्यन्तरङ्गैव | 'भक्त्यर्थान्यखिलान्येब 
भक्ति्मोक्षाय केबला” इति स्मरणात्‌ | अत एव अम्बुनयोदाहृते, 


महत्वबुद्धिर्भक्तिस्तु स्रेहपूर्वाभिधीयते। 

तयैव व्यज्यते सम्यग्जीवरूपं सुखादिकम्‌ ॥ 
इति वचने स्रेहविशेषणबुद्धिरेव भक्तित्वेनोक्ता | अत एव भन्तिर्मोक्षाय केवला” 
इत्यस्य न नान्यः पन्थाः? इति श्रुतिविरोधः || 


नन्वेवं तर्हि, विराग्यतो भक्तिदाढर्यं तेनोपासा यदा भवेत्‌? इति वचने 
उपासनाङ्गबहिरङ्गभक्तेरेव प्रदिपाद्यतावगमात्‌ तत्तारतम्यप्रतिपादनमेवेह 
सङ्गतम्‌ | तत्तु फलतारतम्यस्योक्तरीत्या अपरोक्षज्ञानात्मकान्तरङ्गभकित - 
तारतम्येनैवोपपत्तेरशक्यमिति चेत्सत्यम्‌ | विवक्षितान्तरङ्गभकितितारतम्यस्यैव 
फलतारतम्यप्रयोजकत्वे साधिते तज्जातीयत्वादुपासनाङ्गभकितितारतम्यस्यापि 
तत्सिद्धिः | अत एव साकक्षिप्रत्यक्षस्य ज्ञानस्वरूपतत्प्रामाण्यग्राहकत्वेन 
सर्वोपजीव्यत्वेन नियतप्रामाण्यकत्वादिना च प्राबल्ये, अग्यनौष्ण्यानुमाने पक्ष - 
ग्राहकत्वेनोपजीव्यतया चाक्षुषपरतयक्षप्राबल्ये,'त्रिवृद्वहिष्पवमानम्‌,? “आदित्यः 
प्रायणीयः पयसि चरुः? “'आश्चवालः प्रस्तरः ऐक्षबी विधृती’ इत्यादौ 


१, IATA: 


३४२ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.१२.२०-२१ 


वाक्यशेषानुगुणतया वैदिकप्रसिद्धेर्बलवत्त्वे च सिद्धे तज्जातीयत्वेन भेदग्राहि 
चाक्षुषप्रत्यक्षस्य ज्ञानाग्राहिणोऽपि, पक्षाग्राहकस्यापि स्पार्गनप्रत्यक्षस्य, 
वाक्येषविधुरेष्वपि 'त्रिबृदग्निष्टुदग्निष्टोमः? “सौर्यं चरुं निर्वपेत्‌’ इत्यादिषु 
वैदिकप्रसिद्धिश्च बलीयस्त्वमाश्रितम्‌ || 


तथा च भक्तेषूभयविधेषु भकितितारतम्याभावे भक्तितारतम्यैकनियत- 
तारतम्योपेतमोक्षदातुरीइास्य वैषम्यनैर्घृण्यरूपासामञ्जस्यापरिहारान्न द्वितीयोऽपि 
पूर्वपक्षो युक्‍त: II 

तृतीयोऽपि पूर्वपक्षोऽयुक्तः 

तृतीयस्तु साधनफलयोरवैरूप्येण यद्यपि सम्भावितः । तथापि मुक्तौ 
` फलतारतम्यप्रतिपादकेन “अथात आनन्दस्य मीमांसा भबति” इत्यादिकेन 
वचनेन विरुद्धः | न च - मुक्तत्वानन्दित्वादौ कश्चन विरोषोऽङ्गीकर्तु न शक्‍य: | 
संसारनिवृत्तिरूपमुक्तत्वे तारतम्यायोगात्‌ । न ह्मभावे कश्चन तरतमभावो 
दृष्टः | न च स्वरूपानन्दे विषयोत्कर्षापकर्षनिबन्धनस्तरतमभाव इति युक्तिविरोध 
इति- वाच्यम्‌ | संसारनिवृत्तिरूपमुक्तित्वे तदयोगेऽपि विषयानधीनेऽपि 
स्वरूपानन्द्‌ श्रुत्यैव तारतम्यप्रतिपादनेन उक्तयुक्तेराभासत्वात्‌ I 


न च श्रुतिः सांसारिकानन्दविषयिणी । व्यर्थत्वात्‌ | ननु संसारित्रह्मणोऽ- 
प्यानन्दः पूर्वाक्ताच्छतगुण एव | अत एव परिमितः | अत एव तत्र विरक्तेना - 
परिमितानन्दो मौक्तिक एव साधनीय इत्यत्र तात्पर्यान्न वैयर्थ्यमिति चेन्न | 
भगवत्साम्यापत्तः | न च “परमं साम्यमुपैति’ इति श्रुत्या तदिष्टमिति वाच्यम्‌ | 
भगवतोऽनन्तकल्याणगुणाकरत्वेनादोषितया जीवानां चातथाभूतत्वात्‌ तच्छेष- 
तया मुक्ताववस्थानाङ्गीकारेण अपसिद्धान्तापातात्‌। लक्ष्मीपतित्वादेरपि परम- 
साम्यदात्दार्थत्वे जीवानामपि तदापत्तेः। तदतिरिक्तानामेव तदर्थत्वे तु लक्ष्मी - 
पतित्वादिवत्‌ अपरिमितानन्दादरपि भगवदकनिष्ठतया तेन साम्यायोगाच | 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका- शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ३४३ 


एतेन - देवत्वमनुष्यत्वपुंस्त्वस्रीत्वादीनां देहाद्युपाधिकृततया मुक्तौ 
देहाद्युपाधिनाशेन तन्निमित्तकदेवत्वादीनामपि नाशावइयम्भावात्‌ ब्रह्मादिजीवानां 
साम्यमेव न्यायप्राप्तं, श्रृतिश्चात्रास्ति | अत आनन्दश्रुतिः सांसारिकानन्द- 
तारतम्यम्नुवदतीति - परास्तम्‌। श्रोत्रियाकामहतत्वादेर्विरोधाच्च। 'ईष्यासूयादि- 
दोषपरिहारश्चाग्रे करिष्यत इत्यलम्‌ || 


'वृद्विहास/ सूत्रार्थः सूत्रक्रमश्च 

सूत्रार्थस्तु - “अम्बुबदग्रहणात्‌' इत्युक्तायाः भक्तेवृंद्विहासभाक्त्वमङ्गी - 
कार्यम्‌ ब्रह्मादीनामस्मदादीनां च भक्तत्वेऽन्तभावात्‌। एवमज्गीकार एव उभयान्‌ 
देवान्‌ मनुष्यान्‌ प्रति ईश्वरस्य वैषम्यनैर्घृण्यादिदोषाभावेन सामञ्जस्यं सम्यक्त्वं 
स्यात्‌ | अन्यथाऽसामञ्जस्यं स्यादिति ii 

ूत्रक्रमस्तु - आये स्वपरपक्षयोः साधकबाधकोद्भावनम्‌ | द्वितीये 
साधकस्यासिद्धिपरिहारः बाधकोद्वारश्चेति ज्ञातव्यः ॥ 

अत्र अधिकरणरचनायां स्वैकदेशिभिः अद्वैतिनां मतभेदः 

अत्र परेषां भाष्ये “न स्थानतोऽपि’ इत्यारभ्य “अरूपवदेव हि” इत्यन्तं 
ूत्रचतुष्कमेकमधिकरणं विधाय “प्रकाशवच्चावैयर्थ्यम्‌/ इत्यारभ्य 'दर्शनाच'` 
इत्यन्तं सूत्रसप्तकम्‌ अधिकरणान्तरं विधाय एकादशापि सूत्राणि व्याख्येयानीति 
तेष्वेकदेशिनां मतमुपन्यस्य दूषयित्वा, एकादशापि सूत्राण्येकमधिकरणं विधाय 
स्वमतमुक्तम्‌ || 

एकदेशिमते नस्थानेत्यादि प्रकादाबच्चेत्यादि च द्वे पृथगधिकरणे 

तथा हि - अत्र केचिट्ठे अधिकरणे कल्पयन्ति | प्रथमं तावत्‌ किं 

प्रत्यस्तमितारोषप्रपञ्चमेकाकारं ब्रह्म उत प्रपञ्चवदनेकाकारं ब्रह्मेति सन्दिह्य 


१, अत्र २. ईर्षा ३. दर्शनात? इत्यन्तम्‌ 


३४४ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.१२.२०-२१ 


प्रपञ्चवदनेकाकार ब्रह्मेति पूर्वपक्षयित्वा प्रत्यस्तमितारोषप्रपञ्चमेकाकारं ब्रह्मेति 
सिद्धान्तितम्‌। एवं न “स्थानतोऽपि’ इत्यधिकरणे स्थिते प्रत्यस्तमितारोषप्रपञ्चत्वे 
किं सह्लक्षणं प्रकाशालक्षणं च ब्रह्म, उत सल्लक्षणमेव, उत प्रकाशलक्षणमेवेति 
सन्दिह्य सल्लक्षणं प्रकाशलक्षणं च ब्रह्मेति - प्रकारावच्चावैयर्थ्यम्‌। चकारात्सच्च, 
ब्रह्मणि सच्छुतरवैयर्थ्यादिति - आं पूर्वपक्षपरतया व्याख्याय, प्रकाशमात्रे ब्रह्म, 
न हि सत्त्वं नाम प्रकाशरूपादन्यत्‌, यथा सर्वगन्धत्वादयः, अपि तु प्रकाशमेव 
सदिति नोभयरूपत्वं ब्रह्मण इति “आह च तन्मात्रम्‌’ इत्यादिबहुभिस्सूत्रैः 
सिद्धान्तो बोद्धव्य इति II 
एतन्मते आद्यनयेन द्वितीयस्य गतार्थतेति शाइूरभाष्यानुबादः 

तदेतदयुक्तम्‌ | सत्ताप्रकाशयोरेकत्वमङ्गीकृत्यात्र पूर्वः पक्षः प्रवर्तते, उत 
भदमङ्गीकृत्य ? आद्ये उभयलक्षणत्वेन पूर्वपक्षायोगः | द्वितीये तु न स्थानतोऽपि’ 
इत्यनेनैवैकाकारतोक्त्या न पुनरत्र पूर्वपक्षोदयः | सत्ताप्रकाशयोर्वास्तवभेदाभावेडपि 
कल्पितभेदमादाय पूर्वपक्षः सम्भवीति चेन्न | एकाधिकरणत्वे सम्भवति कल्पितं 
भदमादाय दुर्बलं पूर्वपक्ष रचयित्वा सूत्रस्य तत्परत्वेन व्याख्यानायोगात्‌ || 

स्वमते तु प्रकाशवच्चेत्यादि साकारत्रह्मश्रुतिगतिप्रदर्शनार्थमिति भाष्ये 
प्रयोजनोकितिः | 

प्रयाजनान्तरादर्शनात्‌ दुर्बलपूर्वपक्षपरत्वेनापि व्याख्यायत इति PST | आकार- 
वटनाकारप्रतिपाटनेन व्रह्मविषयासु श्रुतिषु विप्रतिपन्नास्वपि अनाकारमेव ब्रह्मेति 
कथम्‌ “अरूपबदेब हि तत्प्रधानत्वात्‌’ इत्यनेनोक्तमित्येतच्छङ्कानिरासाय 
आकारवद्‌त्रह्मप्रतिपादकश्रुतिगतिप्रदनार्थत्वेनार्थवत्त्वोपपत्तेः।। 


'युक्ता ह्यस्य हरयः शता दशेत्ययं वै हरयोऽयं वै दश च सहस्राणि चः 


१. सहस्राणि वहूनि 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ३४५ 


बहूनि चानन्तानि च” इत्येवमाद्या आकारवदूब्रह्मपराः श्रुतयः “तदेतद्रह्यापूर्व- 
मनपरमनन्तरमबाह्यम्‌' इत्युपसंहारबलेन प्रपञ्चप्रविलयादिमुखेन अनाकार- 
्रह्मप्रतिपत्त्यर्था एव, न पुनराकारवद्भह्मपरा एवेति श्रुतिद्वेराइयासम्भवेन शङ्काया 
एव ह्यनुदयः, येन तन्निरासाय प्रकाशसूत्रसार्थक्यं स्यादिति चेत्‌, “तदेतदब्रह्मा- 
पूर्वमनपरम्‌' इत्युपसंहियमाणानां निष्प्रपशचब्रहमप्रकरणपठितानां “युक्ता ह्यस्य 
हरयः? इत्यादीनां प्रपञ्चविलयमुखेनेकवाक्यतासम्पादनेऽपि, “स क्रतुं कुवीत’ 
इत्युपासनाधिकारे पठितानां मनोमयः प्राणइरीरो भारूपः? इत्येवमादीनां स 
क्रतुम्‌? इत्यादिप्रकृतवाक्येनैकवाक्यतापन्नानां प्रपञ्चविलयमुखेन 'तदेतद्‌ब्रह्मा- 
पूर्वमनपरम्‌' इत्यादिव्यवहितेन एकवाक्यताऽसम्भवेन प्रविलयार्थंत्वमन्याय्य- 
मिति प्रपञ्चप्रविलयार्थं एको वेदराशिः, अतदर्थ एको वेदराशिरिति द्वैराइयं 
सिद्धमिति युक्तैव शङ्का । अथापि सर्वेषां प्रविलयार्थत्वमङ्गीकृत्य द्वैराइ यानङ्गी - 
कारे अरूपवदेव हि तत्प्रधानत्वात्‌” इति सूत्रमनवकारां स्यात्‌ | तदा हि तस्याव- 
काश: यदि काश्चिच्छुतय उपासनापरतया रूपमाचक्षीरन्‌, काश्चिन्नीरूपत्रह्म- 
प्रतिपादनपराः रूपाभावमाचक्षीरन्‌ । सर्वासां तु प्रविलयार्थत्वेन नीरूपत्रह्मप्रति- 
पादनार्थत्वे “तत्रधानत्वात्‌' इत्युक्तहेतु्न स्यात्‌ | तस्मादेवंजातीयकैर्बहुभिदोषि- 
रेकराइयायोगेन झाङ्कोदयसम्भवात्‌ “प्रकाशबच्च” इत्यादेस्तन्निराकरणार्थत्वोप- 
पत्तेरयुक्तमधिकरणान्तरं व्याख्यातमित्येकादशापि सूत्राण्येकमेवाधिकरणम्‌ ॥ 


एतन्मते झाङ्करभाष्यभामत्युक्तमधिकरणम्‌ 
तथाहि “सर्वकर्मा सर्वकामः सर्वगन्धः सर्वरसः? इत्याद्याः सविशेष - 
्रह्मविषयाः श्रुतयः, “अस्थूलमनण्बहस्बमदीर्घम्‌? इत्याद्याश्च निर्विरोष - 
ब्रह्मविषयाः श्रुतयः श्रूयन्ते | किमासु श्रुतिषु उभयलिङ्ग ब्रह्म प्रतिपत्तव्य - 
मुतान्यतरलिङ्गम्‌, अन्यतरलिङ्गत्वे सविशेषमुत निर्विशेषमिति चिन्तनीयम्‌ | 
अत्रोभयलिङ्गश्रवणादुभयलिङ्गत्वं ब्रह्मणः प्राप्तम्‌ । तत्रापि सविशेषत्व- 


३४६ श्रीमद्वहस्‌त्रभाष्यम्‌ [३.२.१२.२०-२१ 


निर्विशेषत्वयोर्विरोधात्‌ एकं स्वाभाविकमन्यदौपाधिकमिति विवेक्तव्यम्‌ | न 
चैवमौपाधिकस्यापारमार्थिकत्वं नियतमित्येकरूपत्वमेव स्वाभाविकमिति 
प्राप्तमिति वाच्यम्‌। दोषाद्युपाधिकृतस्य चक्षुरा दिनिष्ठस्याप्रमाजनकत्वात्मकस्य 
अप्रामाण्यस्य विपर्ययज्ञानलक्षणार्थक्रियाकारित्वे पारमार्थिकत्वावइयम्भावे - 
नौपाधिकस्यापारमार्थिकत्वनियमासिद्वेः | तस्मादुभयलिङ्गदास्रप्रामाण्यात्‌ ब्रह्मण 
उभयरूपता पारमार्थिकीति प्राप्ते उच्यते - न स्थानतोऽपि उपाधितोऽपि, परस्य 
ब्रह्मणः, उभयलिङ्गत्वसम्भवः। उपाधिजनितरूपस्यापि पारमार्थिकतवे ब्रह्मणः 
परीणामापातात्‌। पारिरोष्यात्‌ स्फटिकमणौ स्वच्छत्वं पारमार्थिकं, लाक्षारसाव- 
सकापाधिजनितस्यारुणिम्नोऽध्यस्तत्वेनापारमार्थिकत्वं यथा तथा पृथिव्यादि- 
स्थानविरोषोपाधिनिमित्तकस्य रूपस्य ब्रह्मण्यध्यस्तत्वेन अपारमर्थिकत्वमेव 
न्याय्यम्‌ | तस्माननिर्विशषमेकरूपं चैतन्यैकरसं सदूत्रह्म परमार्थतः | विशेषास्तु 
सर्वगन्धत्ववामनीत्वादय उपाधिवशादध्यस्ता इति सिद्धमिति i 
तदनन्यत्वनयेन गतार्थमिति atem: 

अत्र वदामः - मोहावस्थापरीक्षानन्तरं नि्विरोषब्रह्मस्वरूपप्रतिपादने सङ्गत्य - 
भावादयुक्तमधिकरणम्‌ | यन व्रह्मणा जीवः सुपुप्याद्रूपोपाध्युपशमात्सम्पद्यते 
तस्यदानीं स्वरूपं निरूप्यत इति यद्यपि भाष्ये सङ्गतिरुकता | तथापि 
“तदनन्यत्वमारम्भणङान्दादिभ्यः? इत्यादावेव तन्चिरूपितमिति नेह्‌ पुनर्निरूप- 
णीयमस्ति | अत्र यद्यपि “सप्रपञ्चलिङ्गानां बह्वीनां श्रुतीनां दर्शनाद्धवति 
पुनर्विचिकित्सा' इति भामत्यां पुनरारम्भप्रयोजकमभिहितम्‌ | तथापि सप्रपञ्च - 
लिङ्गश्रुतिगतिप्रदर्शनपरं “प्रकाशवच्चावैयर्थ्यम्‌' इत्याद्येव सूत्रजातं युक्तम्‌ | न 
तत्प्राचीनं “न स्थानतः” इत्यादि। अनुवादकत्वं तु बहूनां सूत्राणामयुक्तमदृष्ट 
च। आरम्भणदाब्दादिना ब्रह्मेतरस्य सर्वस्य मिथ्यात्वे सिद्धे श्रुतिसहस्रदर्शनेनापि 
पुनर्विचिकित्सानुपपत्तिश्च ॥ 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २४७ 


तत्त्वज्ञानस्य मिथ्यात्वेन पुरुषप्रयत्नाबिषयत्वेन च अपवर्गानुपयोगित्बेन 
विचारचैयर्थ्यम्‌ 

प्रयोजनशून्यश्चायं विचारः । न हि सर्वोऽपि प्रपञ्चो मिथ्या अत एव ब्रह्म 
निर्विरोषमिति निश्चयवतः पुंसः स्वर्गादिः प्रयोजनं प्रतिभाति | अत एव 
निष्प्रपश्चब्रह्मणि तत्त्वज्ञानमपवर्गोपयोगीति प्रयोजनवानयं विचार इति 
वाचस्पत्युक्तं निरस्तम्‌ । अपवर्गोऽपि यदि ब्रह्मैव तदा प्रयोजनत्वासिद्धिः | 
सिद्धत्वात्‌ | यथा सिद्धरूपस्यापि दारुणो यागस्य च छिदिक्रियाद्वारा कर्तु- 
व्यापारद्वारा च परझुदध्यादिसाध्यत्वं तथा सिद्वरूपस्यापि ब्रह्मणः तत्त्वज्ञान- 
रूपक्रियाद्वारा साध्यत्वमपि सम्भवतीति चेन्न । तत्र दारुपरशुदधियागादेः 
तत्सम्बन्धस्य च व्यावहारिकत्वेन साध्यत्वादिसम्भवेऽपि कर्तृव्यापारस्य 
द्वारभूतस्य ज्ञानस्य तत्सम्बन्धस्य चाध्यस्तत्वेन तद्विषमसत्ताकपारमार्थिक- 
साध्यत्वानुपपत्तेः। आध्यासिककतृ क्रियासम्बन्धादिनिबन्धनसाध्यत्वस्वाप्या- 
ध्यासिकत्वे तद्धटितप्रयोजनस्यापि तदापत्त्या आध्यासिकप्रयोजनलिप्सया 
आस्तिकस्य प्रवृत्त्यनुपपत्तेश्च | न हि ज्ञानब्रह्मणोः विषयविषयिभावाख्यः 
सम्बन्धोऽस्ति। आध्यासिकसम्बन्धस्यातन्त्रत्वापातात्‌। कर्तृकर्मभावविरोधेन 
त्वयानङ्गीकाराञ्च। किं च यद्ठारा सिद्धस्यापि ब्रह्मणः साध्यत्वं तदेव तत्त्वज्ञानं 
ब्रह्मैव, उतातो भिन्नमिति वक्तव्यम्‌ | आद्ये पुनस्तदवस्यैव सानुपपत्तिः । 
इदंत्वाकारेण निश्चितस्यापि झुक्तित्वाद्याकारेणानिश्चितत्ववत्‌, यागस्य करणत्वा- 
द्याकारेण सिद्धत्वेऽपि असाधितस्य करणत्वानुपपत्त्या क्रियात्वाद्याकारान्तरेण 
साध्यत्ववच्च ब्रह्मत्वाकारेण सिद्वत्वेऽपि तत्त्वज्ञानविषयत्वाकारेण साध्यत्वमपि 
युक्तमिति चेन्न । तत्र झुक्तित्वक्रियात्वाद्याकारस्येवेहाकारस्यानङ्गीकारात्‌ | द्वितीये 
तुज्ञानत्वानुपपत्तिः | तस्यापि प्रपश्चान्तर्गतत्वात्तन्निबन्धनसाध्यत्वमपि मिथ्यैवेति 
ूर्वोक्तानुपपत्त्यपरिहारश्च | 


३४८ श्रीमद्वह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.१२.२०-२१ 


एतेन पुरुषप्रयत्रसाध्याज्ञाननिवृत्तिद्वारा, ब्रहमप्राप्तीच्छाद्वारा वा ब्रह्मणः 
साध्यत्वेन प्रयोजनत्वं युक्तमिति निरस्तम्‌ । ज्ञानेच्छयोरविधेयत्वेन पुरुषप्रयत्र - 
साध्यत्वानुपपत्तेश्च | अत्रह्मत्वपक्षे त्वपवर्गस्य प्रपञ्चान्तभाविन आरम्भणाधि - 
करणन्यायेन मिथ्यात्वस्य स्थितत्वात्‌ पुनः प्रयोजनत्वानुपपत्तिः । न हि 
१मिथ्याभूतमपवर्गमुददिइय प्रेक्षावान्‌ प्रवर्तते ।। 


किं च निष्प्रपश्चत्रह्मणः तत्त्वज्ञानमपवर्गोपयोगीति वदत्‌ प्रष्टव्यः - तत्त्वज्ञानं 
जन्यमजन्यं वेति | अन्त्ये तदर्थ प्रवृत्त्यनुपपत्तिः | आद्ये न तच्चक्षुषा जायते | 
रूपाद्यभावात्‌ सन्निकर्षाभावाच्च | स च भवन्‌ ब्रह्मचक्षुषोः द्रव्यत्वेन संयोगो 
भवेत्‌ | स च नेष्टः । ब्रह्मणः त्वन्मते प्रतियोगित्वधर्मित्वादेर्विरोषस्य अनङ्गी - 
कारात्‌ | अङ्गीकारे वा ब्रह्मणः सप्रपञ्चत्वापत्तिः | वस्तुतस्तु ब्रह्मणो 
गुणाश्रयत्वाभावेन द्रव्यत्वाभावात्‌ न संयोगः सन्निकर्षः | अत एव न श्रोत्रेण 
निर्विरोषब्रह्मतत्त्वज्ञानं झान्दादिष्विवोत्सत्तुमर्हति । ब्रह्मण आकारां प्रति 
गुणत्वाभावात्‌ | तद्गतजातित्वाभावाञ्च। गुणत्वे अस्वातन्त्र्याद्यापत्तिः | जातित्वे 
च व्यक्तिसापेक्षप्रतीतिकत्वापत्तिश्च | अत एव न स्पर्शन तज्ज्ञानम्‌ । स्पार्झन - 
्रत्यक्षत्वप्रयोजकमहत्त्वसमानाधिकरणोद्धूतस्पर्शादीनां निर्गुणे ब्रह्मण्यनु- 
पपत्तेः | एवं न ब्राणादिभिरपि | तस्मान्न प्रत्यक्षेण तज्ज्ञानम्‌ ॥ 


नाप्यनुमानन | तद्धि व्याप्त्या स्वोचितदेशवृत्तित्वेन च पक्षे साध्यसत्त्वमावेद- 
यति | तथा च क्षित्यादिकं सकर्तृकं कार्यत्वात्‌ घटवत्‌’ “ब्रह्म अस्ति तथा 
SPRATT धर्मादिवत्‌’ इत्यादिषु त्रह्मपक्षसाध्यकेषु अनुमानेषु निर्धर्मके ब्रह्मणि 
व्याप्तिनिरूपकत्वस्य हेतुसत्त्वस्य क्षित्यादिनेष्टकतुंसम्बन्धप्रतियोगित्वादेश्च 
धर्मस्यायोगात्‌। आरोपितन धर्मेण प्रमोत्पादायोगात्‌ || 


१. मिथ्याभूतमवमप... 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ३४९ 


अत एव नापि इाब्देन | स हि तत्प्रतिपाद्यसम्बन्धज्ञानपूर्वकं प्रतिपाद्य - 

मवगमयति | TARE प्रतिपाद्यस्य ब्रह्मणः शक्तिलक्षणान्यतररूपसम्बन्धानु - 
पपत्तेः | शाक्तिळक्षणयोः स्वावच्छेदकधर्मसापेक्षत्वाच्च | अन्यथा तयोराक- 
स्मिकत्वापातः | ननु शाखाग्रं चन्द्रमाः? , ‘गच्छ गच्छसि चेत्कान्त’ इत्यादौ 
चन्द्रगमनाभावयोः झाखाग्रपदगच्छतिभ्यां सम्बन्धाभावेऽपि शब्दात्‌ 
प्रतीतिर्टश्यते | मैवम्‌ | शाखाग्रोर्ध्वदेशविशेषसम्बन्धद्वारा चन्द्रमसि शाखाग्रपद- 
सम्बन्धस्य गमनतदभावयोर्व्यञ्जकव्यङ्गयभावसम्बन्धद्वारा गमनाभावे गमि - 
सम्बन्धस्यापि सद्भावात्‌ | इहापि मनोमयः प्राणशरीरो भारूपः? इत्यादौ 
मनोमयादिइान्दवाच्यसविरोषत्रह्मद्वारकसम्बन्धस्य निर्विशेषे ब्रह्मणि मनो - 
मयादिइब्देन विद्यमानत्वाददोषः; यथोक्तम्‌- 

निर्विरोषं परं ब्रह्म साक्षात्कर्तुमनीश्वराः। 

ये मन्दास्तेऽनुकम्प्यन्ते सविरेषनिरूपणैः॥ 
इति चेन्न । सम्बन्धस्यापि धर्मत्वेन निर्धर्मके ब्रह्मणि तदनुपपत्तेरेवोच्यमान- 
त्वात्‌ | आध्यासिकस्याङ्गीकारे तज्जन्यज्ञानस्य भ्रमत्वापत्तिः | अध्यासस्य च 
अनध्यस्तप्रधानसादृ्‌यादिधर्मसापेक्षत्वेन पुननिर्धर्मकत्वव्याघातः | अन्यथा - 
नवस्थानात्‌ | 


तत्त्वज्ञानस्य अमप्रमाबहिर्भूतत्वेन उक्तदोषः; तस्य Her HTT AAT: 
श्रनणादिवैयर्थ्यं च 
किश्चेदं निर्विशेषतत्त्ज्ञानं प्रमा स्यादुत भ्रमः ? नाद्यः, विश्ेष्यनिष्ठघर्म - 
प्रकारकत्वात्मकत्वात्रमात्वस्य विशेष्ये ब्रह्मणि धर्माभावेनायोगात्‌। वेदान्तजन्य- 
चरमवृततेः निष्प्रकारकत्वाच्च। अत एव न द्वितीयः | विशेष्यावृत्तिधर्मप्रकारत्व - 
गर्भेत्वादप्रमात्वस्य । ब्रह्मज्ञानाय मुमुक्षुप्रवुत्त्यनुपपत्तेश्व । प्रवृत्तस्य च ब्रह्मत्वा - 
१, प्रकारकत्व... 


३५० श्रीमद्भह्मसूत्रभाष्यम्‌ {३.२.१२.२०-२१ 


पत्तिरूपापवर्गलाभो न स्यात्‌ | मणिप्रभायां मणिबुद्धया प्रवृत्तस्य मणिलाभवत्‌ 
भविष्यतीति चेत्‌ तर्हि तद्वदेव झुक्तिकायां रजतबुद्धया प्रवृत्तस्य रजतलाभोऽपि 
किं न स्यात्‌ ? ननु मणिलाभजनकतावच्छेदकं न भ्रान्तत्वम्‌ | येनोक्तदोषः 
स्यात्‌।किन्तु मणिलाभत्वेन मण्यव्यभिचरितज्ञानत्वेन विशेषतः कार्यकारणभाव 
इति चेत्‌ कथं तथा ब्रह्मज्ञानभूतश्रन्त्या त्रह्मरूपलाभो भविष्यति ? मण्यव्यभि- 
चरितप्रभाज्ञानात्‌ यथा मणिप्राप्तिः तथा निर्विरोषब्रह्माव्यभिच रितज्ञाना- 
निर्विशेषब्रह्मप्राप्तिर्भविष्यति | मैवम्‌ । निर्विरोषे व्यापकत्वरूपधर्मस्य 
त्वयानङ्गीकारात्‌ || 


घटादिज्ञानस्यापि निर्विशेषत्रह्माव्यभिचरितवस्तुविषयकत्वेन ब्रह्मज्ञानत्वा - 
पातेन घटज्ञानादपि निर्विरोष्रह्मप्रास्यापत्त्या श्रवणादिविधिवैयर्थ्यापाताञ्च ii 


सर्वप्रत्ययवेद्ये च ब्रह्मरूपे व्यवस्थिते | 

प्रपञ्चस्य प्रबिलयः शन्देन प्रतिपाद्यते ॥ 
इति वदतामस्माकं घटादिज्ञानस्यापि ज्ञानत्वात्‌ त्रह्मज्ञानत्वापादनं नानिष्टम्‌ 
परन्तु अयानगमनादिविधिवलात्‌ अयानगमनादिनियमविदिष्टस्वैव सेतुदर्शनस्य 
्रह्महत्यादिनिवर्तकत्वमिव श्रवणादिविधिबलात्‌ श्रवणादिविरिषष्टस्यैव ज्ञानस्य 
ब्रह्मप्राप्रिसाधनत्वं कल्प्यत इति चेत्‌ तर्हि ATMS प्रयाजादिवदारादुपकारकत्व- 
प्राप्या अज्ञाननिवृत्त्यादिरूपदष्टार्थत्वं न स्यात्‌ | साक्षाद्वह्मसाक्षात्कारजनकत्वेन 
श्रवणस्वाङ्गित्वोक्तिश्च न स्यात्‌ || 


तस्मान्निर्विदाषतत्त्वज्ञानमपवर्गोपयोगीति रिकतं वचः || 


निर्विशेषब्रह्माप्रसिद्धया संशयायोग; 
अत एवोक्तरीत्या प्रत्यक्षा दिप्रमाणपथातीतस्य निर्विरोषस्य ब्रह्मणः गगन- 
कुसुमायमानत्वेन तत्काटिकसंदायोऽनुपपन्नः || 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ २५१ 


पूर्वोत्तरप्रमाणबिरुद्धश्रबणमात्रस्य पूर्वपक्षप्रापकत्वायोगः 

अत एवोभयलिङ्गश्रवणात्‌ उभयरूपत्वं ब्रह्मण इति पूर्वपक्षोऽप्ययुक्तः। यतो 
न यथाकथञ्चिच्छ्बणमात्रं विवक्षितार्थप्रापकं, तथा सति “यदि ब्राह्मणो यजेत 
बार्हस्पत्यं मध्ये निधाय आहुतिमाहुतिं हुत्वा तमभिधारयेत्‌, यदि राजन्य 
न्द्रम्‌, यदि बैश्यो वैश्वदेबम्‌? इत्यत्र ब्राह्मणादीनामवेष्टौ प्राप्तानां मध्ये 
निधानविरोषं प्रति यदिशब्द्वशेन निमित्तत्वश्रवणात्‌ ब्राह्मणादीनां श्रवणानि 
अप्राप्तप्रापकाणि न स्युः | यदि रथन्तरसामा सोमः स्यात्‌, ऐन्द्रबायवाग्रान्‌ 
गृह्णीयात्‌ | यदि बृहत्सामा, शुक्राग्रान्‌ ।” इत्यत्र बहुब्रीहिसमासेन रथम्तर- 
सामशब्दश्रवणमात्रेण रथन्तरसामविरिषष्टस्य सामान्तरशून्यस्य क्रतोः प्रतीतेः 
प्रकृतज्योतिष्टोमस्य च गायत्रादिसामान्तरविरिष्टत्वेन तस्यैवेह निमित्तत्वेन 
कीर्तनानुपपत्तेः यागान्तरमेव स्यादित्यापत्त्या ‘दक्षा जुहोति’ इत्यादिवत्‌ विशेषण- 
परत्वात्‌ रथन्तरसाम्न एव निमित्तत्वम्‌ तच्च ज्योतिष्टोमेऽप्यस्तीति न यागान्तर- 
मिति निर्णयोऽपि न स्यादिति अवेष्टयधिकरणरथन्तरसामाद्यधिकरणविरोधः 
स्यात्‌ | किन्तु पूर्वेणोत्तरेण प्रमाणान्तरेणोपपत्त्या चाविरुद्धं श्रवणमेव | न चात्र 
तथास्ति। 

उभयलिङ्गश्रबणस्य अभाबधर्मश्रुतिबिरोधः 

'अस्थूलमनण्बहस्वमदीर्घम्‌' इत्यादिवाक्येषु स्थौल्या-द्यभावः प्रतीयते | 
तत्र स्थौल्याद्यभावस्यैव विङोषस्य प्रास्या निर्विदोषब्रह्मश्रवणे स्वव्याहतिरेव 
स्यात्‌ I 

निर्विशेषत्वं न धर्ममात्रून्यत्वं, किन्तर्हि भावरूपधर्मराहित्यमिति चेत्‌ कुत 
एवं कल्प्यत इति वक्तव्यम्‌ | स्वव्याघातादिति चेत्‌ सर्वकर्मा सर्वकामः 
सर्वगन्धः? अणोरणीयान्‌ महतो महीयान्‌” इत्यादिवचनान्तरभीरुणा प्राकृत- 
स्थौल्यादिराहित्यं कुतो न कल्प्यम्‌ ? स्वव्याधातवद्वचनान्तरव्याघातस्यापि 
परिहरणीयत्वात्‌ || 


३५२ श्रीमद्भझसूत्रभाष्यम्‌ [३.२.१२.२०-२१ 


भावधर्मप्रापकश्रुतियुक्तिभ्यामपि बिरोधः 

“दिव्यो हयमूर्तः पुरुषः” इत्यादौ दिव्यत्वादिरूपभावधर्मश्रवणेन व्याघाता - 
निस्ताराच्च । स्थौल्याद्यभावस्यापि तत्तद्धर्मिस्वरूपत्वेन ब्रह्मगतस्य ब्रह्म- 
स्वरूपत्वावऱ्यंभावेनाभावत्वासिद्धेश्व | ब्रह्मणो5पि भावत्वं नास्तीति चेन्न | 
“अस्तीत्येवोपलब्धव्यः' इत्यादौ भावत्वस्यैव प्रतीतेः | प्रतियोगिप्रतीति- 
निरपेक्षप्रतीतिकत्वानुपपत्तेश्च। ‘दिव्यो ह्यमूर्तः पुरुषः’ इत्यादौ पुरुषत्वश्रवंण- 
विरोधाच्च | न हि पुरुषत्वमभावत्वसमानाधिकरणं दृष्टम्‌ | अपुरुषव्यावृत्तिरेव 
त्रार्थ इति चेत्‌, अत एव पुरुषत्वस्य भावधर्मस्य प्राप्तिः | न हि व्यावृत्तिः व्यावर्तक- 
धर्ममपहाय भवितुमर्हति | आकस्मिकत्वापत्तेः | स्थाण्वादौ तदापत्तेश्च । 
‘अस्थूलम्‌’ इत्यादी स्थूळव्यावृत्तिरेव बोध्यत इति स्थौल्याद्यभावस्यासिद्धया 
निर्धर्मकत्वासिद्धेश्च II 

विमतं सूक्ष्मं महत्‌ दीर्घश्च अस्थूलत्वात्‌ अहस्वत्वाच्चेत्याद्युपपत्तिविरोधश्च | 
न चाप्रयोजकत्वम्‌ । न ह्यस्थूलाद्यात्मकं सूक्ष्मा्नात्मकं दृष्टम्‌ | शशविषाणं 
तथा Bead इति चेत्‌, किं ततः ? सस्वरूपं तु न तथा दृष्टम्‌ । ब्रह्म तु सस्वरूप- 
मभ्युपेयते | अन्यथा झून्यवादापातात्‌ || 


औपाधिकधर्मसत्यत्वे ब्रह्मणः परिणामापत्तिरिति सिद्धान्तभामतीपरीक्षा 

अत एव सिद्धान्तोऽप्ययुकतः | निर्विशेषत्वं स्वाभाविकं सविशेषत्व - 
मौपाधिकमित्युभयात्मकत्वस्वीकारे बाधकाभावाच्च | एतेनौपाधिकस्य सत्यत्वे 
चूतादिफलानां रूपविङीषं प्रति परिणाम इव रूपविशषं प्रति ब्रह्मणः 
परिणामापत्त्या सविशेपत्वं स्फटिके लो हित्यमिव ब्रह्मण्यध्यस्तमिति निर्विशेषमेव 
प्राप्तमिति वाचस्पत्युक्तं निरस्तम्‌ | लाक्षारसावसेकाद्युपाधिजनितस्य लौहित्यस्य 
पाकजरूपादिवत्सत्यत्वेन दृष्टान्तासिद्धेः | अत एव नायं स्फटिको लोहित इति न 
कश्चिदपि प्रत्येति | न च तथात्वे ब्रह्मणः परिणामापत्तिः। अविद्याचित्सम्बन्धो 


शरीमत्तत्त्वप्रकाशिका-रेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ३५३ 


यथाविद्यापरिणामोऽप्यपरिणामस्वभावे वर्तते सत्य एव तथा रूपादि 
विरेषोऽप्यविद्याधीनो ब्रह्मणि वर्तताम्‌ | मनःपरिणामस्य सुखदुःखादेः जयादेश्च 
राजादौ सम्बन्धान्तरेण सत्यस्यैवोपलम्भात्‌ | किञ्च निर्विशेषत्वे ब्रह्मणः 
परिणामापत्तिः कुतो न स्यात्‌ ? निर्विरोषत्वमभावरूपं न परिणाममपेक्षत इति 
यदि तदा सविरोषत्वमपि रूपरसगन्धादिधर्मजातमेव नित्यगतं परमाणुरूपादि- 
वदनादिनित्यमेव न परिणाममपेक्षत इति साम्यम्‌ || 


सगुणविद्यापि ब्रह्मैक्यपरेति भामतीपरीक्षा 

एतेन - 'यश्रायमस्यां पृथिव्यां तेजोमयः? इत्यादिसगुणविद्यायामेव 
निर्विशेषत्वोपयुक्तं ब्रह्मैकत्वं प्रतिपाद्यते | यद्यपि पुथिव्यादिस्थानभेदेन 
ब्रह्मानेकत्वमपि प्रतिपाद्यते | तथाप्येकत्वानेकत्वयोरेकस्मिन्नसम्भवात्‌ 
उभयत्रास्याः श्रुतेः पर्यवसानं न युक्तमित्यनयारतर परस्पराङ्गाङ्गिभावं 
परिकल्प्याङ्गिनि पर्यवसानमुचितम्‌। अन्यथा वाक्यस्यैककण्ठयासिद्धेः | तत्रापि 
प्रमाणान्तरसिद्धस्य अनेकत्वस्यानुवादमङ्गीकृ त्येन्द्रियाद्यविषयमेकत्वं 
प्रतिपादयतीत्येव वक्तव्यम्‌ | ततश्च सगुणविद्यायामेकत्वाङ्गत्वेनैवानेकत्व - 
प्रतिपादनमित्येकत्वे तात्पर्यं निश्चितम्‌ | तथा च सगुणविद्याया एवैकत्वप्रतिपादने 
तात्पर्यं भजमानायाः सर्वासामपि श्रुतीनां निर्विरोषे तात्पर्यमवगम्यत इति - 
वाचस्पत्युक्तमयुक्तम्‌ || 

तत्रैव ह्यङ्गाङ्गिभावो दृष्टो यत्र न विरोधः | ययोस्तु दहनतुहिनयोरिव विरोधः 
तत्र कथमङ्गाङ्गिभावः ? अन्यथा सृष्टिसंहारकर्त्रोरप्यङ्गाङ्गिभावाश्रयणेन, 
जगत्रवृत्त्यनुपपत्तेः तयोरेककर्तृकत्वाश्रयणमयुक्तं स्यात्‌ | इह्‌ चैकत्वानेकत्व- 
योर्विरोधः स्फुट एव | ब्रह्मणो धर्मिण एव शब्दैकसमधिगम्यत्वाश्रयणेन तद्धमं- 
स्यैकत्वस्येवानेकत्वस्याप्यैन्द्रियकत्वाद्यनुपपत्त्या विनिगमनहेतोरभावाचच | किञ्च 
रूपाण्यनेकान्यपि एकमिति प्रतिपादनमिव एकमपि रूपमनेकमेवेति प्रतिपादन - 
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सम्भवेनानेकत्वमेवाङ्गि स्यात्‌ | समावेव चात्र विरोधतत्परिहारावपि। श्रूयते च 
“एकं रूपं बहुधा यः करोति” रूपं रूपं प्रतिरूपो बभूब’ इति | 


मनसैतरेदमित्यादिश्रुतिभेदनिन्दापरेति भाष्यपरीक्षा। 
यदत्रोक्तम्‌ - 
मनसैबेदमाप्तव्यं नेह नानास्ति किञ्चन। 
मृत्योः स मृत्युमाप्रोति य इह नानेव पश्यति॥ 
इति भेदं निन्दित्वा, 

“भोक्ता भोग्यं प्रेरितारं च मत्वा सर्व प्रोक्तं त्रिबिधं ब्रह्म चैकम्‌।' इति 
समस्तस्य भोग्यभोक्तुनियोज्यनियन्तृलक्षणस्य प्रपञ्चस्य त्रह्मैकस्वाभावत्वाभि- 
धानान्निर्विदोष ब्रह्मणि श्रुतीनां तात्पर्य युक्तमिति - तन्न । किमत्र भेदमात्रं 
निन्द्यते, उत ब्रह्मभेदः ? नाद्यः | भेदाभेदयोः भेदस्यापि निन्द्तत्वेन अभेदस्यापि 
निन्दायाः, स्तूयमानामेदाभिन्नत्वात्‌ भेदस्यापि प्रहांसायाश्चापत्त्या स्वव्याघा- 
तापातात्‌ | न द्वितीयः । ब्रह्मभेदस्य निन्दितत्वेऽपि वियदादिभेदस्यानिषेधात्‌। 
भाक्तृभोग्यनियन्तृलक्षणप्रपञ्चस्य व्रह्मणैक्योक्त्या तत्प्रतियोगिकभेदनिन्दनेऽपि 
तदतिरिक्तनित्यत्वात्मत्वत्रह्मत्वादिधर्मजातप्रतियोगिकभेदानिन्दनात्‌ | तन्निन्दने 
वा कम्बुग्रीवादिभिः स्वरूमभूतैर्धमैर्थटादेः सविशेषत्वमिव स्वरूपभूतैरेवधमैः 
सविडापत्वोपपत्तेश्र | श्रुतयस्तु सविशेषत्वाविरोधेनैवान्यत्र सम्यग्व्याख्याताः || 


सगुणबिद्याया उपासनापरत्वेन साबकाइातेति भाष्यपरीक्षा 
यदप्यत्रोकतम्‌ - भाष्ये यथा सौरः चान्द्रमसो वा प्रकाझो वियद्याप्यावतिष्ठ- 
मानोऽङ्गुल्याद्युपाधिसम्बन्धात्तेष्वृजुवक्रादिभावं प्रतिपद्यमानषु तद्भावमिव 
प्रतिपद्यते एवं ब्रह्मापि पृथिव्याद्युपाधिसम्बन्धात्तदाकारतामिव प्रतिपद्यते | 
तदाकारालम्वनो ब्रह्मणः आरापितविशेषोपदेशः “सर्वकर्मा सर्वकामः? 
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इत्यादिरुपासनार्थो न विरुद्ध्यत इति सगुणविद्यायाः सावकाशत्वेन दोर्बल्यमिति 
- तदयुक्तम्‌ । पृथिव्यादिस्थानभेदाद्रूपरसगन्धादब्रह्मण्यध्याससम्भवेऽपि “यः 
सर्वज्ञः सर्वबित्‌’ “सत्यकामः सत्यसङ्कल्पः? 'अनन्तशाक्तिः पुरुषः पुराणः? 
इत्यादिसगुणविद्यायां श्रुतस्य सर्वज्ञत्वादेः स्थानाद्युपाधिनाऽऽरोपासम्भवात्‌। 
आरोपो हि जपाकुसुमाद्युपाधिनिष्ठानामेव धर्माणां लौहित्यादीनां दृष्ट: | न हि 
सार्वज्ञादयः ब्रह्मणोऽन्यत्र प्रसिद्धाः सन्ति | तेषां ब्रह्मलक्षणत्वात्‌ | अन्यथा 
स्थौल्यादीनामप्युपाधिवशादारोपसम्भवेन नीरूपत्वं पारमार्थिकं न स्यात्‌ । किञ्च 
“न च रमन्त्यहो असदुपासनयाऽऽत्महनः' *अचेतनासत्यायोग्यान्यनुपा- 
स्यान्यफलत्वविपर्ययाभ्याम्‌? इत्यादिवचनैरविद्यमानोपासनाया निन्दित- 
त्वेन तदर्थत्वादुपपत्तौ वैयर्थ्यमेव सगुणविद्यायाः स्यादिति न सावकारात्वेन 
दौर्बल्यम्‌ ॥ 
सैन्धबघनदृष्टान्तेन ब्रह्मणो निर्विशेषत्नमिति भाष्यपरीक्षा 

यच्चोक्तं भाष्ये - स यथा सैन्धबघनोऽनन्तरोऽबाह्यः Heal रसघनः 
एवैबं वा अरेऽयमात्माऽनन्तरोऽबाह्यः कृत्स्रः प्रज्ञानघन एब” इति वाक्ये 
नास्यात्मनोऽन्तर्ब हिर्वा चैतन्यादन्यत्स्वरूपमस्ति, चैतन्यमेव तु निरन्तरमस्य 
स्वरूपं यथा सैन्धवघनस्यान्तर्ब हिश्च लवणरस एव निरन्तरो भवति न रसान्तरं 
तथैवेत्यवगमानिर्विशेषमेव ब्रह्मेति - तच्चायुक्तम्‌ | सैन्धवघनस्य लवणरस- 
विरोधिरसान्तरस्याभावेऽपि तदविरोधिरूपस्पर्शादीनां सत्त्वमिव चैतन्यरूप- 
स्यापि ब्रह्मणः चेतनत्वविरोध्यज्ञानादिव्यावृत्तावपि तदविरोधिसार्वज्ञानन्त- 
झाक्त्यादिधर्म व्यावृत्त्ययोगात्‌॥ 

“नेति नेति? “अनादिमत्परं ब्रह्म’ इत्यादिप्रमाणात्‌ ब्रह्मणो निर्विरोषत्बमिति 
भाष्यपरीक्षा 
एतेनैव - “अथात आदेझो नेति ata,’ अन्यदेव तद्विदितात्‌’ , “यतो 
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बाचो निवर्तन्ते” “स होबाचाधीहि भो इति स तूष्णीं बभूव तं हि द्वितीये बा 
तृतीये बा बचन उवाच ब्रूमः खलु त्वं तु न विजानासि उपझान्तोऽयमात्मा’ 
इति बाष्कलिना पृष्टस्य बाध्वस्य वचनेन, 


ञेयं यत्तत्रवक्ष्यामि यज्ज्ञात्वाऽमृतमइनुते। 
अनादिमत्परं ब्रह्म न सत्तन्नासदुच्यते ॥ 
इति कृष्णवचनेन, 


माया ह्येषा मया सृष्टा यन्मां पश्यसि नारद। 

सर्वभूतगुणै युक्तमेवं मां ज्ञातुमर्हसि ॥ 
इति नारायणवचनेन च परप्रतिषेधेनैव ब्रह्मप्रतिपादनात्‌ निर्विशेषत्वम्‌ इति 
भाष्याक्तं- निरस्तम्‌। यतो “नेति नेति’ इति श्रुतौ लोकविलक्षणरूपाद्यभिप्रायेणैव 
तथापदेशा न सर्वधर्मा भावाभिप्रायेण, यथा ग्रामस्थोऽप्ययं न ग्रामस्थ इत्युक्तिः 
मूर्खजनवदयं न तत्र प्रविष्ट इत्येवाभिग्रायेण, न तु सर्वथा ग्रामसम्बन्धो नास्तीति; 
यथा च “यं प्रब्रजन्तमनुपेतमपेतकृत्यम्‌* इति शुकविषयवाक्यं न केनापि युक्तम्‌ 
अनुपेतमिति भावेन न प्रवृत्तम्‌, देहादिनैव युक्तत्वात्‌, किन्त्वभिमानादिनानु- 
पेतमित्यव। अन्यथा “नेति नेति’ इति सामान्योक्तेः निर्विशोषब्रह्मस्वरूपस्यापि 
निषेधकत्वे शून्यवादापातात्‌। अन्यदेव तद्विदितात्‌' इति श्रुतौ च परिच्छिन्न- 
माहात्म्यात्‌ वियदादेः प्रपञ्चात्‌ विदिताद्‌ वैलक्षण्यमेव प्रतिपाद्यत इति 
अपरिच्छिन्नमाहात्म्यमेव सिध्यति | न तु सर्वधर्मराहित्यम्‌ | तथा सति 
विदितादन्यत्वमपि निषिद्धमिति स्वव्याधातः स्यात्‌ | अविदितादप्यन्यदित्युत्तर- 
वाक्य प्रतिपादनात्‌ त्र्मणोऽवेद्यत्वसिद्धान्तहान्यापत्तेश्च | “यतो वाचः? इति 
श्रुतौ न सर्वधर्मराहित्यं प्रतिपाद्यते | किन्तु “बाचो निवर्तन्ते’ इति श्रवणात्‌ 
शब्दागोचरत्वमात्रम्‌ | वस्तुतस्तु तदपि तत्र प्रतिपाद्यं न भवति | यत 
इत्यादिपदप्रयोगानुपपत्तेः | “यतो वाचः? इत्यवाच्यत्वप्रतिपादकवाक्यं प्रति 
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ब्रह्मणो विषयत्वाविषयत्वाभ्यां व्याघातापाताच | एतन््यायेन मनोऽगोचरत्वस्यापि 
mer 'मनसेबेदमाप्तब्यम्‌ इत्यादिश्रुतिविरोधापाताज्च | किन्तु साकल्येन 
वाङ्गनसागोचरत्वमेव प्रतिपाद्यम्‌, वाक्यान्तरविरोधाभावात्‌ | बाध्ववचनमपि 
न निर्गुणपरम्‌ | किन्तु ब्रह्म अधीहि' इति प्रार्थिते नानन्तगुण ब्रह्म मया 
वक्तुं शक्यम्‌' इति तूष्णीभूते बाध्वे द्विवारं त्रिवारमप्यभिप्रायमजानता बाष्कलिना 
पृष्टेन बाध्वेन उत्कृष्टो रक्षकः सुखमर्यादाभूमिश्चात्मा तूर्ष्णीभूतेन मयोक्तप्राय 
एव, त्वन्तु मदभिप्रायं न जानासि इति “उपशान्तोऽयमात्मा” इत्यनेनो च्यते | 
गीतावाक्यं तु अनादिभूतानां सार्वज्ञानन्तशक्त्यादिगुणानां सत्त्वस्यैव “अनादि- 
मत्‌" इत्यनेन प्रतिपादनात्‌ प्रतिकूलमेव | अन्यथा सद्रूपमपि ब्रह्म न स्यादिति 
झून्यवादापातः। नारायणवचनेऽपि मदीयविश्वरूपं सर्वभूतगुणैर्युक्ते यत्त्वया दृष्टं 
तन्मदीयसामर्थ्येनैव सृष्टम्‌ | अत एव मां लोकसाधारणपुरुषं न जानीहि किन्तु 
सर्वोत्कृष्टमेव मां जानीहीत्युच्यते इति न तेनापि निर्धमंकत्वसिद्धिः ॥ 
निर्बिशेषब्रह्माभिप्रायेण झास्रेषु जलसूर्यकायुपमेति भाष्यपरीक्षा 

एतेनैव - यदप्युक्तं भाष्ये, 

“यथा ह्ययं ज्योतिरात्मा विवस्बानपो भिन्ना बहुषैकोऽनुगच्छन्‌*। 

उपाधिना क्रियते भेदरूपो ` जीवः क्षेतरेष्वेबमजोऽयमात्मा॥” 

“एक एव हि भूतात्मा भूते भूते व्यबस्थितः। 

एकधा बहुधा चैब इइ्यते जलचन्द्रवत्‌ ॥” 
इत्यादिमोक्षशास्रे नििशेषब्रह्माभिप्रायेण जलसूर्यकजलचन्द्रोपमा श्रूयते। अन्यथा 
तन्न स्यादिति - तदप्ययुक्तम्‌ | न ह्यत्र ब्रह्मणः सकलधर्मराहित्यं प्रतिपाद्यते | 
तथा सति सूर्यकादीनां दृष्टान्तीकृतानां जलादिवृद्वयादिना वृद्धिह्वासादिधर्माङ्गी - 


१, गर्भः २. देवः 


३५८ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ [३.२.१२.२०-२१ 


कारेण दृष्टान्तदाष्टान्तिकभावो5नुपपत्: स्यात्‌ । किन्तु बहुषु स्थानेषु रूपविशेषेण 
स्थितस्य ब्रह्मणः स्थानभेदेन भेदप्रसक्तौ स नास्तीति सदृष्टान्तमुच्यते । अत 
एव “उपाधिना क्रियते भेदरूप” इति श्रूयते। अन्यथा धर्मजातमिति श्रूयेत। अत 
एव “सृष्ट्वानुविश्य पुरुषः सदसद्वुणेषु नानेव दारुषु विभावसुबद्विभाति’ इति 
समाख्यापि नीचोच्चजीवेषु ब्रह्मादिस्थावरान्तेष्वनुप्रविष्टस्य भगवतो नीचोच- 
तादिप्रयोजकभेदो नास्तीत्यस्मित्नर्थ हृयते | 


युक्त एब दृष्टान्तः किञ्चित्सारूप्यसम्भवादिति भाष्यपरीक्षा 
अत एव - दृष्टान्तदार्टान्तिकभावस्य सर्वसारूप्येण काप्यदर्शनाद्यत्किश्वि- 
CAT सारूप्यस्येहाप्यक्षतेः दृष्टान्तदार्टान्तिकभावो नानुपपन्न इति भाष्योक्तं 
समाधानं - निरस्तम्‌ | येन केनचिद्धर्मेण सारूप्येऽतिप्रसङ्गाद्विवक्षितधर्मेणेव 
वक्तव्यमिति निर्विरोषत्वस्यैव त्वन्मते विवक्षितत्वेन जलचन्द्रादेश्च 
तदभावात्‌ I 


कासाञ्चित्‌ द्वैतश्रुतीनां प्रपञ्चप्रबिलयपरत्बमिति भामत्याः 
एकदेशिमतनिराकरणप्रस्ताबोक्ततद्वाक्यैरेब निराकणम्‌ 
“तस्मान्मनोमयः प्राणशरीरो भारूपः? इत्यादिसविरोषवाक्यानाम्‌ 
अनेकत्वप्रतिपादनद्वारैकत्वे पर्यवसानमयुक्तम्‌। “द्वा सुपर्णा “सत्यः सो अस्य 
महिमा” “सत्यं भिदा’ इत्यादिद्वेतश्रुतिविरोधाञ्च ॥ 


अत्रोक्तं भामत्याम्‌ - कासाञ्चित्‌ द्वैतामिधाविनीनां प्रपञ्चप्रविलयपरत्वान्न 
विराध इति - तन्न। प्रपश्चप्रविलयज्ञापकाभावेन तत्परत्वानध्यवसायात्‌। किञ्च 
वास्तवस्य प्रपञ्चस्य प्रविलयः उच्छेदोऽग्रिसंयोगात्‌ सर्पिष इव निर्विशेष- 
्रह्मतत्त्वज्ञानाज्जायत इत्युच्यते, उत रज्जुखण्डे आरोपितस्य सर्पस्य रज्ुतत्त्व- 
ज्ञानात्प्रविलय इव निर्विरेषब्रह्मतत्त्वज्ञानात्‌ त्रह्मण्यारोपितस्य प्रपञ्चस्य प्रविलय 
इति ? न तावदाद्यः | वास्तवस्य तत्त्वज्ञानेन समुच्छेदस्य क्काप्पदर्शनात्‌ | 


श्रीमत्त्त्वप्रकाशिका-रेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ३५९ 


प्रवाहतोऽनादिनित्यस्य पुरुषमात्रेणोच्छेत्तुमशक्यत्वाञ्च। अन्यथा तत्तत्पुरुषान्‌ 
परति तत्तदीयप्रत्यक्षानुमानादिभिः प्रतीयमानत्वेन सर्वसाधारणस्य पृथिव्यादि- 
प्रपञ्चस्य प्रह्मादशुकादिभिः पुरुषधौरेयैः समूलमुन्मूलितत्वापच््या शून्यमेव 
जगद्भवेदिति न पुरुषान्तराणां प्रपश्चप्रतीतिः स्यात्‌ | 


यद्यपि चात्रारोपितरूपस्य तत्त्वज्ञानेन विरोधानिर्विरोषतत्त्वज्ञानेन 
तत्राध्यस्तप्रपञ्चविनाझाः कतुं शक्यत इति द्वितीये नानुपपत्तिः | तथापि “अस्थूल- 
मनणु' इत्यादिवाक्यैः निर्विरीषब्रह्मतत्त्वमवधार्यते न वा ? नेति पक्षे अनुभव- 
विरोधः। ‘आत्मज्ञाने प्रवर्तस्व’ 'प्रपञ्चविलयं कुरु’ इति विधिइातेनापि बोधितस्य 
निर्विज्ेषवाक्यविचारे प्रवृत्त्यनुपपत्तेः विधिवाक्यद्वयानर्थक्यञ्च स्यात्‌ । आद्ये 
निर्विरोषवाक्येनैव तत्त्वज्ञानोदयेन तद्वारा प्रपञ्चविलयस्य सम्भवेन पुनर्विधि- 
्वयवैयर्थ्यम्‌ | सति चैवम्‌ आत्मैकत्वज्ञानप्रपञ्चविलययोरविधेयत्वेतत्राद्वैतश्रुतीनां 
तात्पर्यमयुक्तम्‌ | न ह्यविधेये कस्यचिद्वाक्यस्य तात्पर्यं सम्भवति | तथा सति 
'दघ्ेन्द्रियकामस्य जुहुयात्‌’ इत्यादौ होमे तात्पर्यापत्त्या गुणफलसम्बन्धाभावो 
वाक्यभेदो वा स्यात्‌ | न चात्मतत्त्वज्ञानविध्यभावे निर्विशेषपरवेदान्तार्थ- 
ब्रह्मतत्त्वावधारणे प्रवत्त्यनुपपत्त्याब्रह्मतत्त्वबोधो न स्यादिति तदर्थ प्रवर्तस्वात्म- 
ज्ञान इत्येवमर्थकस्य “आत्मा बा अरे द्रष्टव्यः? इत्यादिविधेः, प्रपञ्चविलयं 
कुर्वित्येतदर्थस्य “अपूर्वमनपरमबाह्यम्‌? इत्यादिविधेश्च सार्थक्योपपत्तेर्न 
विधिद्वयवैयर्थ्यापादनं युक्तमिति वाच्यम्‌ | फलवदार्थावबोधपर्यवसायिनः 
“स्वाध्यायोऽध्येतन्यः? इति विधिवाक्यादेव कर्मकाण्ड इव ब्रह्मकाण्डेऽपि 
अर्थावबोधार्थ प्रवृत्तिसम्भवेन विध्यनपेक्षणात्‌। अन्यथा “आत्मा बा अरे द्रष्टव्यः 
इतिवत्‌ कर्म ज्ञातव्यं इत्यादिविध्यभावेन तत्रापि प्रवृत्तिनं स्यात्‌ । अत एव 
स्वैकदेशिमतदूषणणप्रस्तावे त्वद्भाष्य एवोक्तं द्रष्ठव्यादिशब्दा अपि तत्त्वाभिमुखी - 
करणप्रधानाः न तत्त्वावबोधविधिप्रधाना’ इति । विवृतं चैतत्‌ भामत्याम्‌ 


३६० श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ [३.२.१२.२०-२१ 


जर्तिलयवाग्वा बा जुहुयात्‌ इतिवत्‌ विधिसरूपा एव आत्मा बा अरे द्रष्टव्य 
इत्यादयो न तु विधयः इति|| 


किञ्च निष्प्रपञ्चत्रह्मतत्त्वज्ञानविधाने प्रपञ्चविलयविधाने च तयोस्तात्पर्य- 
मभिलषता निष्प्रपश्चब्रह्मतत्त्वज्ञानादिविषयो नियोगोऽभ्युपगन्तव्यः | स च 
नियोज्यं विनानुपपन्न इति नेहाभ्युपगन्तुं aan जीव एव नियोज्योऽस्ति चेत्‌ स 
किं मिथ्याभूतप्रपञ्चेऽन्तर्गतः, उत पारमार्थिकब्रह्मतत्त्वे ? नाद्यः । प्रपञ्चस्य 
तत्त्वज्ञानेनोच्छेदे तदन्तर्गतजीवस्यापि तदापत्त्या नियोगविषयत्वानुपपत्तेः। न 
हि तत्त्वज्ञानफलमोक्षपर्यन्तमनवस्थितस्य मोक्षाय तत्साधनभूतज्ञानविषयक- 
नियोगं प्रति नियोज्यता सम्भवति | द्वितीये त्वनियोज्यत्रह्मस्वरूपत्वात्‌ जीवस्य 
नियोज्यतानुपपत्तिः॥ 


अथ मतं, ब्रह्मणोऽनन्योऽप्यविद्यया अन्य इव प्रतीयत इति जीव एव नियोज्यत 
इति, तदयुक्तम्‌ | जीवस्य पारमार्थिकं ब्रह्मभावमवगमयता “अद्वैतं परमार्थतः 
इत्यागमेनाविद्याया निरस्तत्वात्तनिबन्धनस्य जीवस्य नियोज्यतानुपपत्ति- 
तादवस्थ्यात्‌ | किञ्च नियोज्यंजीवमधिकृत्य निर्विरोषब्रह्मतत्त्वज्ञानं विधातुं न 
ari विरोधात्‌ | अनियोज्यन्रह्मस्वरूपत्वं जीवस्य साधयितुं प्रवृत्तस्य निति 
नेति’ इत्यादिशास्रस्य जीवानियोज्यत्वे तावत्तात्पर्यमभ्युपगन्तव्यम्‌ | आत्म- 
तत्त्वज्ञानविधायकवाक्यस्य बलात्‌ जीवस्य नियोज्यत्वेऽपि तात्पर्यम्‌ | अतः कथं 
न विरोधः ? अथ मतं, वस्तुतः अनियोज्यत्रह्मस्वरूपस्याध्यस्तनियोज्यभावस्य 
दरदापूर्णमासादिवाक्येष्विव नियोज्यता युक्तेति, तन्न । तत्र जीवस्याध्यस्तम्‌ 
अनध्यस्तं वा लोकसिद्धं नियोज्यत्वमेवाभि्रेतं न पुनस्तदभावः | इह तूक्तरीत्या 
“आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः? इत्यादिविधिबलात्‌ नियोज्यत्वम्‌; “नेति नेति’ इत्यादि- 
निष्प्रपञ्चवाक्यब्रलात्‌ नियोज्यत्वाभावोऽप्यभिप्रेत इति वैषम्यात्‌ || 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ३६१ 


तस्मात्‌ द्वा सुपर्णा” इत्यादिद्वैतश्रुतीनां प्रपश्चविलयार्थत्वानुपपत्त्या तद्विरोधो 
दुष्परिहर इति किमनया दुर्बलहिंसया || 


“न स्थान” सूत्रव्याख्यापरीक्षा 

यञ्चात्र न स्थानतोऽपि’ इत्याद्यस्य सूत्रस्य व्याख्यानम्‌ - स्थानाद्युपाधि- 
भेदेनापि परब्रह्मणः उभयलिङ्गं न युक्तम्‌ | हि यतः सर्वत्र ब्रह्मस्वरूपप्रति - 
पादनपरेषु वाक्येषु “अशब्दमस्पर्शमरूपमव्ययम्‌? इत्यादिष्वस्तसमस्तविरोषं 
ब्रह्मोपदिइयत इति - तदपि न । ब्रह्मण उभयलिङ्गं नास्ति, किन्तु निर्विरोष- 
त्वाख्यमेकमेव लिङ्गमित्यर्थपर्यवसाने निर्विशेषत्वसिद्धान्तव्याघातात्‌ । धर्मद्वयं 
नास्तीत्युक्ते स्वरसतः उभयोर्धर्मयोरपि निषेधप्रतीतेरेकसत्त्वे द्वयमिह नास्ती - 
त्यादाविवेह झब्दस्वारस्यभङ्गेन बलाव्याख्यानायोगाच्च | किश्च ब्रह्मणः धर्मद्वयं 
नास्ति, निर्विशेषत्वाख्यैकधर्मश्रवणादिति किं केन सङ्गतम्‌ ? यतोऽनेक- 
धर्मत्वस्यैकधर्मश्रवणमनुकूलमेव | न हि निर्विशेषत्वश्रवणाभावे धर्मद्वयं साधयितुं 
झक्यते || 

अथ मतं, न तावत्‌ स्वत एव परस्य ब्रह्मणः उभयलिङ्गमभ्युपगन्तुं शक्यते | 
न ह्येकस्य वस्तुनः स्वत एव विरोषस्तदभावश्च वक्तुं शक्यो विरोधात्‌ | नाप्यु- 
पाधितः | उपाधियोगादप्यन्याटशस्य वस्तुनोऽन्याइशस्वभावायोगादिति 
नासङ्गतिरिति, मैवम्‌ । सूत्राक्षरानारोहात्‌। अध्याहारे तु स एव दोषः। “सर्वत्र 
हि” इत्युक्त्युपयोगाभावाच्च | अन्यतरलिङ्गपरिग्रहेऽपि निर्विशेषत्वमेव कुतः 
प्रतिपत्तव्यमिति शङ्कायां सर्वत्र निर्विशेषत्वस्य प्रतिपादनादित्यनेनोक्तमिति 
चेन्न । साक्षाद्वेत्वभिधानस्याकाङ्कितस्य त्यागेन शाङ्कापरिहारार्थत्वायोगात्‌ | 
अस्याश्च शङ्कायाः 'अरूपबदेब हि तत्प्रधानत्वात्‌’ इति चतुर्थे परिहरिष्य- 
माणत्वेनेह तत्परिहारायोगाञ्च | किञ्च सर्वत्र निर्विरोषमेव ब्रह्म प्रतिपाद्यते 
यस्मादिति व्याख्याने असिद्धिः | “सर्वकर्मा सर्वकामः? इत्यदिब्रह्मपरवाक्येषु 
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सविशेषत्वस्य प्रतिपादनात्‌ | Et इत्यादिवाक्येष्वान्दत्वादि- 
रूपविशेषप्रतिपादंनाच | न च “अशब्दमस्पर्शम्‌? इत्यादावरान्दमेवेत्याद्यस्ति। 
अध्याहारे त्वस्पर्शमित्यनेन विरोधः | ननु यथा *रथन्तरसामा सोमः स्यात्‌? 
इत्यादौ रथन्तरशब्दो न सामान्तरमात्रव्यवच्छेदकः ज्योतिष्टोमे गायत्रादिसामान्तर 
सद्भावात्‌ किन्तु स्वविरोधिबृहत्साममात्रव्यावर्तकः तथेहापि अशब्दादिशब्द: 
स्वविरोधिइाब्दादिव्यावर्तक एव, न त्वविरोधिस्पर्दाभावादिव्यावर्तकः | अतो 
न विरोध इति चेन्न । आहत्य निर्विशेषवाक्ये प्रतिपाद्यस्य निर्विशेषत्वस्या - 
स्पर्शत्वादिरूपसविशेषत्वेन सह विरोधसद्भावात्‌ I 


“न भेदात्‌' सूत्रन्याख्यापरीक्षा 

यञ्च द्वितीयस्य व्याख्यानं - यदुक्तं ब्रह्म निर्विशेषमेव न पुनः स्वतः उपाधितो 
वा उभयलिङ्गमिति, तदयुक्तम्‌ | *चतुष्पाद्गह्म ‘षोडशकलं ब्रह्म” इति भेद- 
वचनात्‌ सविशेषत्वमपि ब्रह्मणोऽभ्युगन्तव्यमिति चेन्न, “यश्चायमस्यां पृथिव्यां 
तेजोमयोऽमृतमयः पुरुषोऽयमेव स योऽयमात्मा’ इत्यादि प्रतिविद्यमभेद- 
वचनादिति - तदप्ययुक्तम्‌ । “न स्थानतोऽपि’ इति सूत्र एवास्याः शङ्कायाः 
समाधानात्‌ पुनरत्र शङ्कानुदयात्‌। कथञ्चित्‌ तदुदयेऽपि “सर्वत्र हि” इत्युक्तहेतुनेव 
समाधानसम्भवेन सूत्रान्तरप्रणयनबैयर्थ्याच्च | तत्रासमाधाने तु अत्रापि 
समाधानासम्भवात्‌ | यश्चायमस्यां पृथिव्यामयमेब सः? इत्याद्यभेद- 
वचनस्यौपाधिकभेदेऽप्युपपत्तेः | साधकोक्तीनां समाप्तावेव बाधकोद्वारस्य 
युक्तत्वाच्च | 


“आपि चैनम्‌” सूत्रव्याख्यापरीक्षा 
“मनसैवेदमाप्तव्यं नेह नानास्ति किञ्चन। मृत्योस्स मृत्युमाप्नोति’ इत्यादिना 
भेददर्शननिन्दापूर्वकम्‌ अभेदमेके शाखिनो यतः पठन्ति अतो भेदो न युक्त इति- 
तृतीयस्य व्याख्यानमयुक्तम्‌ । पूर्वोक्तरीत्या भेददर्शनमात्रनिन्दाया अयोगात्‌ | 
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योगे वा साक्षात्सविशेषत्वज्ञाने निन्दावचनोदाहरणस्यैव युक्तत्वेन भेदनिन्दा - 
वचनोदाहरणस्यायुक्तत्वात्‌ | भेदशब्देन सविशेषत्वमेवोच्यत इति चेत्तस्य 
तत्रासामर्थ्यात्‌ | विवक्षायां तु न स्थानतोऽपि’ इति पूर्वेण 'अरूपबदेव हि” 
इत्युत्तरेण च गतार्थताऽपरिहारात्‌। अभेदवचनादित्यस्य निर्विशेषत्ववचनादि- 
त्यर्थपर्यवसानापत्त्या 'अशब्दम्‌' इत्यादेरेवोदाहरणीयत्वेन “स यश्चायमस्यां 
पृथिव्याम्‌’ इत्याद्यभेदवचनोदाहरणायोगाच | अभेदवचनस्यापि निर्विशेषत्वे 
तात्पर्याङ्गीकारे तु स्पष्टमेवास्य वैयर्थ्यम्‌ || 


“अरूप” सूत्रव्याख्यापरीक्षा 

अत एव चतुर्थव्याख्यानमप्ययुक्‍तम्‌, यतः सप्रमाणकम्‌ अरूपदाब्दविव- 
क्षितं निर्विरोषत्वमाद्य एव प्रतिपादितम्‌ | नन्वत्र विनिगमनाहेतुरुच्यते, अतो न 
वैयर्थ्यम्‌ । मैवम्‌ | अन्यतरलिङ्गपरिग्रहेऽपि समस्तविरेषरहितं निर्विकल्पकमेव 
ब्रह्म प्रतिपत्तव्यम्‌ | न तद्विपरीतम्‌ । सर्वत्र हि त्रह्मस्वरूपप्रतिपादनपरेषु 
“अशब्दमस्पर्शम्‌? इत्यादिष्वपास्तसमस्तविरोषं ब्रह्मोपदिइयत इति विनिगमना - 
हेतोरपि तत्रोक्तेः | न च भाष्यकृतैवैतत्सूतरप्रमेयं िष्यबुद्धिसौकर्यायोक्तम्‌ । सर्वत्र 
हीति प्रतीकग्रहणपूर्वकं व्याख्यानदर्शनात्‌ ॥ 


किञ्चात्र वक्तव्यं, तत्प्रधानत्वं श्रुतीनां किमत्र वक्तव्यम्‌ ? यतो ब्रह्मविरोष्य- 
त्वमेव श्रुतीनां तत््राधान्यमिति चेत्‌ “अशब्दम्‌” इत्यादाविव “सर्वकर्मा सर्व- 
कामः? इत्यादावपि ब्रह्मणो विरोष्यत्वदर्हानात्‌ | निविशेषब्रह्मतात्पर्यकत्वं तु 
श्रुतीनां विप्रतिपन्नम्‌ | सविशेषतात्पर्यकत्वाच्छुतीनां सविशेषत्वमेवाङ्गीकर्तव्य- 
मिति सत्प्रतिपक्षत्वं च । प्राकृतरूपादेः भक्तिप्रतिबन्धकस्यावर्यपरिहरणीय- 
स्यात्र परिहारदर्शनेन प्रधानसूत्रत्वे सम्भवति विवक्षादिना कथंचिद्वैयर्थ्यं परिहारण 
गुणसूत्रत्वेन व्याख्यानायोगात्‌। अत एवास्य द्वितीयतृतीयानन्तर्यमप्ययुक्तम्‌ | 
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तयोरभेदप्रतिपादकत्वात्‌ | निर्विशेषत्वमेवाभेद इति चेत्‌ पुनस्तयोर्वेयर्थ्या - 
निस्तार: | 


'प्रकाशबच्च' सूत्रव्याख्यापरीक्षा 

सौरचान्द्रमसप्रकाशयोर्यथा अङ्गुल्यवष्टम्भादिना ऋजुवक्रादिभावः तथा 
ब्रह्मणोऽपि पृथिव्याद्युपाधिना तत्तदाकारसम्भवेन सविशेषश्रुतेः न वैयर्थ्यमिति - 
पञ्चमव्याख्यानमपि सूत्रे दाष्टान्तिकानुक्तेरपव्याख्यानमेव | “न स्थानतोऽपि 
इत्यौपाधिकधर्मनिराकरणेन विरोधाच | औपाधिकधर्मो न वस्तुस्वभाव इत्युक्तम्‌, 
इह्‌ त्वस्तीत्युच्यत इत्यविरोधः | मैवम्‌ | अप्रामाण्यापातात्‌ | तत्त्वावेदकत्वा - 
भावात्‌ तदिष्टमित्युक्तौ तत एव वैयर्थ्यमपि कुतो नानिष्टमिति वक्तव्यम्‌ ।यदि 
चाध्ययनविध्यापादिताध्ययनस्य कस्यचित्स्वरवर्णपदवाक्यादरवैयर्थ्यं न युक्तं तर्हि 
श्रुतौ बहुमानवता कथमप्रामाण्यं युक्तमङ्गीकतुंम्‌ ? किश्वोपासनाया असद्विष- 
यिण्या उक्तरीत्यानर्थहेतुत्वेन, प्रयोजनलेशादईनेन च तदर्थगुणकीर्तनस्यापि 
सुतरां प्रयोजनं न लभ्यत इति सविशेषवाक्यवैयर्थ्यं दुष्परिहरम्‌ | 


“आह च” सूत्रब्याख्यापरीक्षा 
आह च श्रुतिश्रैतन्यमात्रमिति षष्ठस्य व्याख्यानं न तद्वैयर्थ्यापादकमिति न 
सूरिहृदयङ्गमम्‌ | न हि समानार्थकस्य स यथा सैन्थबघन इत्यादेरुदाहरणमात्रेण 
एतदपार्थकं सम्भवति तथा सत्यपर्यवसानापातात्‌ | द्वितीयत्वेन सङ्गतस्य सूत्रस्य 
पञ्चमानन्तर्यायोगात्‌ क्रमोऽप्ययुक्तः | 


‘दर्शयति’ सूत्रव्याख्यापरीक्षा 
अत एव नेति नेत्यात्मा गृह्य इत्यादिश्रुतिः, अनादिमत्परं ब्रह्म न 
सत्तन्नासदुच्यते इत्यादिस्मुतिश्च ब्रह्मणो निर्विशेषत्वं दर्शयतीति सप्तमस्य 
व्याख्यानमपि निरस्तम्‌ t 
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“अत एव चोपमे' ति सूत्रव्याख्यापरीक्षा 
“यथा ह्ययं ज्योतिरात्मा बिबस्बान्‌? “एक एव तु भूतात्मा? इत्यादिमोक्ष- 
शास्रेषु ब्रह्मणो निर्विशेषत्वमभिप्रेत्वेव जलसूर्यकाद्युपमोपादीयत इत्यष्टमस्य 
ब्याख्यानमप्ययुक्तम्‌ | उदाहृतवाक्यद्वये 'तत्तजीवेषु सर्वज्ञत्वमल्पज्ञत्वं सुखं 
दुखं चेत्यादयो धर्मा: सत्या एव | जलचन्द्रे प्रतीयमानं चाश्वल्यादिकं सत्यभूत- 
मेव | दोषवशात्‌ तद्विम्बभूते चन्द्र इव तत्तज्जीवबिम्बभूते भगवति प्रतीयन्त ।' 
इति स्पष्ट प्रतीतेः | निर्विशेषत्वे मानत्वायोगाच ॥ ` 


| 'अम्बु' ‘gfe’ (दर्शन सूत्राणां व्याख्यापरीक्षा 

अत एव नायं दृष्टान्तो युज्यते | जलसूर्यकादितुल्यत्वाभावात्‌ । सूर्यको हि 
मूर्तभ्यो जलादिभ्यः पृथग्भूतः | जलं तु सूर्यादितो विप्रकष्टदेवां मूर्त च गृह्यते | 
ततश्च अम्बुबदग्रहणात्‌ जलवदेवात्रोपाधित्वेनाभिमतानां पृथिव्यादीनां बिम्बभूत- 
परमात्मपृथगभूतत्वेन विप्रकृष्टदेशत्वेन चाग्रहणात्‌ अज्ञातत्वात्‌ प्रत्युत परमात्मनः 
सर्वगतत्वात्‌ सर्वानन्यत्वाच्च तत्सन्निकृष्टदेरात्वेन तदपृथक्त्वेन च तथात्वात्‌ न 
ष्टान्तदार््टान्तिकभाव उपपद्यत इति नवममाक्षेपपरतया व्याख्याय, युक्त एवायं 
दृष्टान्त: विवक्षितांशसंभवादिति बहिरेवोक्ते किं पुनरत्र विवक्षितं सारूप्यं तदुच्यते - 
वृद्धिहासभाक्त्वमिति॥ जलगतं हि सूर्यस्य प्रतिबिम्बं जलवृद्धौ वर्घते जलहासे 
हसतीति जलधर्माननुविधाय भवति | न तु परमार्थतः सूर्यस्य तथात्वमस्ति | 
एवमात्मप्रतिबिम्बभूतं जीवजातं देहाद्युपाधिधर्माद्यनुविधायि | न परमार्थतः 
परब्रह्मणः तथात्वस्ति। एवं सूर्यब्रह्मप्रतिबिम्बयोः वृद्विहासभाक्त्वं जलदेहाद्यु - 
पाधिधर्मानुविधायित्वं सारूप्यमिह विवक्षितम्‌ | ततश्च ब्रह्मणो देहाद्युपाधिषु 
अन्तर्भावात्‌ अन्तर्गतत्वात्‌ वृद्विहासभाक्त्वम्‌ उपाधिगतवृद्विह्लास भाक्त्वम्‌ | 
एवम॒भयसामञ्जस्यात दृष्टान्तदा्टान्तिकयोः सामञ्जस्वसम्भवादविरोध इति दामं 
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“पुरश्चक्रे द्विपदः पुरश्चक्रे चतुष्पदः। 

पुरस्स पक्षी भूत्वा पुरः पुरुष आबिइात्‌॥ 
“अनेन जीवेनात्मनानुप्रबिइय' इत्यादिदर्शनाच नासिद्विरित्यन्तिमेनोच्यत इति 
व्याख्यातम्‌ ॥ 


तदयुक्तम्‌ | सूर्यका दिट्ष्टान्तेन जीवत्रह्मणोरभेदेऽभिहिते सूर्यकादिवदग्रहणात्‌ 
न तथात्वमित्याक्षेप्तव्ये अृष्टान्तीकृतजलवदग्रहणादित्याक्षेपस्यासङ्गतत्वात्‌ | 
बृद्धिहासभात्तवमिति समाधानानुपपत्तेश्च | वृद्विहासभांक्त्वस्योपाधौ 
जलादावव्याख्यानात्‌ | ब्रह्मणो वृद्विह्ासभाक्त्वस्य त्वत्मिद्धान्तेऽप्यभावेन 
व्याख्यानं चेदमयुक्तम्‌ । बिम्बप्रतिबिम्बयोरैक्यप्रत्याझा अन्यत्र सपरिकरं 
निरस्तैव । दष्टान्तमात्रस्य दा्टान्तिकमात्रस्य वा सामञ्जस्योक्तौ उभयसामञ्जस्य- 
स्यानुषङ्गतः सिद्धेः उभयसामञ्जस्यादिति कण्ठोक्तिस्वारस्याभावाच । प्रधानप्रमेय 
एव हेत्वन्तरेण साधयितव्ये गुणसूत्रगतदृष्टान्तभावादेः साधनायोगाच्च। अन्तिमे 
चझब्दायोगाचच | 


भक्त्यनुसारिफलदातृत्वादिरूपावइयवक्तव्यमाहात्म्यकथनेन प॒थगधि- 
करणत्वे सम्भवति गुणसूत्रत्वेन तत्राक्षेपसूत्रत्वेन गुणसूत्रगुणसूत्रत्वेन चाङ्गीकृत्य 
बहूनां सूत्राणाम्‌ एकाधिकरणत्वकल्पनादुर्व्यसनायोगाच्च । अन्यथैवं कुकविकृतिवत्‌ 
समस्तोऽपि पाद एकमधिकरणं स्यात्‌ 1i 


नीरूपमेच ब्रह्म शास्रप्रतिपायं मानान्तरासिद्धत्वात्‌ इति बदतां 
भारतीतीर्थादीनामधिकरणपरीक्षा 
एतेनैव - नीरूपमेव ब्रह्म शास्त्रप्रतिपाद्य मानान्तरासिद्धत्वात्‌। जगत्कारण- 
त्वादिरूपयुक्तं तु ब्रह्म क्षित्यादिकं सकर्तृकं कार्यत्वात्‌ इत्याद्यनुमानेनावगन्तु 
शक्यम्‌ | तत्‌ उपासनायानूद्यते । न तात्पर्येण प्रतिपाद्यते | नचानुमानशास्र- 
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सिद्धयोरुभयोर्वास्तवत्वम्‌: | एकस्मिन्‌ वस्तुति सरूपत्वनीरूपत्वयोर्विरुद्ध- 
त्वात्‌। तथा च, 

ब्रह्म कि रूपि चारूपि भवेन्नीरूपमेब बा। 

द्विविधश्रुतिसद्धावात्‌ ब्रह्म स्यादुभयात्मकम्‌॥ 

नीरूपमेव वेदान्तैः प्रतिपायमपूर्वतः। 

रूपन्त्वनूयते ध्यातुमुभयत्वं विरुद्धयते ॥ 
इति - भारतीतीर्थाद्युक्तमधिकरणमप्ययुक्तम्‌ | यतो वेदानुपजीविप्रमाणान्तरा- 
प्राप्तिरपूर्वता, नतु प्रमाणान्तराप्राक्तिमात्रम्‌ | क्षित्यादिकमित्या्यनुमानन्तु “स 
हि सर्वस्य कर्ता” “द्याबाभूमी जनयन्देब एकः” इत्यादिवेदोपजीव्येव | 
कथमपूर्वत्वाभावो रूपित्वस्य ? अन्यथा ब्रह्म निर्विशेषमेव यतो वेदेऽस्तसमस्त 
विशेषमुपदिइयते इत्या्यनुमानप्रापतत्वेन नीरूपत्वेऽप्यपूर्वत्वं शास्रप्रतिपाद्चत्वं 
च न स्यात्‌। स्याच्च असद्गह्म असद्वा इदमग्र आसीत्‌’ इत्यादिश्रुतिप्रतिपाद्यम्‌, 
मानान्तराप्राप्तत्वादित्यादि। कार्यत्वाद्यनुमानस्य श्रुतिमूलत्वेन प्राबल्यादनिरा - 
कार्यत्वाच | तद्विरुद्वनीरूपत्वे श्रुतितातपर्याङ्गीकारायोगात्च। अत एव विरोधाधि- 
करणेऽन्ततः पुरुषान्तरप्रत्यक्षमूलस्याप्यनुमानस्यानिराकार्यतया भाष्यकारीयमतं 
दूषयित्वाऽऽचार्यः शाक्यादिस्मृतीरुदाजहार | स्वतो दुर्बलेनापि *चतुष्पाद्गह्म’ 
इत्यादिरूपवद्भह्मप्रतिपादकश्रुतिसनाथेनानुमानेन प्राप्त्य पूर्वपक्षस्य श्रुतिमात्रेण 
निराकरणायोगाञ्च | सम्मतं चैतन्मीमांसकानामपि शिष्टाकोपे स्मार्तस्याचमनस्य 
दुर्बलप्रमाणप्रापितस्यापि प्रमेयप्राबल्यानुगृहीतस्मृतिप्राबल्यमभ्युपगम्य श्रुतिप्राप्त- 
क्रमबाधकत्वमभ्युपगच्छताम्‌ | यथोक्तम्‌- दुर्बलस्य प्रमाणस्य बलबानाश्रयो 
यदा इत्यादि । 

“न स्थाने” त्यादिपञ्चदशसूत्रीमेकमधिकरणं बदतां 
विरिष्टाद्वेतिनामधिकरणपरीक्षा 
केचित्तु “न स्थानतोऽपि’ इत्यारभ्य “अतोऽनन्तेन तथा हि लिङ्गम्‌” इत्यन्तां 


३६८ श्रीमद्रह्मसूत्रभाष्यम्‌ [३.२.१२.२०-२१ 


षोडशसूर्त्री “दर्शनाच्च' इत्यस्य बृद्धिह्वाससूत्रशेषतया, “प्रकाशश्च कर्मण्य- 
भ्यासात्‌? इत्यस्य प्रकाशादिवदिति सूत्रशेषतया, चतुर्दशसूत्रीँ विधाय, 
'प्रकाशबच्चावैयर्थ्यात्‌* इति सूत्रमपपाठेन पठित्वा इत्थं व्याचक्षते - 


किं जीवस्वेवान्तर्यामिणः परस्य ब्रह्मणोऽपि जागरादिस्थानप्रयुक्तपुरुष - 
दोषाः सम्भवन्ति उत नेति संशयः | यः पृथिव्यां तिष्ठन्‌ ..... य आत्मनि 
तिष्ठन्‌ .... यो रेतसि तिष्ठन्‌’ इत्यादिना जीवस्यैव सर्वावस्थासु अवस्थितिवचनात्‌ 
छन्दतोऽपि पूयशोणितादिमञ्जनमपुरुषार्थ एवेति सर्वे दोषाः सम्भवन्तीति पूर्वः 
पक्ष: | राद्धान्तस्तु - “अपहतपाप्मा विजरः” *निरवयं निरञ्जनम्‌’ “सत्यकामः 
सत्यसङ्कल्पः^ “यः सर्वज्ञः स सर्वबित्‌’ “यो मामजमनादिक्च बेत्ति लोकमहेश्वरम्‌’ 
“परः पराणां सकला न यत्र केशादयः सन्ति परावरेशे' इत्यादिश्रुतिस्मृतिभ्यो 
निरस्तनिखिलदोषगन्धतासर्वज्ञत्वसत्यसङ्कल्पाद्युभयलक्षणस्वरूपावगतेः परस्य 
ब्रह्मणः सर्वान्तर्यामितया अवस्थितस्यापि न देषगन्धः सम्भवति | अपि तु एवं 
सर्वनियमनरूपलीलारस एवेति | 


तन्न। अपहतपाप्मत्वादेर्भंगवङ्किङ्गत्वेन समन्वयाध्याये बहुधोद्धोषितत्वेन 
पुनस्तेनैव सर्वस्थानस्थितस्यापि निर्दोषताया अनुक्तिसिद्धया संशय पूर्वपक्ष- 
योरयोगात्‌। लीलया पूयशोणितमजनम्‌ अनिष्टसाधनं दृष्टमेवेति विशेषाशङ्कया 
पूर्वपक्षो युक्त इति चेत्‌ आत्मनि चैवं विचित्राश्च हि” इति सूत्रोक्तविचित्र- 
झक्त्यादिना तस्याः परिहारसम्भवात्‌। अन्यथा अस्याश्च शङ्कायाः इह्‌ परिहारा- 
दर्शनात्‌ अनुच्छित्तिरेव स्यात्‌ I सूत्रोक्तपूर्वपक्षेणाधिकरणरचनसम्भवे तदुक्तेन 
तदयोगाच II 


“न स्थान” सूत्रव्याख्यापरीक्षा 
अत एव - यतः सर्वत्र श्रुतिस्मृतिषु निरस्तनिखिलदोषतासमस्तकल्याण- 
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गुणात्मकतारूपोभयलिङ्गम्‌, उभयलक्षणं ब्रह्मावगतम्‌ अतः परस्य ब्रह्मणः 
पृथिव्यादिस्थानतोऽपि दोषा न सन्तीति - प्रथमसूत्रव्याख्यानमयुक्तम्‌। दोषाभावे 
निर्दोषताश्रवणस्यैव हेतुत्वसम्भवे उभयलिङ्गश्रवणस्य व्यर्थविर्डाषणत्वेन 
हेतुत्वानुपपत्तेः। सौत्रोभयपदस्वारस्यायोगाच्च | लिङ्गशन्दस्य लक्षणे प्रयोगा- 
भावाच्च। दोषपदाध्याहारदोषा्च॥ 


भेदादिति चेन्ने'ति सूत्रव्याख्यापरीक्षा 

एतेन - तत्तत्स्थानावस्थितिरूपावस्थाभेदात्‌ जीवस्येव दोषाः स्युरिति 
चेन्न। न दोषाः सम्भवति “यः पृथिव्यां तिष्ठन्‌ इति प्रत्येकं प्रतिवाक्यम्‌ “एष त 
आत्मान्तर्याम्यमृतः? इति दोषाभाववचनात्‌ इति -द्वितीयव्याख्यानश्चायुक्तम्‌ | 
“न स्थानतोऽपि” इति तत्तत्स्थानावस्थित्या प्राप्तदोषङाङ्कायाः “सर्वत्र हि’ इति 
हेतूपन्यासपूर्वकं परिह्ृतत्वेन पुनस्तथैव शङ्कानुदयात्‌ | उदये वा प्रत्येक- 
मतद्वचनादिति वचनेन परिहारायोगात्‌ | सर्वत्र निर्दोषत्वोक्त्यानपगतराङ्कायाः 
एकदेरो तदुक्त्या परिहारस्य दुर्घटत्वात्‌। आद्यसूत्रवैयर्थ्याच | सौत्रभेदादिपदस्य 
दोषादौ प्रयोगाभावाच्च || 


“अपि चैव” सूत्रव्याख्यापरीक्षा 
एतेन- एवं जीवपरयोरेकदेहस्थितयोरपि जीवस्यापुरुषार्थ, परस्य तदभावं, 
नियमनरूपं दीप्तियोगं च एके “द्वा सुपर्णा” इत्यादिनाधीयत इति - तृतीय 
व्याख्यानं निरस्तम्‌ | 'अतद्वचनात्‌" इत्यत्र प्रकृताभेदस्यैवेह एवंशब्देन मद्रीत्या 
परामर्शसम्भवेनाप्रकृतस्य दीप्ियोगस्य, सम्भोगप्राप्यभावस्य च पूर्वसमर्थित- 
स्यैवेह परामर्शायोगात्‌ । मद्रीत्यानन्तरूपत्वसूचनाभावेन चशब्दवैयर्थ्याच्च ॥ 


“अरूप” सूत्रव्याख्यापरीक्षा 
ननु श्रौतमपि कर्मफलानशनं परस्य नोपपद्यते | विमतं ब्रह्म कर्मफलमश्चाति 
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कर्मवइयत्वात्‌, तत्‌ कर्मवश्यं भवितुमर्हति नामरूपभाक्त्वात्‌, जीववत्‌ 
इत्याद्यनुमानविरोधादिति। अत्रोच्यते अरूपवदेव हीति | मनुष्यादिशरीरेषु स्थित्वा 
नामरूपभाक्त्वेऽप्यरूपवदेव हि तत्‌ परं ब्रह्म | कुतः ? प्रधानत्वात्‌ निर्वाहक- 
त्वात्‌ | जीवस्य नामरूपभाक्त्वेन कर्मफलाइानं निर्वोढुं परस्य तत्तच्छरीर- 
त्वेनावस्थानम्‌ | यथाह “यस्य पृथिवी शरीरम्‌’ 'यस्यात्मा mp {य 
आत्मानमन्तरो यमयति” “अन्तः प्रविष्टः शास्ता जनानाम्‌’ आकारो ह्‌ वै 
नाम नामरूपयोनिर्वहिता, ते यदन्तरा तद्भह्म' इति, इति -चतुर्थं व्याख्यातम्‌ | 

तदयुक्तम्‌ । मद्रीत्या प्राकृतरूपराहित्यरूपमाहात्म्यस्य स्वातन्त्र्येण प्रति- 

पादकत्वसम्भवे गुणसूत्रोपात्तश्रुत्युक्तानरानसमर्थनपरत्वायोगात्‌ | 'प्रत्येक- 

मतद्वचनात्‌" इत्यनेनैव कर्मवञ्यताप्रयोजकरूपभाक्त्वादिदोषाणामपि परिहृत - 

त्वात्‌, पुनरिह झङ्कानुदयाञ्च। उदये तु ति यदन्तरा AR’ इति श्रुतं नामरूप- 

राहित्यमेवानुपपन्नम्‌, “यस्य पृथिवी शरीरम्‌' इत्यादौ श्रुतशरीरत्वात्‌ इत्यादि- 

शङ्कोदयसम्भवेनापर्यवासानापत्तिः | नामरूपभाक्त्वेन कर्मफलाइाने शङ्किते 
हेतोरसिद्धिं वदता नाम्नः प्रथमो दिष्टस्यापरित्यागाय 'अनामवदेब हि तत्‌’ इति 
सूत्रयितव्ये “अरूपवदेव हि” इति सूत्रणायोगाच्च | “यस्य पृथिवी शरीरम्‌ 

इत्यादौ इारीरित्वस्य श्रवणेन अरूपत्वाङ्गीकारे तद्विरोधस्य स्फुटत्वाच्च | 

आरीरितुल्यतैवोच्यत इति चेत्‌ कया वृत्त्येति वदामः। गौण्येति चेन्न। माणवके 

सिंहत्वाभाव इव ब्रह्मणः झरीराभावप्राप्तौ “यदा पश्यः पश्यते रुक्मवर्णम्‌’ 

इत्यादिश्रुतिविरोधात्‌ | पितुर्नामरूपवत्प्रजानिर्वाहकत्वेन प्राधान्येऽप्यरूप- 

वत्त्वाभावेन व्यमिचाराच | नामरूपभाक्त्वेन तत्तच्छरीरित्वेनावस्थानं हेतुरिति 

चेन्न | अप्रयोजकत्वात्‌। रूपित्वेनैव व्यास्या विरुद्धत्वाच || 


“प्रकाशबच्चावैयर्थ्यात्‌’ इति सूत्रव्याख्यापरीक्षा 
“सत्यं ज्ञानमनन्तं ब्रह्म’ इति प्रकाशैकस्वरूपता ब्रह्मण उच्यते, कथमुभय- 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-रोषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ३७१ 


लिङ्गत्वमिति पञ्चममवतार्यं यथा “सत्यं ज्ञानमनन्तम्‌’ इति वाक्यावैयर्थ्यात्‌ 
प्रकाशो ब्रह्मणः स्वरूपमित्यवगम्यते तथा “यः सर्वज्ञः सर्बबित्‌' “परास्य 
शक्तिर्विविधैव श्रूयते” इत्यादिवाक्यावैयर्थ्यात्‌ कल्याणगुणाकरत्वं च ब्रह्मणः 
स्वरूपमित्यवगम्यत इत्युभयलिङ्गमेवेति व्याख्यातम्‌ - तदप्ययुक्तम्‌ | सत्य- 
ज्ञानादिवाक्ये प्रकाशैकस्वरूपतायाः अप्रतीतेः फल्गुराङ्कया सूत्रावतारायोगात्‌ | 
तत्प्रतीतावपि “यदि रथन्तरसामा सोमः स्यात्‌’ इत्यादौ स्वविरोधिबृहत्साम- 
व्यावर्तकत्वेऽपि गायत्रादिसामान्तरव्यावर्तकत्वाभाववत्‌ ज्ञानादिविरोषण- 
स्यापि स्वविरोध्यज्ञानादिव्यावर्तकत्वेन तदविरुद्वकल्याणगुणाकरत्व- 
सा्ज्ञादयव्यावर्तकत्वसम्भवेनोभयलिङ्गत्वविरोधाभावाच। आद्यसूत्रव्याख्यान- 
विरोधाञ्च। तत्र हि कल्याणगुणाकरत्वं निर्दोषत्वं चेत्युभयलिङ्गं व्याख्यातम्‌ । 
गुणेष्वेव द्वैविध्यापादकावच्छेदकादर्शनाचच | अत एव सत्यज्ञानादिवाक्ये 
ज्ञानाद्येकस्वभावावगमात्‌ निर्दोषत्वांशोऽनुपपन्न इत्युभयलिङ्गत्वमयुक्तमित्य - 
वतार्य व्याख्यास्यत इति निरस्तम्‌ । सत्यज्ञानादिवाक्य एवानन्तपदेन विनाशोप- 
लक्षिताशेषदोषराहित्योक्तेः प्रकादौकस्वरूपत्वावगमस्या सिद्धेः | यथा सत्य- 
ज्ञानादिवाक्यावैयर्थ्यात्‌ तदात्मकत्वं तथा “निरनिष्टो निरबद्यः’ इत्यादि- 
वाक्यावैयर्थ्यात्‌ निर्दोषत्वमप्यवगन्तव्यम्‌ इति व्याख्यानेन निर्दोषत्वांशमनङ्गी - 
कुर्वाणस्य शङ्कायाः परिहारेऽप्यनेन परिहारायोगाच्च। अरूपोक्त्या “यदा प्यः 
पश्यते रुक्मवर्णम्‌” इत्यादिश्रुतीनामप्रामाण्यरूपवैयर्थ्यांशङ्कायाः अवञ्य- 
परिहरणीयत्वेन प्रथमान्तपाठस्यैव सम्प्रदायागतत्वेन च युक्ततया पञ्चम्यन्त - 
मपपाठं कल्पयित्वा पूर्वोक्तिबलादायातावइयापरिहरणीयरङ्कापरिहारपरत्वेन 
व्यख्यानायोगाच्च || 


“आह च? सूत्रव्याख्यापरीक्षा 
अत एव - सत्यज्ञानादिवांक्यं ब्रह्मणः ज्ञानं स्वरूपमित्येतावन्मात्रमाह्‌, न 
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पुनः कल्याणगुणाकरत्वं निषेधतीति “आह्‌ च तन्मात्रम्‌’ इत्यस्य व्याख्यानं - 
निरस्तम्‌ | उद्देशानुसारेणाद्यसूत्रव्याख्यानुसारेण च सत्वं ब्रह्मणः स्वरूपमित्ये - 
तावन्मात्रमाह, न पुनः निर्दोषत्वं निषेधतीति व्याख्यानस्योचितत्वेन तदुङ्लक्वय 
व्याख्यानायोगात्‌। ज्ञानादिगुणात्मकत्वोक्त्या गुणगुणिनोरभेदस्य निराकृतत्वात्‌ 
तद्भे कल्याणगुणाकरत्वं शङ्कितमत्र समाधीयत इति चेन्न । प्रकृतानुपयोगात्‌ | 

भेदसाधनाभावेन शङ्काया असमाहितत्वाच्च। भेदानङ्गीकारेण समाधाने त्वन्मते 
मन्मत इव भेदप्रतिनिधिविरोषानङ्गीकारेणोपायाभावाच्च । भेदाङ्गीकारे तु 
भेदाभेदयोः एकत्र विरोधः, सत्यज्ञानादिवाक्ये ज्ञानाद्यात्मकत्वोक्तिविरोधः, 

“एवं धर्मान्‌ पृथक्पश्यन्‌’ इति भेददर्दाननिन्दावचनविरोधश्च स्यात्‌ । किञ्च 
. गुणगुणिनोर्भेदः भेदिभ्यां गुणगुणिभ्यां भिन्नश्चेत्‌ सोऽप्येवं, सोऽप्वेवमित्यन- 

वस्थाऽऽपातः | अभिन्नश्चेत्‌ किमपराद्धं गुणेन ? “आनन्दं ब्रह्मणः? इति 
'व्यवहारोऽस्तीति चेत्‌ किन्नास्ति “तस्य भेदः? “भिन्नः? इति व्यवहारः ? 


“दर्शयति” सूत्रव्याख्यापरीक्षा | 
“निष्कलं निष्क्रियं शान्तं निरवद्यं निरञ्जनम्‌।' ‘तमीश्वराणां परमं महेश्वरं 
तं दैवतानां परमं च दैबतम्‌।' “यो मामजमनादिश्च' अहं कृत््रस्य जगतः? 
इत्यादिश्रुतिस्मृती निरस्तनिखिलदोषतां कल्याणगुणाकरत्वञ्च भगवतो दर्शयत 
इति “दर्शयति चाथो अपि स्मर्यते’ इति सूत्रव्याख्यानम्‌ Smp 
गतार्थमित्युपेक्षणीयम्‌ ।ज्ञानाद्यात्मकं कल्याणगुणाकरं चेति पूर्वसूत्रे प्रकृतप्रमेय- 
द्वय प्रमाणोपन्यासस्य युक्तत्वे5प्यर्थान्तरे तदयोगाच्च ।।' 


“अत एव? अम्बु' 'बृद्धि' सूत्राणां व्याख्यापरीक्षा 


एतेन - यतो ब्रह्म निर्दोषं कल्याणगुणाकरञ्च अत एव शास्रेषु 
जळसूर्यकादिवदिति उपमा क्रियते, 
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आकाइमेकं हि यथा घटादिषु पृथग्भवेत्‌ । 
तथाऽऽत्मैको ह्यनेकस्थो जलाधारेष्विवांशुमान्‌॥ 
इत्यादिषु, अन्यथा नोपमा क्रियत इति “अत एव चोपमा” इति सूत्रार्थे स्थिते, 
विषमोऽयं दृष्टान्तः, सूर्यस्याम्बुनि स्थित्यभावात्‌ ब्रह्मणश्च पुथिव्यादिस्थानेषु 
स्थितत्वात्‌। अत एव ब्रह्मणः दोषासंस्पर्शे सूर्यस्याम्ब्वा दावनवस्थितस्य दृष्टान्तत्वं 
नोपपद्यत इति तदनन्तरसूत्रेण fw, अन्तर्भावात्‌ पृथिव्यादिस्थानेषु 
अन्तर्गतत्वात्‌ यत्‌ वृद्विह्वासभाक्त्वं प्रसक्तं तदेव सूर्यका दिदृषटान्तेन Farid | 
एवमङ्गीकार एव उभयसामश्जस्यात्‌ | उपाधिषु घटजलादिषु स्थितास्थितयोः 
आकाइूर्ययोरुभयोः सामञ्जस्यं भवति। अन्यथा तत्साहृर्यासम्भवात्‌। सिंहो 
माणवक इत्यादौ विवक्षितेन क्रौर्यादिना साइश्येन सिंहस्य दृष्टान्तत्वदर्शनात्‌ | 
अन्यथा तत्रापि यावत्साटश्याभावेन दृष्टान्तत्वानुपपत्तिरिति वृद्धिह्वासभाक्त्वम्‌” 
इति सूत्रस्यार्थं इति त्रिसूत्रीयोजनं - निरस्तम्‌ | अत्र आद्ये बिम्बभूतः सूर्य एव 
ृष्टान्तीक्रियते उत प्रतिबिम्बभूतः ? नाद्यः | अनेकस्थानस्थित्या प्रसक्तो हि 
वृद्धिह्वासादिदोषो नास्तीत्वत्र दृष्टान्त उपादीयते। न बिम्बभूतसूर्ये अनेकस्थान- 
स्थित्या वृद्विहासादिदोषप्रसक्तिरस्ति | वियद्गतस्य सूर्यस्य जलाद्यवस्थित्य- 
भावात्‌ | किन्तु वस्तुस्वाभाव्यादेव वृद्वधिहासादिदोषाप्रसक्तिः । न च तथा- 
विधोऽत्र दृष्टान्तो भवितुमर्हति | तथा सत्यनादिनित्यमात्रस्य दृष्टान्तत्वापत्तिः | 
“जलाधारेष्विबांशुमान्‌? इति जलाधारकीर्तनानुपपत्तेश्च | कप्रत्ययास्वार- 
स्याञ्च | अत एवाकारसूर्योभयटृष्टान्तोपादानस्यान्यथा सामञ्जस्यासम्भवेन 
वृद्विहासभाक्त्वं निवर्त्य॑त इति ज्ञायत इति समाधानश्चानुपपन्नम्‌ | प्रसक्त्य- 
भावात्‌ | अध्याहारप्रसङ्गाच्च। यो हि दुःखकारणसम्बन्धवानप्यग्निस्तम्भादि- 
विद्यया न दुःखमनुभुङ्क्ते दह्ममानगृहान्तर्गतः पुरुषः तथाविध एवात्र दृष्टान्तो 
गवेषणीयः | न तु राजादिवत्‌ दुःखकारणसम्बन्धशून्यः | अन्यथा स्वत एव 
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वृद्धिह्वासवन्तो घटादयः स्थानादिप्रयुक्तवृद्धिह्वासशून्या एवेति तेषामपि दृष्टान्तत्वं 
स्यात्‌ | न द्वितीयः | जलवृद्धयादिना प्रतिबिम्बस्य वृद्धिह्दासभाक्त्वदर्शनेन 
दृष्टान्तेन ब्रह्मणः निर्दोषत्वसाधनानुपपत्तेः। 'अम्बुबदग्रहणात्‌' इत्यादिचोद्यस्य 
वृद्विहासभाक्त्वमात्रं निवर्त्यत इति समाधानस्य च सौत्रस्यानुपपत्तेश्च | 


प्रकृतैतावत्त्व' सूत्रव्याख्यापरीक्षा 

“अथात आदेशो नेति नेति” इत्यादिना पूर्वप्रकृतस्य मूर्तामूर्तप्रपश्चस्य ब्रह्मणो 
रूपत्वप्रतिषेधात्‌ निष्प्रपञ्चसन्मात्रमेव ब्रह्म न पुनरुक्तरूपमुभयलिङ्गमित्या - 
शङ्कय, नात्र प्रपञ्चस्य ब्रह्मरूपत्वप्रतिषेधः, द्वि बाब ब्रह्मणो रूपे मूर्त चामूर्त 
च? इत्यादिना स्थूलस्य सूक्ष्मस्य च प्रपञ्चस्य ब्रह्मणो रूपतया प्रमाणान्तराप्रज्ञात- 
` स्यात्रैव रूपतया उपदिष्टस्य निषेधासम्भवात्‌ । किन्तु प्रकृतैतावत्त्वं ब्रह्मणः 
प्रतिषेधति, प्रकृतैतावन्मात्रं न भवति ब्रह्मेति “अथात आदेशो नेति नेति” इत्यत्र 
प्रतिपाद्यत इत्यर्थः; ततो ब्रवीति च भूयः, ततः पूर्वोक्तात्‌ भूयस्त्वम्‌ “न 
ह्येतस्मादिति नेत्यन्यत्परमस्ति अथ नामधेयं सत्यस्य सत्यमिति प्राणा बै 
सत्यं तेषामेष सत्यम्‌’ इति वाक्यरोषो ब्रवीतीति चोत्तरखण्डस्यार्थं इति - 
“प्रकृतैताबत्त्वम्‌? इत्यस्य गुणसूत्रताममभ्युपेत्य व्याख्यानन्तु अनादरणीयम्‌ | 
स्थितेः अनुषङ्गतः सिद्धेः सृष्टिसंहारकर्तृत्वमेवास्य, न पालकत्वमिति 
प्रवलशङ्कानिरासपूर्वकं पालकत्वमहिम्रोऽवइयं समर्थनीयस्य समर्थनपरतया 
प्रवृत्तस्य गुणसूत्रत्वा-योगात्‌ | “यः सर्वज्ञः सर्ववित्‌’ इत्यादिश्रुत्यवैयर्थ्यात्‌ 
कल्याणगुणाकरत्वं च ब्रह्मणोऽवगन्तव्यमिति “प्रकाशबच्चाचैयर्थ्यात्‌’ 
इत्यत्रैवोक्तत्वेनेह पुनः शङ्कानुदयाज्च | कथञ्चिदुदये वैतत्समाधानेनैव तत्रापि 
झङ्कापरिहारसम्भवेन प्रकाशवच्चावैयथ्यांदिति सून्रानर्थक्यपरिहारायोगाञ्च। 


“तदब्यक्त' सूत्रव्याख्यापरीक्षा 
ननु वस्तुतः प्रत्यक्षेण निर्विशेषसन्मात्रमेव गुह्यते | तदतिरिक्तं न्त्या 
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प्रतीयमानं सविशेषरूपम्‌ अनृद्य “नेति नेति’ इति निषिध्यत इति किं न 
स्यादित्यतः ब्रह्मणः प्रमाणान्तराप्रज्ञाततां द्रढयतीति - “तदव्यक्तमाह हि” इति 
सूत्रव्याख्यानमयुक्तम्‌ | निर्विशेषस्य ब्रह्मणः स्थूलसूक्ष्मादिप्रपश्नस्य च प्रत्यक्ष - 
वेद्यत्वेऽपि तयोरनियम्यनियामकभावलक्षणसम्बन्धस्य प्रमाणान्तरागोचरस्यानु - 
वाद्यत्वासम्भवेन दुर्बलशङ्कया सूत्रावतारायोगात्‌॥ 


“आपि संराधन” सूत्रव्याख्यापरीक्षा 

अपि च ब्रह्म संराधन एवोपलभ्यते नान्यथेत्यस्ति तावन्नियमः | संराधनं च 
सम्यकृप्रीतिकरं प्रीतियुक्तं भजनम्‌ | उपासनमिति यावत्‌ । तस्मिन्‌ सत्येव 
ब्रह्मोपलभ्यते, प्रत्यक्षानुमानशाब्दगुहीताभ्यां ‘नायमात्मा प्रवचनेन लभ्यः? ATE 
sae तपसा” इत्यादिश्रुतिस्मृतिभ्याम्‌। अतो निदिध्यासनाय ब्रह्मस्वरूपमुपदिशत्‌ 
द्वे बाब ब्रह्मणः? इत्यादिशास्र मूर्तामूर्तरूपद्धयादिविशिष्टतां प्रागसिद्धां नानु- 
वदितुं क्षममिति प्रकृतैतावत्त्वसूत्रोक्तप्रमेये युक्त्यन्तरोपन्यासपरत्वेन “अपि 
संराधने प्रत्यक्षानुमानाभ्याम्‌' इति सूत्रं व्याख्यातम्‌ | तदप्ययुक्तम्‌ | युक्त्यन्तर - 
सूचकशब्दाभावात्‌ | अपिस्तु संराधनेऽप्यव्यक्तमितिः योजनया कृतार्थः | 
पूर्वस्मादव्यक्तमित्यनुकर्षसम्भवे ‘उपलभ्यते’ इत्यध्याहारस्यायोगाच्च। 


न तमाराधयित्वापि कश्चिव्यक्तीकरिष्यति। 
नित्याव्यक्तो यतो देवः परमात्मा सनातनः॥ 
इत्यादिवचनविरोधा्च । प्रत्यक्षानुमानदान्दयोः प्रसिद्धप्रमाणद्वयपरत्व- 
सम्भवे श्रुतिस्मृतिपरत्वायोगाच्च | 
“प्रकाशादिवच्च” सूत्रव्याख्यापरीक्षा 


इतश्च प्रकृतैतावत्त्वमेव प्रतिषेधति | येषां संराधनरूपे कमण्यभ्यासात्‌, 
आवर्तनात्‌, पुनःपुनः भजनादिति यावत्‌, प्रकाशश्च भगवत्साक्षात्कारा जातः 
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तेषामेव वामदेवादीनां दर्शने प्रकाशादिवत्‌ ज्ञानानन्दादेरिव जगदैश्वर्यस्यापि 
HAT प्रतीयते, जगदैश्वर्यस्य भगवदुणत्वे विशेषाभावः प्रतीयते, “तद्धैतत्पइयन्‌ 
ऋषिर्वामदेवः प्रतिपेदे’ इत्यादौ - इत्युपान्त्यस्य व्याख्यानन्तु बह्ध्याहारप्रसङ्गेन, 
अपपाठायातादिशब्दोपक्षेपेण सम्प्रदायपरम्पराप्राप्तपृथक्सूत्रत्वभङ्गेन, व्यव- 
धानायोगेन च दुष्टमित्युपेक्षणीयम्‌ | | 
“अतो5नन्तेन” सूत्रब्याख्यापरीक्षा 

तस्मात्‌ अनन्तेन कल्याणगुणगणेन योगो ब्रह्मणः सिद्ध: | तथा हि तथा च, 
लिङ्गम्‌ उभयलिङ्गमेव ब्रह्म - इत्युपसंहारपरतया अन्तिमव्याख्यानन्तु उक्तब्रह्मणः 
उभयलिङ्गत्वमुपसंहरतीत्यवतारिकया वैयर्थ्यमङ्गीकृतमेवेति सत्यां गतौ 
अगतिकस्योपसंहारपरत्वस्यायोगादयुक्तम्‌ | बह्ृध्याहारप्रसंङ्गाच | ततश्च तथा 
हीत्यस्य तथा चेति, लिङ्गमित्यस्य उभयलिङ्गमिति व्याख्यानस्य च काप्यदर्शनेन 
व्याख्यानकौशलमायुष्मताम्‌ ॥ 


सूत्रक्रमायोगः 

प्रथमे साधकोक्तिः। द्वितीये बाधकोद्वारः | तृतीये पुनः साधकोक्तिः। अत 
एव चेत्युपष्टम्भकोक्तिः । प्रकृतैतावत्त्वमिति पुनर्बाधकोद्वारः | प्रकाशवच्चेति पुनः 
साधकोक्तिरिति क्रमोऽप्यनुपपन्न इति II 

` परकीयन्याख्यापरीक्षोपसंहारः 

एवं परकीयव्याख्यानस्य सङ्गतिक्रमप्रयोजनादिशून्यत्वात्‌ अपपाठादिना 
सम्प्रदायविराधाच्च एबंजातीयकदोषगन्धविधुरम्‌ एषां सूत्राणामाचायांदि- 
कृतमनकाधिकरणात्मकमेव व्याख्यानं शिरसा वहनीयमिति सिद्धम्‌ ॥ 

टीकायां पूर्वपक्षन्यायबिबरणब्याख्यानम्‌ 
टीकाश्षरार्थस्तु - “गुणसाम्यमयोगश्च' इति गुणसाम्यन्यायं साधनपरतया 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-रोषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ze» 


साध्यपरतया च विवृण्वतू “न च मुक्तत्वादिगुणसाम्यात्‌ ब्रह्मादीनां 
भक्त्यादिगुणसाम्यम्‌? इति वाक्यं यवागून्यायेन अर्थक्रमस्य प्राबल्यात्‌ 
उत्तरार्धयोजनानन्तरंपूर्वाधौ योजनीय इत्यभिप्रेत्य व्याचष्टे- एकप्रकारैवेति पूर्वपक्ष 
इत्यादिना॥ न च 'भक्तिरेब विषयः इति टीकायाः भक्त्यादिगुणसाम्यम्‌' 

इति विवरणेन विरोधः शङ्कनीयः | आदिइाब्दगृहीतानां ज्ञानादीनां दृष्टान्ततोप- 

पत्तेरित्युक्तत्वात्‌ । अत एव विवरणे “यथा यथाधिकारो विहिष्यते एबं ज्ञानं 
भक्तिर्बलश्च बिशिष्यते? इति श्रुत्यनुसारेण ज्ञानादिगुणसाम्यमिति वक्तव्ये 
भक्त्यादीत्युक्तम्‌ | अत्र हेतुसाध्ययोः व्याप्यव्यापकभावस्फोरणाय न च इत्यतः 

परं तत्फलशब्दाध्याहरेण पूर्वार्धो योज्य इति भावेन व्याचष्टे- तत्फलस्येति॥ 

सौत्रोभयसामञ्जस्यपदसूचिततर्कफलप्रदश॑नेन फलसाम्यहेतोरप्रयोजकतां 
निराचष्टे- अन्यथा फलसाम्येऽपीति॥ 


टीकायां सिद्धान्तन्यायबिबरणभाष्ययोः व्याख्यानम्‌ 
“बिशेषदृष्टिबाक्ये च” ति न्यायमालोक्तबिशेषष्टिन्यायं तदाकारप्रदरशनपूर्वकं 
विवृण्वत्‌ यथा यथाऽधिकारो बिशिष्यते एवं ज्ञानं भक्तिर्बलं च विशिष्यते 
मुक्तावानन्दः एते च गुणा विशिष्यन्ते। अत आहुः ब्रह्मणे मुक्ता बलि हरन्ति’ 
इत्यादि बिशेषदृष्टे: इति वाक्यं यथायथेत्यादि विरोषश्रुतेः, यथायथेत्यादि यथा 
भवति तथा मुक्तब्रह्मणे बलिहरणादिविरोषोपलम्भादित्यपि सूत्रस्थं “दर्शनात्‌” 
इतिपदं व्याख्येयमिति सूचयतीत्यभिप्रेत्य भाष्येण सह ज्याचष्टे- ननु 
भवेदेतदयदीत्यादिना ॥ नन्वेवं चशब्दो व्यर्थ इत्यतः तत्सङ्गहीतस्मृतिविरोषो - 
दाहरणस्य व्यावर्त्याङ्कामुख्धावयति- अस्तु फलतारतम्यमिति॥ अत्र यद्यपि 
न्यायविवरणसूचिते दर्शना दित्यंशायोजनाद्वये “यथायथाऽधिकारो विशिष्यते” 
इति विशेषवाक्यस्यापि ग्रहणान्न शङ्कोत्पततुमर्हति | तथापि सुखविशेषस्य 
दर्शनादिति भाष्यसूचितयोजनान्तरे तदुत्पत्तिसम्भव इति ध्येयम्‌ ॥ 
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सौत्रचशान्दसार्थक्यम्‌ 


नन्वत्र भाष्ये अथात आनन्दस्य इत्यादि्रुत्युदाहरणात्‌ विवरणे “यथा 
यथाऽधिकारो बिशिष्यते” इत्यादिश्रुत्युदाहरणं व्यर्थम्‌ | सामान्यविरोषवाक्य- 
रूपतया वैयर्थ्यपरिहारेऽपि यथा भक्तिबिशेषोऽत्र' इत्यादिविशेषस्मृत्युदा- 
हरणं व्यर्थम्‌ | ATS तत्सङ्गहाय सूत्रे चशब्दो5पि व्यर्थ इति चेन्न | अपौरुषेयाणां 
दर्शनात्‌ इत्यनेन सङ्गहेऽपि पौरुषेयवाक्यसङ्गहार्थं चशब्द्ग्रहणसम्भवात्‌ | यद्वा 
दर्शनात्‌ इत्यनेन भाष्योदाह्‌तसामान्यश्रुतिरेव सङ्गृह्यते | न तु विवरणोदाहृत- 
विञेषश्रुतिः | तथा च न शङ्कोत्पत्त्यनुपपत्तिः | ननु “यथा यथा’ इत्यादिश्रुलुदाहरणं 
विवरणगतं चरान्दव्याख्यानरूपं चेत्‌ चशब्दात्‌ स्मृतिः? इति भाष्यविरोध इति 
चेन्न | स्मरणसूचकस्य विङोषश्रुतिसूचकत्वस्याप्युपपत्तेः । स्मर्यतेऽनयेति 
व्युत्पत्त्या भाष्यस्थस्मृतिाब्दस्य विरोषश्रुतिपरत्वस्याप्युपपत्तेश्च। तथा च विशेष- 
वाक्यसङ्गहाय उपात्तः सौत्रश्वशब्दो न व्यर्थः | विशेषवाक्यं च विवरणोक्त- 
मपौरुषयं, भाष्योक्तं तु पौरुषेयमिति विवेक्तव्यम्‌ || 
अनुव्याख्यानोक्तसिद्वान्तन्याययोजनम्‌ 
एतन न्यायमालायां बिशेषदृष्टिन्यायः सुखविरोषोपलभ्यः विरोषश्रुतिश्चेति 
भाष्यविवरणाभ्या द्वेधा व्याख्यातः | यद्वा “बिशेषदृष्टिबाक्ये च” इति विरोषषृ्टिः 
विशेषवाक्यं चेति व्याख्यानेन न्यायद्वयमप्येतदधिकरणसङ्गतम्‌ | तत्राद्यो 
विशेषोपलम्भरूपो न्यायः दर्शनात्‌ इत्यनेन सङ्गहीतो भाष्ये विवृतः 1 द्वितीयो 
विशषार्थपरः विशषपदघटितो वा बिशेषवाक्यरूपो न्यायः चशब्दसङ्गहीतो 
भाष्यविवरणाभ्यां विवृत इति न किञ्चिदनुपपन्नम्‌ ॥ 
सिद्धान्तन्यायबिबरणोदाहृतश्रुत्यर्थः ` 
तथाच यथायथाधिकारो विशिष्यते उत्कृष्टो भवति, एवं तथातथा, 
अधिकारानुसारणति यावत्‌, ज्ञानं भक्तिर्बलं मौवितकानन्दश्च विशिष्यते | एवं 


श्रीमत्तत्त्वप्रकाशिका-शेषतात्पर्यचन्द्रिकासहितम्‌ ३७७ 


भक्त्यनुसारेणैव, एते च गुणाः ज्ञानबलमौक्तिकानन्दाश्च विशिष्यन्ते | यत एवं 
भक्तिरेव मौक्तिकानन्दस्य ज्ञानादिगुणानां च प्रयोजिका, यतः चतुर्मुखस्य 
सर्वोत्कृष्टभक्तिः श्रूयते ज्ञानादयश्च अत एव मुक्ताय चतुर्मुखाय इतरे मुक्ताः 
बलि हरन्तीत्याहुर्वेदाः, अन्यथा तन्न स्यादिति विवरणोदाहतश्रुत्यर्थः | तेन 
ज्ञानादितत्तद्वुणानां तारतम्यं भक्तितारतम्यायत्तमेवेति तदभावे फले तारतम्य- 
स्याकस्मिकत्वापत्तेरिति घट्टार्थः || 


एतदधिकरणफलम्‌ 
अत्र मुक्तौ संसारे च साम्यमिति मतनिरास ऐक्यनिरासश्च फलं बोध्यम्‌ ॥ 
| सङ्घेपभाष्ये एतदधिकरणतात्पर्यकथनम्‌ 
'द्वक्तितारतम्येन तारतम्यं बिमुक्तिदम्‌'” इति सङ्घेपभाष्यं भगवद्भक्ति- 
तारतम्येन अधिकारतारतम्यं विमुक्तिदम्‌ तारतम्योपेतमुक्तिसाधनमिति 
योजनयाऽस्याप्यधिकरणस्य तात्पर्यकथनपरं व्याख्येयम्‌ 1| 


॥ इति बृद्धिहासाधिकरणम्‌॥ १२॥ 


१, विमुक्तिगम्‌ 


